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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
1 [444 /01 \Wirtschaftsministerium Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe Beteiligungsverfahren Kenntnisnahme
Oberste Raumordnungs- |gern. § 9 Absatz 2 Raumordnungsgesetz i.V.m. § 12 Absatz 2 Landesplanungsgesetz
u.
Landesplanungsbehérde |Schreiben des Regionalverbands Hochrhein-Bodensee vom 26 . November 2018
70173 Stuttgart
Sehr geehrter Herr Verbandsdirektor, sehr geehrte Damen und Herren,
das Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau (WM) dankt fiir die Gele
genheit , sich zu dem vom Regionalverband Hochrhein-Bodensee erarbeiteten Anho
rungsentwurf fiir die Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachen nahe Rohstoffe im
Rahmen des Beteiligungsverfahrens nach § 9 Absatz 2 Raumordnungsgesetz (ROG) i. V.
m. § 12 Abs. 2 Landesplanungsgesetz (LplG) zu duBern , und bittet, die spate
Riickmeldung zu entschuldigen .
Die fiir Raumordnung und Landesplanung zustandige Abteilung hat die beriihrten Ab
teilungen des Wirtschaftsministeriums tiber den Anhorungsentwurf informiert und ge
beten, Anregungen und Bedenken mitzuteilen.
Das WM nimmt zu den Planungsunterlagen nachfolgend als oberste Raumordnungs- und
Landesplanungsbehdrde (Ziffer 1) sowie aus Sicht der Denkmalpflege (Ziffer 2) Stellung.
2 444 / 02 |Wirtschaftsministerium 1. Raumordnung Kenntnisnahme
Oberste Raumordnungs-
u. a) allgemeines
Landesplanungsbehdrde [Es ist eine wichtige Aufgabe der Regionalplanung, die raumlichen Voraussetzungen fiir
70173 Stuttgart die vorsorgende Sicherung sowie fiir die geordnete Aufsuchung und Gewinnung von
standortgebundenen Rohstoffen bedarfsgerecht zu schaffen. Daher begriit das
Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau die Fortschreibung des Teilregi
onalplans Oberflachennahe Rohstoffe durch den Regionalverband Hochrhein-Bodensee.
3 |444 / 03 |Wirtschaftsministerium b) zum Planentwurf siehe Stellungnahme-Nr. 337 (Ifd.Nr. 12 ff)
Oberste Raumordnungs- |Wir schlieBen uns der Stellungnahme des Regierungsprasidiums Freiburg vom 19.
u. Februar 2019 zum Thema Raumordnung an.
Landesplanungsbehérde
70173 Stuttgart
4 444 / 04 \Wirtschaftsministerium Dartiiber hinaus bitten wir um die Einbeziehung folgender Anregungen und Bedenken: Plansatz 1,G 5 wird wie folgt umformuliert:

Oberste Raumordnungs-
u.
Landesplanungsbehérde

Im Plansatz 1 finden sich einige Aussagen, deren Formulierungen unter Umsténden auch
als Ziel statt als Grundsatz der Raumordnung ausgelegt werden kénnten. Um

Die Abbaustandorte sollen nach Beendigung des Rohstoffabbaus grundsatzlich méglichst
zeitnah rekultiviert und renaturiert werden sowie die Einbindung in die Landschaft
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
70173 Stuttgart diesbeziigliche Zweifel bereits im Vorfeld auszurdumen, regen wir an, die entsprechendensichergestellt werden. Abbau und Rekultivierung sollen sich der Eigenart der Landschaft

Satze umzuformulieren. Im Einzelnen handelt es sich dabei um folgende Satze: und den Erfordernissen der Okologie anpassen. Fiir Abbau, Renaturierung, Rekultivierung
und Folgenutzung sollen Gesamtkonzepte entwickelt werden, die den Anforderungen des

« Die Abbaustandorte sind nach Beendigung des Rohstoffabbaus grundsatzlich zu Natur- und Landschaftsschutzes, des Biotopverbunds, des Boden- und Wasserschutzes

rekultivieren und zu renaturieren sowie die Einbindung in die Landschaft si sowie der Land- und Forstwirtschaft entsprechen. Eine Wiederherstellung der nattirlichen

cherzustellen" (Plansatz 1 G 5). Bodenfunktionen ist, soweit technisch méglich und nach den MaBgaben der

¢ Fur Abbau, Renaturierung, Rekultivierung und Folgenutzung sind Gesamtkonzepte zu Rekultivierungs- und Renaturierungsplanung gewollt, anzustreben. Bauliche Anlagen

entwickeln, die den Anforderungen des Natur- und Landschaftsschutzes, des sollen zurlickgebaut werden. Eine bauliche Nutzung der Flachen fiir die Betriebsanlagen

Biotopverbunds, des Boden- und Wasserschutzes sowie der Land- und Forstwirtschaft ~ und der Regieflachen soll nach Beendigung des Abbaus in der Regel ausgeschlossen

entsprechen" (Plansatz 1 G 5). werden.

» Bauliche Anlagen sind zuriickzubauen" (Plansatz 1 G 5).

» ,Eine bauliche Nutzung der Flachen fiir die Betriebsanlagen und der Regieflachen ist

nach Beendigung des Abbaus grundsatzlich ausgeschlossen" (Plansatz 1 G 5). Plansatz 1 G7, letzter Satz wird statt als Grundsatz (G) als Vorschlag (V) ausgestaltet.

e ,Zur Forderung der Substitution von Kies und Sand und zur Streckung der Kies- und

Sandvorrate sind fiir die Plansatz 1 G9 wird weiterhin als Grundsatz festgelegt. Der Empfehlung wird nicht gefolgt.

Region Standorte fiir stationare oder mobile Bauschuttrecycling-Anlagen und

entsprechende Lagerflachen fiir Bereits im verbindlichen Teilregionalplan "Oberflachennahe Rohstoffe" war ein inhaltlich

Bauschutt zu sichern" (Plansatz 1 G 7). vergleichbarer Grundsatz im Plan enthalten (siehe Plankapitel 1.1 letzter Grundsatz, TRP
Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee, 2005). In Ergdnzung zur

Es wird empfohlen, den letzten Satz im Plansatz 1 G 7 ( ,Insbesondere soll hochwer Begriindung ist darauf hinzuweisen, dass Auswirkungen des Rohstoffabbaus sich nicht

tiges Material nicht fiir Zwecke verwendet werden, zu denen Material mit geringeren jnur unmittelbar auf die natirlichen Belange des Standortes und seiner ndheren

Qualitdtsanforderungen verwendbar ware" ) sowie im Plansatz 1 den Grundsatz G 9 Umgebung manifestieren, sondern auch in erheblichen AusmaB in den Bereichen, die von

nur als Vorschlag (V) auszugestalten, da hier Zweifel beziiglich der Eréffnung des Transporten beriihrt werden.

Regelungsbereichs der Raumordnung bestehen. Im Rahmen des 1. Anhdrungsverfahrens hat sich gezeigt, dass eine Reihe von
Stellungnahmen die verkehrliche ErschlieBung bzw. den Transport der Rohstoffe
angesprochen haben. Zwar konnen keine konkreten Verkehrskonzepte in Verbindung mit
der Festlegung von Abbau- und Sicherungsgebieten durch die Regionalplanung erstellt
werden, aber die mdglichst weit gehende Verlagerung der Rohstofftransporte auf die
Schiene ist eine grundsatzliche raumordnerische Zielsetzung, auch wenn sich dies in der
Region Hochrhein-Bodensee nur in sehr wenigen Fallen realisieren lasst. Folglich ist fir
eine Verringerung der verkehrsbedingten Umweltbelastung und zur Entlastung der Stadte
und Gemeinden vom motorisierten Verkehr der Anschluss moglichst an das
Ubergeordnete StraBennetz erfolgen (siehe hierzu auch Plansatz 4.1.1 des LEP +
Begriindung).

Im Rahmen nachgelagerter Verfahren ist die Leistungsfahigkeit des StraBennetzes im
Einzelfall zu priifen. Das regional bedeutsame StraBennetz ist im Regelfall dafiir ausgelegt
den Transportverkehr aufzunehmen. In jedem Fall sollten lange Transportstrecken (iber
StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und vielen Ortsdurchfahrten vermieden
werden.

5 |444 / 05 |Wirtschaftsministerium Wie das Regierungsprasidium Freiburg in seiner Stellungnahme vom 19. Februar 2019 PS 3, Z (3) wird wie folgt umformuliert:

Oberste Raumordnungs-
u.
Landesplanungsbehérde

(dort unter Ziff. 4 b.) ausfiihrt, kdénnen nicht alle in der Begriindung genannten Falle
unter das Tatbestandsmerkmal ,Hartefdlle" des Plansatzes 3 Z 3 subsumiert werden.
Diese Problematik kann durch verschiedene Gestaltungsalternativen geldst werden. Soll

Bei Sicherungsgebieten, die im raumlichen und funktionalen Zusammenhang mit einem
Vorranggebiet fiir den Abbau (Abbaugebiet) oder einer genehmigten und betriebenen
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
70173 Stuttgart das Tatbestandsmerkmal ,Hartefalle” beibehalten werden, miisste die Aufzéhlung in der Abbaustelle stehen, kann ein vorzeitiger Rohstoffabbau vor Ende des Planungszeitraums
Begriindung entsprechend gekiirzt und dabei in Kauf genommen werden, dass die ausnahmsweise in besonders gelagerten und besonders begriindeten Einzelfallen
Ausnahmeregelung nicht die so gestrichenen Fallgestaltungen er fassen, also enger zugelassen werden.
wiirde. Mochte der Regionalverband dagegen die Ausnahmeregelung weit belassen, so
misste die Formulierung ,Hartefdlle" ersetzt werden. Um dem Bestimmtheitsgebot zu
entsprechen, ware es in diesem Fall aus unserer Sicht erforderlich, die diesbeziiglich vom
Regierungsprasidium vorgeschlagene Formulierung (,in besonders begriindeten
Einzelfdllen" ) noch etwas zu erganzen. Hierbei kdme zum Beispiel die Formulierung
,besonders gelagerte und besonders begriindete Einzelfdlle" in Betracht.
6  |444 / 06 |Wirtschaftsministerium Ob es sich beim Plansatz 4 Satz 2 tatsachlich um ein Ziel der Raumordnung handelt Unter Berlicksichtigung der Stellungnahme des RP Freiburg (Raumordnung) entfallt
Oberste Raumordnungs- |(siehe Stellungnahme des Regierungsprasidiums Freiburg vom 19. Februar 2019, Ziffer 4 Plansatz 4, Satz 2 im 2. Anhérungsentwurf.
u. c) kann offen bleiben. Da letztlich vom Regionalverband die Festlegung eines
Landesplanungsbehérde |Grundsatzes der Raumordnung beabsichtigt ist, kann diese Fragestellung durch eine siehe auch Stellungnahme-Nr. 337 / 03 (Ifd.Nr. 14)
70173 Stuttgart Anpassung der Formulierung vermieden werden.
7 444 / 07 |Wirtschaftsministerium  |Wir bitten darum, im Plansatz 5 (Seite 10) und in der Begriindung zu Plansatz 2 (Seite Der Anregung wird gefolgt (redaktioneller Hinweis).
Oberste Raumordnungs- |17) jeweils das Wort ,Festsetzungen" durch das Wort ,Festlegungen" zu ersetzen.
u. Gleiches gilt fiir das Wort ,,festgesetzten" in der Begriindung zu Plansatz 5 (Seite 20).
Landesplanungsbehdrde
70173 Stuttgart
8 |444 / 08 |Wirtschaftsministerium Wie das Regierungsprasidium Freiburg in seiner Stellungnahme vom 19. Februar 2019 Die Begrifflichkeiten werden im Sinne der Begriffskongruenz angeglichen. Einheitlich wird
Oberste Raumordnungs- |(dort unter Ziff. 3) ausfiihrt, werden im Plansatz 3 die Begriffe ,langfristig" bzw. im Rahmen der Erstellung des 2. Anhdrungsentwurfes der Begriff "langfristig" verwendet
u. Jlangerfristig" nicht konsequent verwendet. Dariiber hinausgehend weisen wir darauf hin,
Landesplanungsbehoérde |dass sich die entsprechenden Begriffe auch in Plansatz 4 und der Begriindung finden: So
70173 Stuttgart findet sich (ohne Anspruch auf Vollsténdigkeit) der Begriff ,langfristig" auch in der
Begriindung zu Plansatz 3 (zweiter Absatz auf Seite 18), sowie sowohl in Plansatz 4, als
auch in der Begriindung zu Plansatz 4 auf Seite 19. Damit wird auch der sich an den
Planungszeitraum von 40 Jahren anschlieBende Zeitraum fiir den in Plansatz 4
vorgesehenen Grundsatz zur Beriicksichtigung nachgewiesener und wahrscheinlich
bauwiirdiger Rohstoffvorkommen mit ,langfristig" beschrieben. Die Begriindung zu
Plansatz 5 verwendet wiederum den Begriff ,ldngerfristiger Bedarf' (vorletzter Absatz
auf Seite 19). Hier erscheint es sinnvoll, im Rahmen der Uberarbeitung konsistente
Formulierungen zu finden.
9  |444 / 09 |Wirtschaftsministerium c.) zu den Erlduterungen Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs

Oberste Raumordnungs-

und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Fiir diesen 2. Entwurf
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
u. Die auf Seite 16 im vorletzten Absatz genannten Férdermengen von ca. 134 Mio. t fir ~ werden die Unterlagen neu aufbereitet.
Landesplanungsbehérde |den Zeitraum 2015-2035 und von ca. 151 Mio. t fiir den Zeitraum 2035-2055 kénnen
70173 Stuttgart anhand der beigefiigten Beteiligungsunterlagen nicht nachvollzogen werden. Daher 1) Differenz zwischen Férdermenge und Produktionsmenge
halten wir eine diesbeziigliche erganzende Erlduterung fiir angezeigt. Produktionsmenge plus die nichtverwertbaren Anteile ergeben die Férdermenge. Die im
Teilregionalplan ausgewiesenen Flachen legen die Produktionsmenge zu Grunde, da sich
Im letzten Absatz auf Seite 16 und auf Seite 19 werden beziiglich des Rohstoffbedarfs ~ das SST-Gutachten ebenfalls auf die Produktionsmenge bezieht und die Mengen dessen,
abweichende Zahlen genannt. Sowohl auf Seite 16 als auch auf Seite 19 wird zur was gefordert werden misste quantifiziert (bzw. die im Planungszeitraum zu sichernde
Herleitung der Zahlen in beiden Fallen angefiihrt, dass die Bedarfsermittlung auf Produktionsmenge). Da sich Seite 16 des Erlauterungsberichts auf die Férdermenge
Grundlage des SST-Gutachtens erfolgte, die Mengendifferenz zwischen der Rohférderung bezieht, also die nichtverwertbaren Anteile mit einschlieBt, liegen die dort genannten
und des verwertbaren Materials berlicksichtigt wurde und aus der im Gutachten Prognosewerte von 134 Mio. Tonnen fiir die Abbaugebiete und 151 Mio. Tonnen fiir die
beschriebenen oberen (optimistischen) und unteren (pessimistischen) Variante der Sicherungsgebiete demzufolge hoher als die Produktionsmengen, auf die auf Seite 19
Mittelwert gebildet wurde. Bei den im vorletzten Absatz auf Seite 16 genannten Zahlen = Bezug genommen wird. Dort werden 128 Mio T fiir die Abbaugebiete und 146 mio t fiir
steht, dass es sich um die Férdermenge handelt. Wir gehen davon aus, dass diese die Sicherungsgebiete angegeben.
Foérdermenge rechnerisch tiber Zuschlage (z.B. fiir die Mengendifferenz zwischen der
Rohforderung und des verwertbaren Materials) aus der Produktionsmenge berechnet 2) In den letzten Jahren erhohte sich der nichtverwertbare Anteil stetig, insbesondere im
wurde, um daraus anschlieBend die zu (iberplanende Flache zu ermitteln. Wir regen an, Sand- und Kiesbereich. Dies ist darauf zuriickzufiihren, dass die Qualitdt der Vorkommen
dies gegebenenfalls noch in den Erlduterungen klarzustellen. abnimmt bzw. aufgrund von Nutzungsdruck und Fldchenkonkurrenzen zunehmend auch
weniger geeignete Fldchen in Anspruch genommen werden miissen, die héhere
Wir weisen darauf hin, dass die Gebiete fiir den Abbau und die Sicherung von Abraummédchtigkeiten oder steilere Béschungswinkel etc. aufweisen.
oberflachennahen Rohstoffen im Planungszeitraum bedarfsorientiert festzulegen sind.
B) Im angewandten Berechnungsschema (in der Entwurfsflachenkulisse enthaltenes
Potenzial) fiihrt die Erhdhung der nichtverwertbaren Anteile im Ergebnis zu kleineren
Produktionsmengen. Zudem muss durch die zunehmende heterogene Beschaffenheit der
Abbaufldchen auch mit erhdhten Bdschungszuschlagen gerechnet werden, hierbei wurden
fir Kies im Trockenabbau 10% statt bisher 5% Zuschlag angesetzt sowie 15% statt
bislang 10% fiir Steinbriiche.
4.) Abweichung vom SST-Gutachten
Die Fa. SST muBte nach Veroffentlichung des Gutachtens (28.9.2016) im Oktober 2016 in
Bezug auf die prognostizierten Forderzahlen (Produktionsmenge) bei der Rohstoffgruppe
Kies und Sand sowie beim Naturstein Berichtigungen mit entsprechenden
Korrekturfaktoren vornehmen, die dazu fiihrten, dass die auf S. 81 des SST-Gutachtens
Tabelle 11) enthaltenen Zahlen nicht mehr mit der Neuberechnung tbereinstimmen. Der
aus Tabelle 11 ableitbare Orientierungswert von rd. 7,4 Mio. t/Jahr prognostizierter
Produktionsmenge sank aufgrund der von SST nachtraglich eingebrachten Korrekturen
auf einen Orientierungswert von rd. 6,9 Mio. t/Jahr.
10 [444 / 10 |Wirtschaftsministerium  |d) zum Umweltbericht

Oberste Raumordnungs-
u.
Landesplanungsbehdrde
70173 Stuttgart

Wir empfehlen, im Kapitel 1.1.2 (Seite 2 vorletzter Absatz) die Satze ,Die Festlegungen
von Abbaugebieten haben hierbei unmittelbare Wirkungen fiir die Abbaugenehmigungen
der Betreiber der Abbaustatten. Dies bedeutet, dass es fiir die Zulassung von
Rahmenbetriebsplanen der Unternehmen keiner weiteren Planungsschritte, bei
spielsweise der kommunalen Bauleitplanung bedarf' zu streichen. Die Entbehrlichkeit

Die Anregungen werden ber{icksichtigt; der Umweltbericht entsprechend aktualisiert.

[Anmerkung: Zwar erinnert der Begriff "harte Tabukriterien" sehr an die von der
Rechtssprechung entwickelte Nomenklatur zur planerischen Steuerung der
Windkraftnutzung, jedoch kdnnte aus Sicht des Regionalverbands diese Nomenklatur

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

einer Bauleitplanung folgt bereits aus § 35 Absatz 1 BauGB.

Der erste Satz in Kapitel 1.2.3 (Seite 4) ist wie folgt zu erganzen um ,in aller Regel":
,,Sind Flachen als Vorranggebiet fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe ausgewiesen,
so ist bei deren Inanspruchnahme die Durchfilhrung eines Raumordnungsverfahrens in
aller Regel nicht mehr erforderlich." Denn § 18 Absatz 4 LplG eroffnet der
Raumordnungsbehérde ein Ermessen.

Wir empfehlen, den vor allem in den Kapiteln 2 und 5.3 mehrfach verwendeten Be griff
harte Tabukriterien" durch einen anderen Begriff zu ersetzen, da dieser sehr an die von
der Rechtsprechung entwickelte Nomenklatur zur planerischen Steuerung der
Windkraftnutzung erinnert. Dementsprechend sollten insbesondere auch die Satze in
Kapitel 2 (Seite 7) ,Auf Flachen, die harte Tabukriterien enthalten, ist ein Rohstoffabbau
aus tatsdchlichen oder rechtlichen Griinden ausgeschlossen. Diese Fldchen sind der
Abwdgung entzogen. (BVerwG, Urteil vom 13. 12.2012 -4 CN 1.11)" sowie der Satz in
Kapitel 5.3.1 (Seite 51) , Auf Flachen, die harte Tabukriterien enthalten, ist ein
Rohstoffabbau aus tatsdchlichen oder rechtlichen Griinden ausge schlossen - diese
Flachen sind der Abwagung entzogen" gestrichen werden.

auch auf andere Bereiche der Planung angewandt werden, da die Begriffsdefinition
inzwischen bekannt sind.]

11

444 / 11

Wirtschaftsministerium
Oberste Raumordnungs-
u.
Landesplanungsbehérde
70173 Stuttgart

e) zur Raumnufzungskarte

Die Kennzeichnungen/Beschriftungen der einzelnen Vorranggebiete in der Raumnut
zungskarte sind im Beteiligungsverfahren sinnvoll. Wir weisen jedoch vorsorglich bereits
jetzt darauf hin, dass diese vor einem Satzungsbeschluss zu entfernen sind.

2. Denkmalpflege
Das Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau tritt als oberste Denkmal

schutzbehérde den Ausfiihrungen des Landesamts fiir Denkmalpflege vom 21. Februar
2019 bei.

Mit freundlichen GriiBen

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

12

337/01

Regierungsprasidium
Freiburg

Abteilung 2, Referat 21
Hohere
Raumordnungsbehdrde
79083 Freiburg

Sehr geehrter Herr Hoffmann, sehr geehrter Herr Freitag,

vielen Dank fiir die Ubersendung des Entwurfs zur Anhérung iiber die Fortschreibung des
Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee. Das
Regierungsprasidium wurde mit Schreiben vom 26.11.2018 als Trager offentlicher
Belange um Stellungnahme gebeten .

Hiermit erhalten Sie die Gesamtstellungnahme aller beteiligter Stellen des
Regierungsprasidiums, die sich zum Verfahren geduBert haben.

Kenntnisnahme
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |[Absender Anregungen/Bedenken Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
13 337/ 02 |Regierungsprasidium Aussagen werden zur Kenntnis genommen
Freiburg
Abteilung 2, Referat 21  |Raumordnung
Hohere
Raumordnungsbehdrde 1.
79083 Freiburg Die unter 1. vorangestellten Grundsatze zum Rohstoffabbau werden zur Kenntnis
genommen. Sie entsprechen weitgehend den Grundsatzen unter Plansatz 1.1 des aktuell
noch rechtsverbindlichen Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe. Die stellenweise
begriffliche Prazisierung wird
begriiBt.
2.
Die unter 2. ,Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
(Abbaugebiete)" festgelegten Ziele der Raumordnung (Z1, Z2) werden zur Kenntnis
genommen.
14 |337 /03 |Regierungsprasidium Raumordnung PS 3 Z1/Z2: Die Begrifflichkeiten werden im Sinne der Begriffskongruenz angeglichen.
Freiburg Einheitlich wird im Rahmen der Erstellung des 2. Anhorungsentwurfes der Begriff
Abteilung 2, Referat 21 'langfristig" verwendet.
Hohere 3. Unter 3. ,Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete)"

Raumordnungsbehérde
79083 Freiburg

sind in den Zielfestlegungen Z1 und Z2 redaktionelle Anderungen festzustellen.
Wenngleich die Zielfestlegungen der beiden Plansatze nachvollziehbar und in sich
schliissig sind, fallt eine terminologische Inkongruenz zwischen den beiden Plansatzen
auf.

Hinweis:

In der Festlegung des Ziels der Raumordnung Z1 wird der Begriff der ,langfristigen”
Versorgung mit oberflachennahen Rohstoffen verwendet. In der Zielfestlegung Z2 wird
erklart, dass die Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen der Deckung des
langerfristigen" Bedarfs dienen. Die beiden Zielfestlegungen besitzen identische
Regelungsgegensténde, einen einheitlichen Regelungszweck und beziehen sich
aufeinander. Der erste der beiden Plansdtze gibt den Zweck der Zielfestlegung wieder
und legt die Darstellung der Vorranggebiete in der Raumnutzungskarte fest. Der zweite

konkretisiert erst den Regelungsgehalt. Aufgrund dieser Wechselbeziiglichkeit kdnnen die |

beiden Plansatze nicht auf die Regelung unterschiedlicher Zeitrdume ausgerichtet sein.

Anregung:

Da der Regelungszweck Begriffskongruenz erfordert, sollten die beiden unter schiedlichen
Begriffe angeglichen werden. Es sollte daher hiesiger Auffassung nach in beiden Satzen
der Begriff ,langfristig" verwendet werden. Demnach sollte in Z2 ,langerfristig"
gestrichen und durch ,langfristig" ersetzt werden.

4. a. Z3 unter 3. Sicherungsgebiete lautet: ,Bei Sicherungsgebieten, die im

Der letzte beiden Satze in Absatz 3 der Begriindung zu Plansatz 3 werden im Rahmen
der Erstellung des 2. Anhdrungsentwurfes gestrichen.

PS 3, Z3 wird Rahmen der Erstellung des 2. Anhdrungsentwurfes wie folgt gefasst:

'Bei Sicherungsgebieten, die im rdumlichen und funktionalen Zusammenhang mit einem
Vorranggebiet fiir den Abbau (Abbaugebiet) oder einer genehmigten und betriebenen
Abbaustelle stehen, kann ein vorzeitiger Rohstoffabbau vor Ende des Planungszeitraums
ausnahmsweise in besonders gelagerten und besonders begriindeten Einzelfallen
zugelassen werden."

Plansatz 4, G: Der letzte Satz wird gestrichen.
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raumlichen und funktionalen Zusammenhang mit einem Vorranggebiet fiir den Abbau
(Abbaugebiet) stehen, kann ein vorzeitiger Rohstoffabbau vor Ende des
Planungszeitraums ausnahmsweise in besonderen Harteféllen zugelassen werden."
Hierzu ist Folgendes festzustellen:

Hinweis:

Die Formulierung des Ziels der Raumordnung mit den Tatbestandsmerkmalen des
,raumlichen und funktionalen Zusammenhangs" sowie des ,besonderen Hartefalls"
beinhaltet eine weitgehende Verengung der Ausnahmemdglichkeiten auf ein
MinimalmaB. Aufgrund des engen Wortlauts sind einzelne Sicherungsgebiete dem
Anwendungsbereich der Ausnahmeregelung von vorneherein entzogen, weil kein
raumlicher und/oder funktionaler Zusammenhang zu einem Abbaugebiet besteht.
Sicherungsgebiete, auf die dies zutrifft, kdnnen in der Folge nur mithilfe eines
Zielabweichungs- oder eines punktuellen Anderungsverfahrens ausnahmsweise vorzeitig
aufgeschlossen werden. Beispiele hierfiir diirften etwa die Sicherungsgebiete LOE-02 SG,
WT-06 SG und KN-11 SG sein.

Es ist nachvollziehbar, dass aufgrund des bedarfsdeckenden Planungshorizonts der
festgelegten Abbaugebiete die Ausnahmemdglichkeiten im Hinblick auf die vorzeitige
Inanspruchnahme von Sicherungsgebieten grundsatzlich beschrankt werden sollen. Der
Weg liber die Normierung der Erforderlichkeit eines raumlichen und funktionalen
Zusammenhangs des Sicherungsgebiets zu einem Abbaugebiet oder einer vorhandenen
Abbaustelle zu diesem Zweck ist logisch und schliissig. Dadurch kénnen die Ausnahmen
auf solche Félle beschrénkt werden, bei denen die Sicherungsgebiete bereits durch ein
Abbaugebiet oder einen laufenden Abbau so stark gepragt sind, dass sich deren vorzei
tige ErschlieBung, vergleichbar mit einer Erweiterung, ohne signifikante

erstmalige Eingriffe, die ein Neuaufschluss regelm&Big mit sich bringt, realisieren lasst.

In der Begriindung, die als Auslegungshilfe fiir die Plansatze herangezogen werden kann,
ist erklart, dass der erforderliche rdumlich-funktionale Zusammenhang nicht in absoluten
GroBen, wie z. B. der Angabe maximaler zahlen maBiger Abstandswerte, bestimmbar ist,
sondern eine Beurteilung des Einzelfalles erforderlich ist. Hiergegen bestehen keine
Bedenken.

Weiter heiBt es: sofern der Rohstoffabbau nicht im direkten rdumlichen Zusammenhang
mit der Abbaustelle erfolgen kann - d.h. eine Erweiterung in ein an das Abbaugebiet
grenzendes Sicherungsgebiet nicht moglich ist - kann der rdumliche Zusammenhang
entsprechend weiter gefasst werden. Infolgedessen ist

Rohstoffabbau auch in einem weiter entfernt gelegenen Sicherungsgebiet in der Region
Hochrhein-Bodensee ausnahmsweise in bestimmten Fallkonstellationen mdglich, sofern
dies die Fortfiihrung der Versorgung des bisherigen Marktraumes bzw.
Versorgungsgebiets gewahrleistet.

Damit wird das Tatbestandsmerkmal des raumlichen Zusammenhangs aufgeweicht. Aus
Griinden der Rechtsklarheit wird dies kritisch gesehen. Das Regelungskonzept der
Standortndhe wird mit Aspekten eines die Versorgungssicherheit favorisierenden
Regelungskonzepts vermischt. Jedes dieser Regelungskonzepte ist fiir sich genommen in
sich schliissig. Die Vermischung dieser beiden unterschiedlichen Regelungskonzepte kann
jedoch zu einem Orientierungsverlust in der Rechtsanwendung fiihren und damit einen
rechtssicheren, einheitlichen Planvollzug gefahrden. Denn wenn das Tatbestandsmerkmal
des raumlichen Zusammenhangs bei Zweifeln am Vorliegen seiner Voraussetzungen
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anhand einer an der Versorgungssicherheit orientierten Auslegung ausgedehnt werden
konnen soll, wird der Begriff schwammig und als die Zulassigkeit von Ausnahmen
einschrankendes Tatbestandsmerkmal nur noch schwierig handzuhaben. In der Folge
wiirden Stellungnahmen oder Entscheidungen zu einzelnen raumbedeutsamen Vorhaben
eine erhdhte Prézedenzwirkung bekommen. Die Steuerungswirkung des Plans wiirde
letztlich dadurch beschrankt.

Anregung:

Der Absatz sollte aus der Begriindung gestrichen werden. Wenn dieses Maf3 an Flexibilitat
im Planvollzug gewiinscht ist, sollte auf das Tatbestandsmerkmal des raumlichen (und
funktionalen) Zusammenhangs vollstandig verzichtet werden.

Hinweis:

Weiterhin ist nach dem Wortlaut des Plansatzes der vorzeitige Aufschluss eines
Sicherungsgebiets, das im Zusammenhang mit einer aktuell betriebenen Abbaustelle im
raumlichen und funktionalen Zusammenhang steht, im Wege der Ausnahme
ausgeschlossen, wenn nicht auch ein Vorranggebiet fiir den Abbau oberflachennaher
Rohstoffe an selbigem Zusammenhang teilnimmt.

Diese Situation ist z. B. bei den Sicherungsgebieten WT-01 SG, WT-14 SG und KN-15 SG
gegeben. Obwohl ausweislich der Begriindung auch eine aktuell betriebene Abbaustelle
flir sich genommen als tauglicher Bezugspunkt fiir eine Ausnahme gelten soll, kann dies
aufgrund des Wortlauts, der die Grenze zuldssiger Normauslegung markiert, nicht tiber
die Formulierung hinweghelfen. Hier ist aus Sicht der héheren Raumordnungsbehdrde
eine Erganzung notwendig, mit der ausdriicklich klargestellt wird, dass auch aktuell
konzessionierte und betriebene Abbaustellen als Begriindung fiir den ausnahmsweisen
vorzeitigen Aufschluss eines Sicherungsgebiets dienen kénnen. Die Ausnahmeregelung
ist sonst unschliissig.

Anregung:

Der Plansatz sollte um eine entsprechende Formulierung erganzt werden. Z. B.: Bei

Sicherungsgebieten, die im rdumlichen und funktionalen Zusammenhang mit einem

Vorranggebiet fiir den Abbau oder einer genehmigten und betriebenen Abbaustelle
stehen [...].

b. Die Formulierung im zweiten Halbsatz des Plansatzes Z3, wonach in besonderen
Harteféllen ein vorzeitiger Rohstoffabbau vor Ende des Planungszeitraums
ausnahmsweise zugelassen werden kann, begegnet aufgrund der engen Formulierung
Bedenken. Der Begriff der ,besonderen Harte" ist weder im ROG noch im LplG definiert.
Im Allgemeinen setzt eine besondere Harte aber voraus, dass ein atypischer Fall vorliegt
und Normadressat unzumutbar belastet wird. Ein atypischer Fall wird in der Regel nicht
angenommen werden kdnnen, wenn es um die raumliche Erweiterung eines Abbaus in
ein Sicherungsgebiet aus betrieblichen Griinden geht, da eine Konzentration auf die
bereits betriebenen Abbaustellen und die Abbaugebiete gerade gewollt ist. Die Unzumut
barkeit wiirde voraussetzen, dass der betreffende Eingriff im Rahmen einer Abwagung
der betroffenen Rechtspositionen des Antragstellers mit den &ffentlichen Interessen, die
mit dem Plansatz verfolgt werden, aufgrund der atypischen Situation und der Schwere
des Eingriffs unangemessen erscheint. Die in der Begriindung aufgefiihrten Einzelfalle

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

erfiillen diese Voraussetzungen aber nicht. Vielmehr geht die Begriindung zum Plansatz
von weniger engen Voraussetzungen aus. So sollen bereits verniinftige Erwdagungen im
Einzelfall ausreichen, um ausnahmsweise ein Sicherungsgebiet friihzeitig aufzuschlieBen.
Hierzu wird auf das Beispiel im dritten Gesichtspunkt der nicht

abschlieBenden Aufzdhlung verwiesen (Optimierte Abbaufiihrung). Der zugrundeliegende
Fall (Hohentengen, Reutholz) betraf die Anderung der Abbaurichtung und der
Abschnittsreihenfolge in einer Abbau- und Rekultivierungsplanung. Infolge der Anderung
konnten Eingriffe in Umwelt minimiert und eine vollstéandigere Auskiesung des
Vorkommens ermdglicht werden. Damit waren verniinftige Griinde fiir einen vorzeitigen
Abbau der Sicherungsfldchen gegeben, die sowohl im 6ffentlichen Interesse als auch im
privaten Interesse des Abbauunternehmens lagen. Ein atypischer Fall oder ein
besonderer Hartefall fir den Antragsteller lag darin jedoch nicht.

Anregung:

Um die Anwendbarkeit der Ausnahmeregelung in allen Fallen sicherzustellen, die
ausweislich der nicht abschlieBend aufgezahlten Beispielsfélle in der Begriindung
tragfahige Griinde fiir Ausnahmen darstellen, sollte die Formulierung

,in besonderen Harteféllen" gestrichen und durch eine offenere Formulierung ersetzt
werden. Hierfir ist beispielsweise die Formulierung in besonders begriindeten Einzelféllen
geeignet. Dies verlangt dem Antragsteller eine besondere Begriindung ab, auf deren
Grundlage die maBstabsgerechte Priifung des Vorliegens eines Ausnahmefalls
durchgefiihrt werden kann, die zugleich auch die angemessene Beriicksichtigung aller
Umsténde des konkreten Einzelfalles ermdglicht.

C. Der im Abschnitt Uber die Sicherungsgebiete unter (4) aufgefiihrte Grundsatz
besagt, dass die in den Karten der mineralischen Rohstoffe von Baden-Wiirttemberg
1:50000 (KMR 50) des LGRB in der Region Hochrhein-Bodensee dargestellten
nachgewiesenen Rohstoffvorkommen mit wahrscheinlicher

Bauwiirdigkeit und regionaler sowie liberregionaler Bedeutung fiir die Versorgung mit
mineralischen Rohstoffen bei raumbedeutsamen Planungen und Standortentscheidungen
berticksichtigt werden sollen. Hiergegen bestehen keine Bedenken. Der Folgesatz
bestimmt jedoch, dass ,, Vorhaben und MaBnahmen, die einer langfristigen Nutzbarkeit
dieser Vorkommen zum Zwecke des Rohstoffabbaus entgegenstehen, in diesen Bereichen
vermieden werden [sollen]". Der Wortlaut dieses zweiten Satzes ist problematisch.

Hinweis:

Der Satz ist zwar ausweislich der Kennzeichnung im Planentwurf als Grundsatz
kategorisiert, jedoch als Ziel formuliert. Die Formulierung, dass in bestimmten
Bereichen Vorhaben und MaBnahmen [zu vermeiden sind, bzw. vermieden werden
sollen], die einer langfristigen Nutzbarkeit dieser

Vorkommen zum Zwecke des Rohstoffabbaus entgegenstehen, ist im Grundsatz
zwingend. Auch die Formulierung als Soll-Vorschrift andert am Zielcharakter des
Plansatzes nichts. Eine Soll-Vorschrift schreibt eine im Grundsatz zwingende Rechtsfolge
vor, von der in atypischen Sonderfallen abgewichen werden kann. Obwohl daher mit der
Formulierung als Soll-Vorschrift rechtstechnisch keine absolut zwingende Rechtsfolge
angeordnet wird, bekommt der Plansatz dadurch dennoch keinen abwégbaren Inhalt.
Denn die Norm ist tatbestandlich bindr, die Voraussetzung kann nur erfiillt oder nicht
erfiillt sein. Im Gegensatz zum ersten Satz, wonach bei raumbedeutsamen Planungen
und Standortentscheidungen die Ausweisungen in der Rohstoffkarte des LGRB be -
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riicksichtigt werden sollen und damit eine Vielzahl an entsprechenden Hand
lungsmaglichkeiten fiir den Normadressaten offen bleiben, bleibt ihm nach dem
Wortlaut des zweiten Satzes nur die Beachtung oder Nichtbeachtung.
Am Zielcharakter des Plansatzes kann auch die vorangestellte Kennzeichnung als
Grundsatz nichts @ndern. Ob eine raumordnerische Vorgabe die Qualitdt eines Ziels hat,
hédngt nicht von der Bezeichnung ab, sondern richtet sich nach dem materiellen Gehalt
der Planaussage selbst. Erfiillt eine planerische Regelung die begrifflichen
Voraussetzungen, die in § 3 [Abs. 1] Nr. 2 ROG umschrieben sind, so entsteht kraft der
materiellen Aussage ein Ziel der Raumordnung unabhéngig davon, ob dies dem Willen
des Planungstrdgers entspricht oder nicht (BVerwG, Beschluss vom 15. April 2003 - 4 BN
25/03 -, juris).
Anregung:
Da mit dem ersten Satz dem laut Begriindung verfolgten Anliegen Genlige getan ist,
konnte der zweite Satz hiesiger Auffassung nach ersatzlos gestrichen werden. Die
festgestellten Probleme werden dadurch zuverldssig vermieden, ohne dass der
Regelungszweck in Frage gestellt wird.
15 |337 /04 |Regierungsprasidium Landwirtschaft und Landlicher Raum Kenntnisnahme
Freiburg
Abteilung 2, Referat 21  |Keine Stellungnahme
Hohere
Raumordnungsbehérde
79083 Freiburg
16 |337/ 05 |Regierungsprasidium StraBenwesen und Verkehr Kenntnisnahme
Freiburg
Abteilung 2, Referat 21  |Eine Betroffenheit der bisherigen Planungen, z. B. der A 98 sowie von Ortsumfahrungen,
Hohere liegt augenscheinlich nicht vor.
Raumordnungsbehérde
79083 Freiburg Zu den geplanten Flachenausweisungen werden keine grundsatzlichen Einwendungen
vorgetragen. Festlegungen, die Bundesfern- und LandesstraBen betreffen (z. B. Abstédnde
der Abbaugebiete zur StraBe, evtl. Zufahrten u. a.), sind gesondert mit dem
StraBenbaulasttrager abzustimmen.
Einzelbelange werden im jeweils zugehorigen Genehmigungsverfahren konkret ver
treten.
17 |337/ 06 |Regierungsprasidium Naturschutz Der Teilregionalplan selbst stellt keinen Eingriff dar. Somit kann die Regionalplanung als

Freiburg

einem spdteren Eingriff vorgelagerte Planungsebene selbst nicht unmittelbar gegen die
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Abteilung 2, Referat 21
Hohere
Raumordnungsbehdrde
79083 Freiburg
Standort:

alle Flachen

Die Referate 55 und 56 geben zu o.g. Verfahren folgende Stellungnahme ab:

1.
Zu den textlichen Plansdtzen - Entwurf zur Anhérung und Umweltbericht (SUP) haben wir
keine Anmerkungen.

2.
Zur Priifmethodik auf der vorgelagerten Planungsebene (Regionalplan)

GemaB § 34 BNatSchG (Vertraglichkeit und Unzuldssigkeit von Projekten; Ausnahmen)
sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu (iber priifen, wenn sie einzeln oder im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Plédnen geeignet sind, das Gebiet erheblich
zu beeintrachtigen. Soweit ein Natura 2000-Gebiet ein geschiitzter Teil von Natur und
Landschaft im Sinne des § 20 BNatSchG ist (Naturschutzgebiet, Landschaftsschutzgebiet,
Natur denkmal oder geschiitzter Landschaftsbestandteil), ergeben sich die MaBstabe fiir
die Vertraglichkeit aus dem Schutzzweck und den dazu erlassenen Vorschriften. Der
Projekttrager hat die zur Priifung der Vertraglichkeit sowie der Voraussetzungen nach
den Absatzen 3 bis 5 erforderlichen Unterlagen vorzu legen.

Auf der Ebene der Raumordnung/Regionalplanung ist also eine Vertraglichkeitspriifung (§
34 Abs. 1 BNatSchG) durchzufiihren, wenn erhebliche Beeintrdchtigungen eines Natura
2000-Gebiets nicht ausgeschlossen werden kénnen. Allerdings kann die Priifdichte hinter
dem Detaillierungsgrad der Priifung auf Genehmigungsebene zuriickbleiben, weil in der
Regel die Konkretisierung des Vorhabens noch nicht vorliegt.

Sofern eine Vertraglichkeitspriifung die Unvertraglichkeit bescheinigen wiirde und eine
Ausnahme nach § 34 Abs. 3 BNatSchG nicht in Frage kommt, ware eine Darstellung der
Vorrangfldche im Regionalplan nicht mdglich.

3.
Nachfolgend die fachlichen Einschatzungen zu den Abbaugebieten in den Kreisen; zu den
hier nicht aufgefiihrten Vorranggebieten bestehen keine Ein wande.

Kreis Lorrach

LOE - 01 AG und LOE - 01 SG:

Das artenschutzrechtliche Konfliktpotential wird hinsichtlich der Fledermause als sehr
hoch eingeschatzt. Im Bereich bzw. im Umfeld der geplanten Abbau bzw.
Sicherungsgebiete kommen zahlreiche, auch stark gefahrdete Fledermausarten vor.

Vor dem Hintergrund der sich schon jetzt abzeichnenden Konflikte mit dem Natur- und
Artenschutz (v.a. aufgrund der Fledermause) erscheint uns die Gesamtbewertung des
geplanten Abbaugebietes als ,konfliktarmes Vorranggebiet" nicht nachvollziehbar.
Aufgrund des Konfliktpotentials ist eine tiefgehende Priifung zum Artenschutz
durchzufiihren.

LOE - 03 AG und LOE - 05 SG
Insgesamt wird den Ergebnissen des Umweltberichts zugestimmt. Die Gesamtbewertung
des Abbaugebietes misste mit ,Konfliktreiches Abbaugebiet" erfolgen.

Verbotstatbestande des Artenschutzrechts verstoBen. Durch die Festlegung von
Abbaugebieten bereitet sie aber solche vor.

Auf der Ebene der Regionalplanung ist daher eine (iberschldgige fachliche und rechtliche
Priifung zu den artenschutzrechtlichen Verboten der §§ 44 ff. Bundesnaturschutzgesetz in
der Fassung vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch das Gesetz vom
15.09.2017 (BGBI. I S. 3434) m.W.v. 29.09.2017 bzw. 01.04.2018 gedndert worden ist,
erforderlich (siehe VwV Regionalpldne 2017, 4.5 (1), da die Regionalplanung sicherstellen
muss, dass eine spatere Realisierung eines Abbauvorhabens nicht zwangsldufig und
dauerhaft am besonderen Artenschutz scheitern wird. Insofern ist auf dieser Ebene eine
der Planungsebene entsprechende Uberschldgige Prognose zur Betroffenheit der
europadisch besonders geschiitzten Arten (Anhang IV FFH-RL, Europdische Vogelarten)
auf Grundlage der vorhandenen Informationsgrundlagen und Erkenntnisse
durchzufiihren. Hierbei sind auch die Mdglichkeiten von Vermeidungs-, Minimierungs- und
ggf. vorgezogener AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) einzubeziehen. Nur dann,
wenn erhebliche Beeintrachtigungen voraussichtlich hinreichend minimiert, vermieden
bzw. durch CEF-MaBnahmen ausgeglichen werden kénnen, ist die Erforderlichkeit der
Planung gegeben und eine Abschichtung der eigentlichen artenschutzrechtlichen
Priifinhalte auf die nachgelagerte Genehmigungsebene zuldssig.

Soweit ein Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (Flora-Fauna-Habitat-Gebiet/FFH-
Gebiet) oder ein europadisches Vogelschutzgebiet in seinen fiir die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen erheblich beeintrachtigt werden kann,
bedarf es einer Priifungen zur Vertraglichkeit mit den festgelegten Erhaltungszielen der
betroffenen Gebiete, die den Vorgaben des § 7 Absatz 6 ROG entsprechen (VwV
Regionalplane 2017 4.5 (2)). Da regelmaBig die eigentlichen Projektdetails und
Wirkungen erst auf der konkretisierenden Genehmigungsebene bekannt sind, kann die
Vertraglichkeitspriifung auf der vorgelagerten Planungsebene der Regionalplanung nur
soweit erfolgen wie dies aufgrund der Plangenauigkeit und der Zeitdimension eines
Vorranggebietes fiir den Abbau bzw. der Sicherung méglich ist. Hierzu wurde fiir die
potenziellen Abbauflachen ein Screening moglicher

Fiir die Erarbeitung des 2. Anhérungsentwurfs werden in Abstimmung mit der HNB und
UNB fiir alle Abbaugebiete, bei denen im Nachgang der Auswertung der eingegangenen
Stellungnahmen die Abschichtungsmaglichkeit nicht abschlieBend beurteilt werden
konnten eine weitergehende ebenenspezifische Priifung der Gebiets- und
artenschutzrechtlichen Aspekte auf Grundlage der vorhandenen Informationsgrundlagen
zur Beurteilung der Erheblichkeit potenzieller Beeintrachtigungen durchgefiihrt.

11

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

LOE - 04 AG und LOE - 07 SG

Durch das geplante Sicherungsgebiet sind mdglicherweise regional bedeutsame
Entwicklungsraume feuchter Lebensraume betroffen. Geplantes Abbau gebiet und
Sicherungsgebiet gehdren zu den wenigen noch offenen Bereichen im Hochrheintal und
haben eine wichtige Funktion als Rastgebiet wahrend des Vogelzugs. U.E. ist hier,
obwohl keine Schutzgebiete betroffen sind mdglich erweise mit erheblichen negativen
Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt zu rechnen.

LOE - 05 AG und LOE - 08 SG

Aus Sicht des Natur- und Artenschutzes erscheint LOE - 05 AG als sehr problematisch.
Sehr erhebliche Auswirkungen des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
kénnen u.E. nicht ausgeschlossen werden. Die Gesamtbewertung sollte hier, analog zu
LOE - 08 SG mit ,konfliktreiches Vorranggebiet erfolgen.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgegenstande und der Erhaltungs und
Entwicklungsziele des Vogelschutzgebietes ,Rheinniederung Haltingen - Neuenburg mit
Vorbergzone" sowie des FFH-Gebiets ,Markgrafler Rheinebene von Weil bis Neuenburg"
kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Natura2000 -Vertraglichkeitspriifung ist auf
der Ebene der Regionalplanung durch zufiihren.

Kreis Waldshut

Hinweis zu allen Vorranggebieten: Im Jahr 2018 wurde ein GroBteil ( ca. 60 - 70 % der
Landkreisflache) der Offenlandbiotope im Kreis Waldshut neu kartiert, der Rest der
Flache wird im Jahr 2019 erhoben. Die aktualisierte Biotopkartierung sollte bei der
Auswahl der Vorranggebiete ber{icksichtigt werden.

WT - 01 AG und WT - 02 SG

Das artenschutzrechtliche Konfliktpotential wird hinsichtlich Fledermause, bis lang
unerwahnter Reptilienvorkommen (beobachtet wurden i. R. d. Vorhabens PSW Atdorf
Mauereidechse und Schlingnatter) und Magerrasenstandorte so wie des nahegelegenen
international bedeutsamen Wildtierkorridors als sehr hoch eingeschatzt.

Das geplante Abbaugebiet (11 ha plus 12 ha Vorranggebiet) gehort im dicht besiedelten
und infrastrukturreichen Hochrheintal zwischen Schwérstadt und Bad Séckingen zu den
wenigen Freirdumen und hat damit eine wichtige Funktion als (ggf. essentielles)
Nahrungs- und Fortpflanzungshabitat u. a. von Fledermdusen (streng geschiitzter und
Anhang-1I-Arten des FFH-Gebiets ,Murg zum Hochrhein"), die im nahegelegenen
Teilgebiet des FFH-Gebiets Quartiere besitzen. U.E. ist hier, obwohl Schutzgebiete nicht
unmittelbar betroffen sind, moglicherweise mit erheblichen negativen Auswirkungen auf
das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt sowie Natura 2000 zu rechnen.
Vor dem Hintergrund der sich schon jetzt abzeichnenden Konflikte mit dem Natur und
Artenschutz (v.a. aufgrund der Fledermduse und Reptilien) erscheint uns die
Gesamtbewertung des geplanten Abbaugebiets als ,Vorranggebiet mit Konflikten" zu
gering bewertet.

Aufgrund nicht auszuschlieBender Beeintrdchtigungen des FFH-Gebiets und streng
geschiitzter Arten, halten wir es nicht fiir vertretbar, detailliertere Priifungen der
Artenschutzbelange und der Natura 2000 Vertraglichkeit auf die Genehmigungsebene
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abzuschichten. Daher ist eine tiefergehende Priifung zum Artenschutz und eine Natura
2000 Vertraglichkeitspriifung auf Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.

WT - 02 AG und WT - 03 SG

Insgesamt wird der Einstufung des Umweltberichts zugestimmt, dass es sich jeweils um
konfliktreiche Vorranggebiete" inmitten zahlreicher Schutzgebietskategorien handelt.
Insbesondere kann von sehr hohen Auswirkungen auf die Lebensstétten aller Vogelarten
des Vogelschutzgebiets ,Stidschwarzwald" ausgegangen werden (nicht nur des
Auerhuhns). Der Managementplan fiir das Vogelschutzgebiet ,Stidschwarzwald" ist
derzeit in Bearbeitung. Unmittelbar westlich an das Sicherungsgebiet grenzt gemaB WBK
(2007) ein ,strukturreicher Altholzbestand" (WBK 2007) an, der vorhabensnah auf hohes
Habitatpo tenzial schlieBen lasst.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgegenstéande und der Erhaltungs- und
Entwicklungsziele des ,Vogelschutzgebiets Stidschwarzwald", der direkt angrenzenden
beiden Teilgebiete der FFH-Gebiete ,Gletscherkessel Prag..." und ,Hochschwarzwald um
den Feldberg und Bernauer Hochtal" sowie auf Arten des Anhang IV FFH-RL (u.a.
Fledermausarten) kdnnen nicht ausgeschlossen werden. Daher ist eine tiefergehende
Priifung zum Artenschutz und eine Natura 2000 Vertraglichkeitspriifung auf Ebene der
Regionalplanung durchzufiihren.

WT - 03 AG, WT 04 SG und WT 04 AG

Der Bereich WT 03 AG (iberlagert sich im Osten unmittelbar mit einem ge schiitzten
Waldbiotop (0,5 ha) der insgesamt 3 ha groBen Abbauflache. Eine entwassernde Wirkung
auf den 150 m westlich gelegene Sumpfbiotopkomplex sowie auf die Quellen und den
Bachlauf Tiefensteinhalde (zwischen 50 - 100 m nordlich des SG 04 und AG 03) ist durch
Abbau/Sicherung nicht

auszuschlieBen.

Drei Viertel der Abbauflache (rund 1,5 ha) WT 04 AG im Siiden (iberlagern sich mit
Natura 2000 Schutzgebieten (FFH- und Vogelschutzgebiet).

GemaB Steckbriefen fiihrt die Planung dementsprechend auch zu erheblichen negativen
Auswirkungen fiir das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt. Es besteht auch
ein hohes artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial. Eine hohere Auswirkung auf die
Schutzgiter ,Wasser", ,,Boden" und ,Gesundheit des Menschen" (letzteres durch Larm
und Staubentwicklung in nur rund 500 m Entfernung zur Ortschaft Niederwihl") ist zu
erwarten, insbesondere sollte die Einstufung des Sicherungsgebiets WT 04 mit einer
Entfernung zur Ortschaft Niederwihl von weniger als 300 m {iberdacht werden. GemaB
01_Plansatze_Begriindung_Karten (S. 19-21) erfolgt die flachige Riicknahme der
Abbaugebiete WT 03 und WT 04 im regionalen Griinzug um jeweils 2 ha zugunsten des
Biotop- und Artenschutzes. Dies wird begriiBt. Die genaue Lage der flachigen Riicknahme
lasst sich jedoch anhand der Steckbriefe nicht eindeutig erkennen und geht auch aus
dem Anhang 2_AG_Lkr. WT_Karten sowie der Synopse nicht hervor.

Die Einschatzung ,Vorranggebiet mit Konflikten" (alle 3 Gebiete) wird geteilt, konnte sich
aber unter Beachtung der o0.g. Aspekte sowie von Summationswirkungen durch die
Felssanierungsarbeiten an der L 154 (stidlich Tiefenstein) auch in Richtung
konfliktreiches Vorranggebiet" andern. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung und eine
tiefergehende Untersuchung zum Artenschutz der Abbaugebiete (unter Beachtung des
Sicherungsgebiets) sind auf der Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.
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Regionaltypische ,,Bodensaure Eichenwalder", die nicht unter den Schutz der FFH-
Richtlinie fallen, sollten vor dem Hintergrund ihrer artenschutzrechtlichen Bedeutung
(Kafer, Nachtfalter, Moose und Flechten) besondere Beachtung finden.

WT - 01 SG

Insgesamt wird den Ergebnissen des Umweltberichts zugestimmt. Die Ausfilhrungen
sollten hinsichtlich des Waldbestands It. Forsteinrichtung erganzt wer den, um eine
artenschutzrechtliche Abschatzung vornehmen zu kénnen. Siehe dazu Ausfiihrungen zu
.Bodensauren Eichenwadldern" oben. Ferner sollte hier und an anderen entsprechenden
Stellen dargelegt werden, ob, in welchem Umfang und wo ggf. Ersatzaufforstungen fiir
den Verlust an Wald erforderlich werden kdnnten. Dies kénnte ggf. im weiteren Verlauf
der Planungen zu einem hohen Konfliktpotenzial fiihren.

WT - 05 AG und WT - 05 SG

Grofflachige Ausweisung von 27 ha und 29 ha

Der Einschatzung einer ,,besonders hohen Erheblichkeit" (WT AG 05) durch den Wegdfall
eines Wanderwegs beim Schutzgut ,Mensch" kann nicht gefolgt werden. Hier sollte eine
Ebenbiirtigkeit mit dem Schutzgut ,Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt" hergestellt
werden, da insbesondere dem rheinnahen Waldteil ( rund 14 ha) im Siden des AG 05
im Rahmen des Biotopverbunds eine (sehr) hohe Bedeutung zukommt. Dort befindet sich
unmittelbar angrenzend an das Abbaugebiet auch ein 2016 kartierter Waldbiotop, der
nach Westen etwas (iber die Abgrenzung des FFH-Gebiets hinausgeht. Die Einstufung ist
daher von ,erheblichen Auswirkungen" analog auf ,besonders hohe Erheblichkeit"
heraufzusetzen. Ferner kann bei einer ,sehr hohen Bedeutung" der Bodenfunktion nicht
von ,keinen erheblichen Auswirkungen" gesprochen wer den. Auch hier ware die
Erheblichkeit von ,0" auf -, (erhebliche negative Auswirkungen) heraufzusetzen.
Damit wird auch die Gesamteinschatzung von ,konfliktreiches Vorranggebiet"
untermauert.

Die vorgelegte Abschatzung der FFH-Erheblichkeit kann nicht nachvollzogen werden, da
keine Aussagen dazu gemacht werden, fiir welche Arten des FFH Gebiets der geplante
Abbaubereich als (Teil-)Lebensstdtte Relevanz besitzen kénnte (z. B. als Quartier, Flug-
und Wanderkorridor, Jagd- und Nahrungshabitat). Die Gelbbauchunke und das GroBe
Mausohr (Vorkommen im Gebiet gern. Managementplan fiir das FFH-Gebiet ,Hochrhein
Ostl. Waldshut") und andere Fledermausarten wurden im Rahmen der Erstellung des
Managementplans im an das AG 05 angrenzenden FFH-Teilgebiet nicht systematisch er
fasst. Bei der artenschutzrechtlichen Einschatzung sollten gezielt Vogelarten mit Nist-
und Brutstatten im Wald beriicksichtigt werden; bzgl. SG 05 waren Vogelarten der
offenen Feldflur (z. B. Feldlerche) besonders zu berticksichtigen.

Wir empfehlen dringend die Riicknahme des AG 05 um den siidlichen Teilbereich
entsprechend der Darstellung TRP Rohstoffe, 2005 in der Synopse. Unabhangig davon ist
eine tiefergehende Priifung zum Artenschutz und eine Natura 2000
Vertraglichkeitspriifung gezielt auf die Arten des FFH-Gebiets

(Gelbbauchunke, Fledermduse) auf Ebene der Regionalplanung durchzufiihren

WT - 06 SG
GrofBflachige Ausweisung eines Sicherungsgebiets von 21 ha
Innerhalb des Sicherungsgebiets befindet sich ein Felsbiotop sowie 200 m siidlich davon
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der Nachweis eines Gelbbauchunkenvorkommens aus dem Jahr 2016. Die
Umweltbetroffenheit wird insgesamt als konfliktarm eingestuft. Das Planungsgebiet liegt
inmitten ausgedehnter Ackerflachen Gstlich der B34 auf der anderen StraBenseite des
Klingengrabens als Teil des FFH-Gebiets ,Klettgauriicken". Negative Veranderungen des
Wasserhaushalts auf das tiefergelegene FFH-Gebiet durch einen groBfléachigen Abbau
kénnen nicht ausgeschlossen werden. Durch die Festlegung eines Sicherungsgebiets
werden langfristig Optionen fiir den Abbau festgelegt, aus denen Unternehmer
Genehmigungs-Anspriiche ableiten kdnnen. Erhebliche Beeintrachtigungen streng
geschiitzter Arten und der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des nahegelegenen FFH
Gebiets ,Klettgauriicken" sind nicht auszuschlieBen. Daher wird empfohlen bereits jetzt
eine tiefergehende Priifung zum Artenschutz und eine Natura 2000
Vertraglichkeitspriifung auf Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.

WT - 06 AG in V. m. WT 08 SG und WT 07 AG mit WT 09 SG, WT SG 06

Die beiden geplanten Abbaugebiete umfassen 19 ha, zusammen mit den drei
Sicherungsgebieten (11 ha, in der Synoptischen Darstellung 12 ha - was gilt?) soll somit
ein rund 33 ha groBes Abbaugebiet entstehen. Durch das Zusammenwirken mit dem
bestehenden Abbaugebiet (ca. 17 ha ermittelt anhand des aktuellen Luftbildes) ergabe
das ein sehr groBes Abbaugebiet von rund 50 ha in weniger als 1 km Ostlich der Ortslage
von GeiB3lingen und inmitten eines Kerngebiets fiir den regionalen Biotopverbund mit
zahlreichen streng ge schiitzten Fledermausarten, Vogeln, Reptilien und ggf. weiteren
Artengruppen. Einzeln betrachtet mdgen die Beeintrachtigungen fiir jedes Teilgebiet fiir
das Schutzgut ,Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt" mit ,erheblich" zutreffend sein,
gesamthaft kann aber von einer ,besonders erheblichen Beeintréchtigung" ausgegangen
werden. Diese Einstufung wird ferner unterstiitzt durch die Funktion der im Norden und
Stiden von AG 06 liegenden geschiitzten Biotope als essentielle Leit- und Flugkorridore
fiir einen Teil der o. g. Arten(gruppen).

Bei der Flache 07 AG ist die Bewertung der Erheblichkeit (im Vergleich zur an grenzenden
Flache SG 09) bei den Schutzgiitern ,Wasser" und ,,Pflanzen, Tiere" wahrscheinlich mit
jeweils ,orange" zu gering, da der Schwarzenbach mit der Lebensstatte der Kleinen
Bachmuschel (FFH-Gebiet Klettgauriicken) in weniger als 50 m Entfernung liegt und
Beeintrachtigungen des Schutzguts ,Wasser" hoch sind. Vor diesem Hintergrund ist auch
die Gesamtbewertung eine Stufe heraufzusetzen (von ,konfliktarm" zu ,Vorranggebiet
mit Konflikten"). Auch das Sicherungsgebiet SG 06 dem als Teil des letzten Waldgebiets
im Bereich sudlich der B 34 eine sehr hohe Bedeutung im Biotopverbund, bei der
Luftreinhaltung und fiir das Landschaftsbild zukommt, ist bei diesen Schutzgiitern mit ,,0"
bzw. ,-, und vor allem in der Gesamtbewertung zu gering bewertet. Die
Gesamtbewertung ist auch dort um mindestens eine Stufe nach oben zu setzen
(=Vorranggebiet mit Konflikten").

Der MaBnahmenplan des Biotopverbundprojekts Jestetten-Lottstetten-Dettig hofen und
Klettgau 2016-2017 sieht unter der MaBnahme K-05 Kiesgrube westl. GeiBlingen
Aufwertungen fiir (nicht naher benannte) Zielarten vor. Erhebliche Beeintrachtigungen
der Schutzgegenstdande und der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des FFH-Gebiets
.Klettgaurticken" (insb. Fledermause und Kleine Bachmuschel) kénnen nicht
ausgeschlossen werden.

Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist auf der Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.

WT AG 08 und WT SG 11
Die Planung zeigt aufgrund des Vorkommens der ,Schwarzen Mértelbiene" ein sehr
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hohes artenschutzrechtliches Konfliktpotential, da vermutlich im Bereich der geplanten
Vorrangflachen Ausgleichsflachen fiir die Art im Rahmen der aktuellen Konzession
angelegt wurden. Die Flache hat durch ihre Lage am nordl. Rand des FFH-Gebiets
Hochrhein 6stlich Waldshut", des Naturschutz gebiets , Orchideenwiese Dangstetten"
und als Kerngebiet des regionalen Biotopverbunds fiir trockene und mittlere Standorte
sowie im Biotopverbund mit dem nordlich gelegenen FFH-Gebiet ,Klettgauriicken" einen
sehr hohen naturschutzfachlichen und landschaftlichen Wert.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgegenstande und der Erhaltungs und
Entwicklungsziele der direkt angrenzenden Teilgebiete des FFH-Gebiets ,Hochrhein
Ostl. Waldshut" sowie des FFH-Gebiets , Klettgauriicken" kénnen nicht ausgeschlossen
werden, da es vermutlich zu faunistischen Austauschbe ziehungen zwischen den beiden
Gebieten kommt, die durch die Vorranggebiete unterbrochen wiirden. Das Gesamtgebiet
(14 ha) liegt auch am Rand einer (AG) bzw. Uberlagert eine landwirtschaftliche
Betriebsstatte.

Wir empfehlen dringend die Streichung dieser Planung, auch unter dem Aspekt, dass
direkt slidlich neue Abbaugebiete mit der sehr umfangreichen GréBe von rund 60 ha
entstehen sollen (WT 09 u. WT 10 AG).

WT AG 09 und WT AG 10

Die Planung zeigt aufgrund des Vorkommens der ,Schwarzen Mértelbiene" ein sehr
hohes artenschutzrechtliches Konfliktpotential, da ggf. auch im Bereich der geplanten
Abbauflachen Ausgleichsflachen fiir die Art im Rahmen der aktuellen Konzession angelegt
wurden. Das Abbaugebiet 09 liegt nur wenige Meter stidlich des NSG , Orchideenwiese
Dangstetten" und unmittelbar an grenzend an ein Teilgebiet des FFH-Gebiets ,Hochrhein
Ostlich Waldshut" mit hochwertigsten Trocken- und Magerrasenbiotopen und
Mahwiesen-LRT sowie den dazugehorigen faunistischen Artengemeinschaft.

Wir teilen die Gesamteinschatzung fiir das AG 09 als ,konfliktreiches Vorrang gebiet" und
empfehlen dringend die Streichung als Vorranggebiet, da erhebliche Beeintrachtigungen
der Schutzgegenstdnde des NSG sowie der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des FFH-
Teilgebiets nicht ausgeschlossen wer den kénnen und sich unmittelbar stdlich das Gber
50 ha groBe AG 10 an schlieBt.

Bei einer Ausweisung von rund 60 ha Abbaugebiet, mit hohem Konfliktpotential bei
Arten- und Biotopschutz, bei Wasser, beim Landschaftsbild, und bei nicht
auszuschlieBenden Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets sowie Naturschutzgebiets, halten
wir es nicht fiir vertretbar, detailliertere Priifungen der Umwelt vertraglichkeit, der
Artenschutzbelange und der Natura 2000 Vertraglichkeit auf die Genehmigungsebene
abzuschichten.

Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung und eine tiefergehende Priifung zum Artenschutz fiir
beide Abbaugebiete sind auf der Ebene der Regionalplanung durch zufiihren.

WT AG 12, WT SG 12 und WT SG 13

GroBflachige Ausweisung von 22 ha (AG) und 13 ha (SG) bei deutlicher Verkleinerung der
Abbau- und Sicherungsgebiete

Hinsichtlich des Schutzguts ,Boden" kénnte die Einstufung mit ,keine erheblichen
Auswirkungen" zu gering bemessen sein. Der MaBnahmenplan des Bio
topverbundprojekts Jestetten-Lottstetten-Dettighofen und Klettgau 2016-2017 sieht unter
der MaBnahme L-06 Aufwertungsbedarf fiir Amphibien (Kreuzkréte, Gelbbauchunke,

16

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Laubfrosch, Geburtshelferkrote) und Wildbienen. Tiefergehende Untersuchungen zum
Artenschutz dieser und weiterer Arten sind daher zeitnah auf der Ebene der
Regionalplanung durchzufiihren.

WT 13 AG und WT 15 SG

GemaB Steckbrief fiihrt die Planung zu besonders erheblichen negativen Auswirkungen
flir das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt. Unmittelbar &stlich an das SG
ist ein strukturreiches Gebiet mit zahlreichen gesetzlich geschiitzten Biotopen betroffen,
die die gesamte Bandbreite von trockenwarmen Magerrasen und Sdaumen bis hin zu
nassen Quellfluren abdecken und auch einen Kernraum des regionalen Biotopverbunds
feuchter Standorte bilden. Im Westen grenzt das Abbaugebiet unmittelbar an einen
Waldbiotop Eichenschluchtwald mit Felsen an (der Eichenwald diirfte sich bis in das AG
13 fortsetzen) und Uberlagert sich im Siiden mit dem FFH-Gebiet , Taler von Schwarza,
Mettma, Schiicht und Steina". Alte Eichenwalder sind bekannt fiir ihre besondere
Bedeutung hinsichtlich des Artenschutzes.

Im Steckbrief wird trotz nahezu durchgehend hoher bis sehr hoher negativer
Auswirkungen als Fazit ,Vorranggebiet mit Konflikten" gezogen. Diese Einstufung miisste
aufgrund der sehr hohen Bedeutung des bislang unbeeintrachtigten Waldes (s. 0.)
eine Stufe héher = ,konfliktreiches Vorranggebiet" erfolgen. Bei einer Ausweisung von
11 ha Abbau- und Sicherungsgebiet mit sehr hohem Konfliktpotential bei Arten- und
Biotopschutz, Boden und ggf. Wasser (FlieBgewasser im Siiden, bislang
unberticksichtigt), und bei nicht auszuschlieBenden Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets,
halten wir es nicht fiir vertretbar, detailliertere Priifungen der Umweltvertraglichkeit, der
Artenschutzbelange und der Natura 2000 Vertraglichkeit auf die Genehmigungsebene
abzuschichten. Daher ist eine tiefergehende Priifung zum Artenschutzrecht und eine
Natura 2000 Vertraglichkeitspriifung auf Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.

Wir empfehlen eine Streichung des Gebiets. GemaB 01_Plansatze_Begriindung_Karten
(S. 19-21) erfolgte bereits die flachige Riicknahme des Abbaugebiets WT 13 um 5 ha
zugunsten des Biotop- und Artenschutzes. Dies wird begriiBt. Die genaue Lage der
flachigen Riicknahme lasst sich jedoch anhand der Steckbriefe nicht eindeutig erkennen
und geht auch aus dem Anhang 2_AG_Lkr. WT_Karten sowie der Synopse nicht hervor.

WT 14 AG

Die geplante Abbauflache Uiberdeckt den kartierten Wald-Lebensraumtyp (LRT)

. Waldmeister-Buchenwald" sowie die Lebensstdtte der Mopsfledermaus. Fiir den Wald-
LRT sind ErhaltungsmaBnahmen vorgeschlagen (Entwurfsfassung des Managementplans
zum FFH-Gebiet ,Wutachschlucht" - unveréffentlicht). Ferner ist das gesamte Gebiet
zwischen Bonndorf und Ewattingen ein iiberregionales Uberwinterungsgebiet des
Rotmilans. Die Flache liegt vollsténdig im Vogelschutzgebiet ,Wutach und Baaralb", in
unmittelbarer Nahe liegt der geschiitzte Waldbiotop ,Molchteich". Die vorgeschlagene
Herausnahme der Teilflache im Landschaftsschutzgebiet (LSG) wiirde die Abbaufldche in
zwei sehr kleine Abbaubereiche westlich und &stlich des LSG teilen.

Aufgrund der Lage im Vogelschutzgebiet und teilweise FFH-Gebiet (ca. 0,6 von 2 ha AG)
ist eine Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung (FFH und Vogelschutz) sowie eine
tiefergehende Untersuchungen zum Artenschutz auf der Ebene der Regionalplanung
durchzufiihren.

17

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

WT - 14 SG

Die Umweltbetroffenheit wird insgesamt als konfliktarm eingestuft. Durch die Festlegung
des relativ kleinen Sicherungsgebiets werden langfristig Optionen fiir den Abbau
festgelegt, aus denen Genehmigungs-Anspriiche abgeleitet werden kénnten. Fiir das
aktuelle Abbaugebiet liegen Nachweise fiir Vorkommen der Geburtshelferkréte und
Fledermausarten (Erhebungen i. R. PSW Atdorf) vor. Das Sicherungsgebiet liegt zwischen
Vorrangflachen feuchter Stand orte des regionalen Biotopverbunds und tberschneidet
sich im Osten geringfiigig mit dem Kernraum. Negative Veranderungen des
Wasserhaushalts auf die tieferliegenden Biotopvorrangflachen kdnnen nicht
ausgeschlossen wer den. Erhebliche Auswirkungen werden fiir die Schutzgtiter ,,Pflanzen,
Tiere und biologische Vielfalt" sowie das Landschaftsbild erwartet.

Vor diesem Hintergrund halten wir tiefergehende Untersuchungen auf der Ebene der
Regionalplanung zum jetzigen Zeitpunkt fiir erforderlich.

Kreis Konstanz

KN - 03 AG + SG Eigeltingen-Dunzenberg

Die Planung ware zundchst naturschutzfachlich nicht vertretbar, da ein Geotop und
flachenhaftes Naturdenkmal beseitigt wird. Fir eine Zulassung der Planung ist zwingend
erforderlich, dass die Neugestaltung eines Biotops dhnlich Tateisloch erfolgt, in einer
Flache, die auch kiinftig vom Abbau nicht beeintrachtigt wird. Das Verfahren nach § 67
BNatSchG muss die Einzelheiten regeln, ein landschaftspflegerischer Beitrag liegt
offensichtlich bereits vor.

KN - 06 AG Hilzingen (Dellenhau)

In der Anlage 2 AG Lkr. KN ist der Dellenhau als Abbaugebiet vorgesehen. In der
Synopse 2005-2018 ist allerdings keine Ausweisung vorgesehen. Es wird um Klarung
gebeten, welche Darstellung gilltig ist.

KN - 08 AG + SG Miihlhausen-Ehingen (Dohlen)

Die Planung zeigt aufgrund des Vorkommens der ,Schwarzen Mértelbiene" ein sehr
hohes artenschutzrechtliches Konfliktpotential. Auch ein Vorkommen der Schlingnatter ist
bekannt. Das Abbaugebiet liegt eingezwangt zwischen zwei Teilflaichen des FFH-Gebiets
,Westlicher Hegau". Im Osten ist ein Waldbiotop betroffen. Das Gesamtgebiet besitzt
hohen naturschutzfachlichen und landschaftlichen Wert; spétestens nach Rekultivierung
der vorhandenen Abbauflache kommt es als Erweiterungsflache des stidlich
anschlieBenden Naturschutzgebiets ,Dohlen im Wald" in Frage. Erhebliche
Beeintrachtigungen der Schutzgegenstande und der Erhaltungs- und Entwicklungsziele
der direkt an grenzenden Teilgebiete des FFH-Gebiets , Westlicher Hegau" kdnnen nicht
ausgeschlossen werden.

Wir empfehlen dringend die Streichung dieser Planung, auch unter dem As pekt, dass
direkt westlich der A81 neue Abbaugebiete mit der erheblichen GréBe von fast 30 ha
entstehen sollen (KN 09 u. KN 10AG), wenngleich Kiesabbau.

KN - 09 AG + 07 SG Miihlhausen-Ehingen (Gerhardsreute) GroBfldchige Ausweisung von
11 ha und 8 ha;

GemaB Steckbrief fiihrt die Planung zu erheblichen negativen Auswirkungen fiir das
schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt. Ausgewiesene Biotope sind betroffen;
unmittelbar siidlich liegt ein Standort der seltenen Pflanze Ahriger Ehrenpreis vor. Zu
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

dessen Schutz und Erhalt wird seit vielen Jahren ein Landschaftspflegevertrag auf der
Wuchsflache (Magerrasen) durchgefiihrt.

Im Steckbrief wird als Fazit ,konfliktarmes Vorranggebiet" gezogen. Die Einstufung
musste mindestens eine Stufe hoher = ,mit Konflikten", fiir Arten- und

Biotopschutz, erfolgen. Erhebliche Beeintrdchtigungen der Schutzgegenstande und der
Erhaltungs- und Entwicklungsziele der direkt angrenzenden Teilgebiete des FFH-Gebiets
Westlicher Hegau" kdnnen nicht ausgeschlossen wer den. Eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung ist auf der Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.

KN - 10 AG Mihlhausen-Ehingen (Hardtfeld) + 08 SG (GroBsteinisried) GroBflachige
Ausweisung von 18 ha und 16 ha;

Die Planung ergibt Konflikte mit einem Kerngebiet des Regionalen Biotopverbunds, mit
Waldbiotopen bei Rodung von 10 ha Wald und mit einer hohen Landschaftsbildqualitat.
Im Wald ist mit einem standort- und landschaftstypi schen Spektrum von
Fledermausarten zu rechnen.

100 - 200 m siidlich liegt das FFH-Gebiet , Westlicher Hegau" und das NSG

,Bruckried" als eines der wertvollsten Feuchtgebiet im Hegau. Die dortigen Streuwiesen,
Niedermoore und Kalkflachmoore sowie ihre wertbestimmenden seltenen Pflanzen und
Tiere sind unabdingbar vom Wasserstand (Grundwasser und Hangquellbereiche)
abhangig. Im dortigen Gebiet diirfte ein Grund wasserstrom von NE nach SW
vorherrschen, so dass ein Abbau unmittelbar nordlich den Wasserhaushalt im FFH- und
Naturschutzgebiet negativ beeinflussen kénnte.

Weitere ,betriebsbedingte Beeintrachtigungen" des FFH-Gebiets werden nicht vollstandig
ausgeschlossen.

Bei einer Ausweisung von 18 ha Abbaugebiet, mit hohem Konfliktpotential bei Arten- und
Biotopschutz, beim Landschaftsbild, und bei nicht auszuschlieBen den Beeintrachtigungen
des FFH-Gebiets sowie Naturschutzgebiets, halten wir es nicht fiir vertretbar,
detailliertere Priifungen der Umweltvertraglichkeit, der Artenschutzbelange und der
Natura 2000 Vertraglichkeit auf die Genehmigungsebene abzuschichten.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgegenstéande und der Erhaltungs und
Entwicklungsziele der direkt angrenzenden Teilgebiete des FFH-Gebiets ,Westlicher
Hegau" kénnen nicht ausgeschlossen werden.

Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist auf der Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.

KN - 14 AG Singen (Friedingen-Stadtwald)

Der Managementplan fiir das FFH-Gebiet ,,Mettnau und Radolfzeller Aach unterhalb
Singen" des RPF steht kurz vor der Fertigstellung. Kartierergebnisse kénnen an den RV
weitergegeben werden.

KN - 16 AG SteiBlingen und KN - 17 AG SteiBlingen (stidl. 833)

GroBflachige Ausweisungen von 34 ha und 15 ha Kiesabbauflachen. Unmittelbar siidlich
der geplanten Abbauflachen liegen das FFH-Gebiet ,,Mettnau und Radolfzeller Aach
unterhalb Singen" und das Naturschutzgebiet ,Litzelsee".

Bei einer Ausweisung von zusammen 49 ha Abbaugebiet, mit hohem Konflikt potential
bei Arten- und Biotopschutz, und bei nicht auszuschlieBenden Beeintrachtigungen des
FFH-Gebiets sowie des Naturschutzgebiets, halten wir es nicht fiir vertretbar,
detailliertere Priifungen der Umweltvertraglichkeit, der Artenschutzbelange und der
Natura 2000 Vertraglichkeit auf die Genehmigungsebene abzuschichten.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgegensténde und der Erhaltungs- und
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Entwicklungsziele der direkt angrenzenden Teilgebiete des FFH-Gebiets ,Mettnau und
Radolfzeller Aach unterhalb Singen" kdnnen nicht ausgeschlossen werden.

Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist auf der Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.
Der Managementplan fiir das FFH-Gebiet ,Mettnau und Radolfzeller Aach unterhalb
Singen" des RPF steht kurz vor der Fertigstellung. Kartierergebnisse konnen an den RV
weitergegeben werden.

Zu einem moglichen Abbau siidlich der B33 haben wir bereits im Rahmen einer Anfrage
des Herrn Dr. Mohr im April 2018 Stellung genommen. Die Beurteilung hebt v.a. auf das
Naturschutzgebiet , Litzelsee" ab, bezieht sich aber auch auf die westlich angrenzenden
Flachen, wo sich die geologischen Strukturen fortsetzen. Der wesentliche Schutzzweck
des Naturschutzgebiets besteht in der Erhaltung des Litzelsees und seiner Umgebung als
erdgeschichtlich bedeutende, eiszeitlich gepragte Landschaft mit Toteisléchern,
Terrassenbildungen und Endmoranenwall sowie der Wasserflache, Ufer- und Verlandungs
zone des Litzelsees als Lebensraum einer fiir Feuchtgebiete typischen, zum Teil vom
Aussterben bedrohten Flora und Fauna. Gutachten des geologischen Landesamts aus der
Zeit der Unterschutzstellung belegen, dass es sich bei dem Gebiet um eine einzigartige
und schiitzenswerte Glaziallandschaft von besonderer naturgeschichtlicher und
landeskundlicher Bedeutung handelt. An dieser Einstufung des Naturschutzgebiets hat
sich nach Auskunft des Referats 92 des Regierungsprasidiums Freiburg - Landesgeologie
- aktuell nichts gedndert. Besonderes Merkmal des Naturschutzgebiets , Litzelsee" sei das
fein gliedrige Eiszerfallsrelief der Randlage (Endmoranenwall) des jlingsten EisvorstoBes
ohne periglaziale Uberpragung. Heute wird der Singener Raum massiv vom Menschen
genutzt, so dass die natirliche Landschaft groBflachig liber pragt bis zerstort ist. Auch
das Gebiet um den Litzelsee ist im Norden und im Siiden durch die ehemaligen
Rohstoffabbauflachen des Grubenwalds und Kampfrains sowie durch die B33 bereits
irreversibel beschnitten, sodass der letzte, kleine Rest unbedingt erhalten bleiben muss.
Dies gilt nicht nur fiir das Naturschutzgebiet selbst, sondern ebenso fiir das sich westlich
anschlieBende Rohstoff-Planungsgebiet.

KN - 04 SG Engen (Welschingen, Ertenhag)

GroBflachige Ausweisungen eines Sicherungsgebiets mit einer erheblichen GréBe von 72
ha

Die Umweltbetroffenheit wird als konfliktreich eingestuft. Das Planungsgebiet liegt im
Landschaftsschutzgebiet ,Hegau" und grenzt unmittelbar an das FFH Gebiet Westlicher
Hegau" und das Naturschutzgebiet ,Binninger Ried". Die wertvollen Streu- und
Feuchtwiesen des Binninger Rieds liegen westlich (tiefer) des Waldgebiets Ertenhag.
Negative Veranderungen des Wasserhaushalts durch einen groBflachigen Abbau kénnen
nicht ausgeschlossen werden. Durch die Festlegung eines Sicherungsgebiets werden
langfristig Optionen fiir den Abbau festgelegt, aus denen Unternehmer
Genehmigungsanspriiche ableiten kdnnen. Da erhebliche Beeintrachtigungen der
Schutzgegenstande und der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des direkt
angrenzenden FFH-Gebiets ,Westlicher Hegau" und auch erhebliche Beeintrachtigungen
des Naturschutzgebiets nicht auszuschlieBen sind, wird empfohlen bereits jetzt eine
Natura 2000 Vertraglichkeitspriifung auf Ebene der Regionalplanung durchzufiihren.
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

18 (337 /07 |Regierungsprasidium Die Stellungnahme des Referats 52 - Gewasser und Boden - konnte nicht eingearbeitet  Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Stellungnahme ist unter Stellungnahmennr. 337
Freiburg werden und wird separat nachgereicht. Teilnummer 11 abgelegt.
Abteilung 2, Referat 21
Hohere
Raumordnungsbehdrde
79083 Freiburg

19 (337 / 08 |Regierungsprasidium Hohere Forstbehorde

Freiburg

Abteilung 2, Referat 21
Hoéhere
Raumordnungsbehdrde
79083 Freiburg

1. Allgemeine Hinweise

Beziiglich der grundsatzlich zu beachtenden forstrechtlichen Rahmenbedingungen und
deren Folgewirkungen im Zuge der Regionalplanfortschreibung verweisen wir auf die
Stellungnahmen der héheren Forstbehdrde vom 16.05.2011 (Stellungnahme zur
Strategischen Umweltpriifung zur Gesamtfortschreibung des Regionalplans Hochrhein-
Bodensee) sowie vom 18.01.2017 (Stellungnahme zur Strategischen Umweltpriifung zum
Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe), deren enthaltene Aussagen weiterhin gliltig
haben.

Durch die Ausweisung von potenziellen Vorranggebieten fiir den Abbau von
oberflachennahen Rohstoffen sowie zur Sicherung von Rohstoffvorkommen sind
Waldflachen nach § 2 LWaldG betroffen. Bei der Umsetzung eines Abbauvorhabens im
Wald wird eine Waldumwandlungsgenehmigung der hoheren Forstbehérde nach §§ 9
LWaldG (hier: fiir dauerhafte Waldinanspruchnahmen

i.d.R durch Nassabbau und evtl. stationdre weitere Betriebsanlagen) und 11 LWaldG
(hier: befristete Waldinanspruchnahmen i.d.R. fiir Trockenabbau mit Wiederverfiillung
und forstlicher Rekultivierung) benétigt.

Von Seiten der hoheren Forstbehorde wird positiv festgestellt, dass die Vorrang- und
Sicherungsgebiete weitestgehend bei bestehenden Abbaustatten ausgewiesen wurden.
Somit kdnnen die bereits bestehenden Betriebsanlagen weitestgehend weitergenutzt
werden. Auch die Flachenreduktion bei den Abbau- (Minus 230 ha) sowie
Sicherungsgebieten (Minus 87 ha) wurde positiv zur Kenntnis genommen.

In diesem Zusammenhang wird jedoch bei dauerhaften Waldinanspruchnahmen auf das
Gesetz (iber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG, zuletzt gedndert am 08.09.2017)
hingewiesen. Nach Anlage 1 (Ziffer 17.2 ff) gehéren dauerhafte Waldinanspruchnahmen
im Sinne von § 9 Abs. 1 LWaldG zu den UVP-pflichtigen Vorhaben. Die dort ,aufgelisteten
Schwellenwerte sind hierbei zu beachten. Bei der Ermittlung des GroBenwertes eines
Vorhabens sind auch kumulierende Vorhaben nach § 11 UVPG i.V. mit § 6 UVPG zu
berticksichtigen. Besonders bei Erweiterungen bestehender Abbaugebiete mit Nassabbau,
die eine dauerhafte Waldinanspruchnahme zu Folge haben, kénnen die oben skizzierten
Fallkonstellationen eintreten.

Neben einer mdglichen UVP-Pflicht ist die mit einer dauerhaften Waldumwandlung
verbundene nachteilige Wirkung der Schutz- und Erholungsfunktionen des Waldes (§ 9
Abs.3 LWaldG) forstrechtlich auszugleichen. Besonders in unterdurchschnittlich
bewaldeten Bereichen, bei Wéldern mit besonderen Schutz- und Erholungsfunktionen
und in Verdichtungsraumen, sind Waldverluste vorrangig tiber Neuaufforstungen

zu 1)
Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen.

Fragen des Waldrechtlichen Ausgleichs werden im Genehmigungsverfahren behandelt;
Kompensationsflachen (Neuaufforstung) werden im Teilregionalplan nicht festgelegt.

Zu 2)
Die Hinweise werden in der Begriindung zu Grundsatz G 5 aufgenommen.

Der zeitliche Ablauf von Wiederverfiillung bzw. Rekultivierung wird im nachgelagerten
Genehmigungsverfahren geregelt

Zu 3)
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Die erwahnte Anlage 1 wird in der Aktualisierung des Umweltberichts fiir den 2.
Anhorungsentwurf berlicksichtigt.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

geeigneter Grundstiicke im Verhdltnis 1:1 zu ersetzen. Sonstige Schutz- und
GestaltungsmaBnahmen im Wald dienen insbesondere zur Deckung des liber den Faktor
1:1 hinausgehenden Ausgleichbedarfs.

Um einen mdglichst rationellen Ablauf der jeweiligen Genehmigungsverfahren zu
gewahrleisten, sieht die hdhere Forstbehodrde die dringende Notwendigkeit, potenzielle
Neuaufforstungsflachen als Ausgleichsflachen in die Regionalplanfortschreibung
mitaufzunehmen.

Alternativ ware eine Verfiillung von Baggerseen mit Abbraummaterial des je weiligen
Abbaubetriebes mit anschlieBender forstlicher Rekultivierung zu prii fen. Derzeit lauft im
Landkreis Rastatt ein Pilotverfahren, in dem ein aktiv be triebener Nassabbau von der
Betreiberfirma fortlaufend wiederverfiillt wird. Dieses 16ste jedoch im Vorfeld ein
wasserrechtliches Genehmigungsverfahren aus.

Wir weisen darauf hin, dass jegliche Form von innovativen Ansdtzen zur Suche und
Darstellung moglicher KompensationsmaBnahmen, die Chance der Realisierbarkeit der
dargestellten Abbaugebiete erhéhen und die Verfahren erheblich beschleunigen.

2. Ergdnzender Hinweis zum Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe
(Planansatz: Grundsdtze zum Rohstaffabbau):

Die grundsétzliche Rekultivierung und Renaturierung von Abbaustandorten wird von
Seiten der héheren Forstbehdrde begriiBt. Erganzend hierzu, sollte in der Rubrik G.5
(Seite 5) auf den Leitfaden ,Forstliche Rekultivierung - Planung, Rohstoffgewinnung,
Rekultivierung, Wiederbewaldung (Hrsg. (2011): Landesarbeitskreis ,Forstliche
Rekultivierung von Abbaustatten" von der Umweltberatung im Industrieverband Steine
und Erden Baden-Wiirttemberg e.V (3. Uberarbeitete Auflage) verwiesen werden.

Zusatzlich wird von Seiten der hoheren Forstbehdrde darauf hingewiesen, dass in
Teilregionen ein erhebliches Defizit an Erdaushubdeponien vorhanden ist. Es ware
wiinschenswert bzw. hilfreich, wenn in der Regionalplanfortschreibung eine zeitnahe
Wiederverfiillung und Rekultivierung der Abbaustandorte festgeschrieben wird, um einen
weiteren zusatzlichen Bedarf an Erdaushubdeponien auszuschlieBen.

3. Ergdnzende Hinweise zum Umweltbericht:

Im Umweltbericht ist auf Seite 48/49 zu den einschldagigen Fachgesetzen ne ben dem
Bundeswaldgesetz, das Landeswaldgesetz Baden-Wiirttemberg in seiner derzeit giltigen
Fassung (§ 1 LWaldG Gesetzeszweck, § 2 LWaldG Waldbegriff , § 9 LWaldG Erhaltung
des Waldes, § 11 LWaldG Befristete Umwandlung von Wald, §§ 29 ff LWaldG
Schutzwald sowie §32 LWaldG Waldschutzgebiete) mit aufzufiihren.

Dariiber hinaus ist das Gesetz (iber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) nebst
Anlagen in seiner aktuellen Fassung ein wesentliches Fachgesetz, das bei
Flacheninanspruchnahmen zu beriicksichtigen ist.

Bei den Auswertungen der Vorrang- und Sicherungsgebiete soll die FFH-Kulisse der FFH-
Verordnung vom 25.10.2018 bzw. vom 27.12.2018 (Ersatzverkiindung) (Verordnung des
Regierungsprasidiums Freiburg zur Festlegung der Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung) herangezogen werden. Der ,FFH Kulissenstand" vom 16.04.2018 entspricht
nicht dem der aktuellen FFH-Verordnung. Wir bitten dieses zu ber{icksichtigen.

Die konkreten Ausschluss- und Priifkriterien zu den einzelnen Standorten entnehmen Sie
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

bitte der beigefiigten tabellarischen Zusammenstellung (Forst fachliche Hinweise zu den
Vorrang- und Sicherungsgebieten, [Anlage 1]).

Die in der Fortschreibung aufgefiihrten Standorte, im Teilregionalplan

Oberflachennahe Rohstoffe (2005) als ,, Abbaugebiete" oder ,Sicherungsgebiete" von
Seiten des Regionalverbandes nicht weiterverfolgt werden und in diesem Zuge
aufgehoben werden sollen, hat die hohere Forstbehdrde zur Kenntnis genommen. Sollte
jedoch wider Erwarten eine diesbeziigliche Anderung eintreten, so bittet die héhere
Forstbehdrde um eine rechtzeitige Beteiligung.
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337 /09

Regierungsprasidium
Freiburg

Abteilung 2, Referat 21
Hohere
Raumordnungsbehérde
79083 Freiburg

Standort:

KN-05 AG, KN-04 AG, KN
-18 SG, KN-08 AG, KN-14
SG, KN-16 AG, KN-17 AG,
KN-12 SG, WT-08 AG, WT
-09 AG, WT-10 AG, WT
-11 SG, WT-02 SG, LOE
-08 SG

Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau

Im Rahmen seiner fachlichen Zustandigkeit fiir geowissenschaftliche und bergbehdrdliche
Belange duBert sich das Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau auf der Grund
lage der ihm vorliegenden Unterlagen und seiner regionalen Kenntnisse zum Planungs
vorhaben.

[y

Hinweise, Anregungen oder Bedenken

Geotechnik

Die lokalen geologischen Untergrundverhaltnisse kdnnen unter http://maps .Igrb-bw.de/
abgerufen werden.

Ingenieurgeologische Belange werden im Rahmen der Anhérung zu konkreten Planungen
(z. B. Bebauungspldne) beurteilt, wenn Art und Umfang der Eingriffe in den Untergrund
naher bekannt sind. Eine Gefahrenhinweiskarte (insbesondere beziiglich eventueller
Massenbewegungen und

Verkarstungsstrukturen) kann, nach vorheriger - fiir Kommunen und alle tibrigen Trager
Offentlicher Belange gebiihrenfreier - Registrierung, unter http://geogefahren.igrb bw.
de/ abgerufen werden.

b. Boden

Zur Planung sind aus bodenkundlicher Sicht keine Hinweise, Anregungen oder Bedenken
vorzutragen.
C. Mineralische Rohstoffe

Grundsatzlich wird von rohstoffgeologischer Seite daraufhin gewiesen, dass die
Darstellung der genehmigten Abbaugebiete im Entwurf des Regionalplans vom

zu a) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
zu b) Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Bedenken und Anregungen bestehen

zu c) Ein entsprechender Hinweis wird im Rahmen der Erstellung des 2.
Anhoérungsentwurfes in den Erlduterungen aufgenommen.

Vorranggebiet ,KN-05 AG" (VRG Engen, Anselfingen Siid; Langenhag);
Sicherungsgebiet ,KN-04 SG" (SG Engen, Welschingen; Ertenhag):

GemaB den Aussagen des Landesamtes fiir Denkmalpflege sind Kulturdenkmale
besonderer Bedeutung, die gemaB § 12 des Denkmalschutzgesetzes von Baden-
Wiirttemberg (DSchG) geschiitzt sind, als Ausschlusskriterium ("hartes Tabukriterien") bei
der Festlegung von Abbau- bzw. Sicherungsgebieten einzustufen. In diesen Bereichen
gibt es somit keinen Abwagungsspielraum. Aufgrund des regionalen MaBstabes (die
Festlegungen der Vorranggebiete erfolgen im MaBstab 1:50.000) werden "kleinteilige"
§12-Denkmale in der Planung nicht beriicksichtigt. Die Auseinandersetzung hiermit hat in
einem nachgeordneten Genehmigungsverfahren zu erfolgen.

AbschlieBend ist darauf hinzuweisen, dass die Vorranggebiete in der Raumnutzungskarte
im MaBstab 1:50.000 mit offener Schraffur dargestellt werden, d.h. in den Randbereichen
geben die Karten grundsatzlich keine parzellenscharfe Abgrenzung. Somit bleibt ein
Ausformungsspielraum fiir ein konkretes Vorhaben erhalten.

Nach Abklarung mit dem Landesdenkmalamt fand eine Riicksprache mit dem LGRB statt.

Sicherungsgebiet ,KN-18 SG" (SG Stockach, Hoppetenzell):
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Umweltbericht (Steckbriefe) werden entsprechend Anlage 2 des LGRB angepasst.

Die in Anlage 2 enthaltenen Korrekturhinweise zu den Plansatzen, Erlduterungen,
Umweltbericht und der Zusammenstellung vertiefte Untersuchung und gesamtraumliche
Betrachtung ("Synopse") aufgefiihrten Gebieten zur Fortschreibung des
Teilregionalplanes Oberflachennahe Rohstoffe werden im Rahmen der Erarbeitung des 2.
Anhoérungsentwurfs berichtigt.

zu d) Die hydrogeologioschen Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und bei
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

08.11.2018 im Gegensatz zum Teilregionalplan 2005 nicht mehr die zum
Konzessionsgebiet dazugehdrenden rekultivierten Flachen beinhaltet, sondern lediglich
die Abbau- und Erweiterungsgebiete einer Rohstoffgewinnungsstelle. Dadurch entsteht
der Eindruck, die konzessionierten Flachen der Abbaubetrie be hatten sich 2018
gegeniiber 2015 erheblich reduziert. Auf die verdanderte Darstellung der Abbaugebiete
sollte daher in den Erlduterungen und Darstellungen zur Fortschreibung des
Teilregionalplans ausdriicklich hingewiesen werden (z. B. im 4. Absatz auf S. 17).

Von rohstoffgeologischer Seite wird bezliglich einiger Standorte auf folgendes
hingewiesen:

Vorranggebiet ,KN-05 AG" (VRG Engen, Anselfingen Siid; Langenhag): Es wird
ausdriicklich darauf hingewiesen, dass das in den Kapiteln 1, 6 und 7 dar gestellte
Vorranggebiet ,KN-05 AG" (VRG Engen, Anselfingen Siid; Langenhag) mit seiner spitz
nach Siidwesten verlaufenden Form keine geeignete Ab baugeometrie aufweist. Fir den
Weiterbetrieb der Kiesgrube Engen-Anselfin gen (mit der LGRB-Rohstoffgewinnungs-
stellen-Nr. RG 8118-5) ist das Vor ranggebiet ,,KN-05 AG" (VRG Engen, Anselfingen Siid;
Langenhag) zusammen mit dem Vorranggebiet ,KN-04 AG" (VRG Engen, Anselfingen
Nord; Breite) aufgrund der begrenzten Erweiterungsmdoglichkeiten - basierend auf den
engraumlichen geologischen Verhaltnissen - von grundlegender Bedeutung. Von
rohstoffgeologischer Seite wird empfohlen, das Planungsgebiet so abzu grenzen, dass
eine flacheneffiziente Kiesgewinnung mdglich wird. Vor einer abschlieBenden
Ausweisung dieses Planungsgebiets wird um Riicksprache mit dem LGRB gebeten.

Sicherungsgebiet ,KN-04 SG" (SG Engen, Welschingen; Ertenhag): Weiterhin wird von
rohstoffgeologischer Seite ausdriicklich betont, dass das in den Kapiteln 01, 06 und 07
aufgefiihrte Sicherungsgebiet ,KN-04 SG" (SG Engen, Welschingen; Ertenhag) aufgrund
der vorgenommen Reduzierung der Entwurfsflache zumindest im Siidteil ebenso keine
glinstige Abbaugeometrie mehr be sitzt (gréBere Béschungsverluste aufgrund der
zergliederten Abbaugeometrie). Von rohstoffgeologischer Seite wird empfohlen, das
Planungsgebiet so abzugrenzen, dass eine fldcheneffiziente Kiesgewinnung mdéglich wird.

Sicherungsgebiet ,KN-18 SG" (SG Stockach, Hoppetenzell): Die durch das LGRB
durchgefiihrte ,Rohstoffgeologische Bewertung von geplanten Vorrang gebieten fiir den
Abbau von Rohstoffen und Sicherungsgebieten fiir Rohstoffe im Rahmen des
Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe in der Region Hochrhein-Bodensee" mit
Datum vom 20.07.2018 und Aktenzeichen Az. 96- 4704//17_9712 beinhaltet auch das
Sicherungsgebiet ,KN-18 SG" (SG Stockach, Hoppetenzell). Aufgrund nachtréglich
eingereichter Erkundungsergebnisse durch den Betreiber Ende November 2018 wurde in
Absprache mit dem Regionalverband Hochrhein-Bodensee eine erforderliche
Neubewertung durch das LGRB durchgefiihrt, welche dem Regionalverband am
10.12.2018 per E Mail ubermittelt wurde. Aufgrund der groBeren Informationsdichte
wurde das Sicherungsgebiet vom LGRB neu abgegrenzt.

Auf die einzelnen Kapitel zur Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe
Rohstoffe wird in Anlage 2 eingegangen.

Dariiber hinaus sind von rohstoffgeologischer Seite zu den Planungen keine weiteren
Hinweise, Anregungen oder Bedenken vorzutragen.

Bedarf aktualisiert bzw. im Rahmen der Umweltpriifung beriicksichtigt.

zu e), ), g) Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

d. Grundwasser Lkr. Konstanz Abbaugebiete:

- KN-08 AG (VRG Muehlhausen-Ehingen (Dohlen)): Auf die Lage des VRG in der
Zone III B des Wasserschutzgebiets "WSG TB Hintenaus, Leimgrube, bei der Miihle,
Beuren a.d.A." (LUBW-Nr.:335063) wird in den Unterlagen zum Planentwurf
hingewiesen. Das VRG befindet sich auch in Zone III A des "WSG TB Schlatterstaudle,
Aach" (LUBW-Nr.: 335002).

- KN-14 AG (VRG Singen (Friedingen, Stadtwald)): Auf die Lage des VRG in der
Zone III B des WSG TB Remishof, Brunnengruppe Nord und Miinchried, Singen (LUBW-
Nr. 335064)wird in den Unterlagen zum Planentwurf hingewie sen. Das VRG befindet sich
auch in Zone III B des WSG Frauenwiesquellen, Bohringen (LUBW-Nr.: 335045).

- KN-16 AG (VRG Steisslingen): Auf die Lage des VRG in der Zone III des WSG
TB Viehweide, Boehringen (LUBW-Nr.: 335047) wird in den Unterlagen zum Planentwurf
hingewiesen. Ein kleiner Teilbereich des VRG befindet sich auch in Zone III B des
festegsetzten WSG fiir den TB Sauried, Radolfzell (LUBW-Nr.: 335046). Fiir das WSG des
TB Viehweide liegt ein hydrogeologischer Neuabgrenzungsvorschlag vor
(hydrogeologisches Abschlussgutachten des LGRB vom 02.09.2004, Az.1358.05//91
-4763). Demnach befindet sich das VRG in Zone III B dieses WSG.

-KN-17 AG VRG Steisslingen (suedl. B33): Auf die Lage des VRG in der Zone III des WSG
TB Viehweide (LUBW-Nr.: 335047) wird in den Unterlagen zum Planentwurf
hingewiesen. GemaB dem o.g. hydrogeologischen Neuabgrenzungsvorschlag befindet
sich das VRG in Zone IIT A, ein kleiner Teilbereich ggf. in Zone II des WSG.

Sicherungsgebiete:

- KN-12 SG (SG Singen (Friedingen, Stadtwald Nord)) und KN-13 SG (SG Singen
(Friedingen, Stadtwald Ost)): Auf die Lage der SG in der Zone III des WSG TB Remishof,
Brunnengruppe Nord und Miinchried, Singen (LUBW-Nr. 335064) wird in den Unterlagen
zum Planentwurf hingewiesen. Die SG befin den sich auch in Zone III B des WSG
Frauenwiesquellen, Bohringen (LUBW Nr.: 335045).

Weitere Hinweise, Anregungen oder Bedenken sind aus hydrogeologischer Sicht zu den
Planungsgebieten im Lkr. Konstanz nicht vorzubringen.

Lkr. Waldshut

Das Wasserschutzgebiet "TB Auf dem Fohrenbuck, TB Im Grund" (LUBW-Nr. 337-036)
befindet sich in Uberarbeitung. Es kann daher aktuell nicht ausgeschlossen werden, dass
die folgenden Vorranggebiete fiir den Abbau und Sicherung sowie gesamthaft oder
teilweise in einer zukiinftigen Schutzzone zu liegen kommen:

WT-08 AG Kiissaberg (Dangstetten, Breitenfeld) WT-09 AG Kiissaberg (Dangstetten) WT
-10 AG Kiissaberg (Rheinheim) WT-11 SG Kiissaberg (Dangstetten)
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Ferner wird auf die Lage des Vorranggebiets fiir die Sicherung WT-02 SG Bad Sackingen
(Wallbach) in der quantitativen Schutzzonen A und B des Heilquellenschutzgebietes Bad
Sackingen (LGRB-Nr. 206H) sowie auf die angrenzende Zone 3 des
Wasserschutzsgebietes "TB Nagelfluh 1+11 und TB Wallbach" (LUBW-NR.: 337-111)
hingewiesen.

Lkr. Lorrach
das Sicherungsgebiet LOE-08 SG liegt teilweise in der Zone III B des fach technisch

abgegrenzten Wasserschutzgebiets "WSG-Zweckverb. Grp\f\N Hohlebach-Kandertal TB 3
und 4" (LUBW-Nr. 315-136)"

e. Bergbau

Mit der Darstellung der zugelassenen Abbauflachen und teilweise dartiber hin
ausgehenden Abbau- und Sicherungsflachen der unter Bergrecht stehenden
Tagebaubetriebe (Tongruben) sind die bergbehérdlichen Belange beriicksichtigt.

Gegen den Entwurf des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe bestehen von
Seiten der Landesbergdirektion keine Einwendungen.
f. Geotopschutz

Im Bereich der Planfldche sind Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes nicht
tangiert.

g. Allgemeine Hinweise

Die lokalen geologischen Untergrundverhaltnisse konnen dem bestehenden Geologischen
Kartenwerk, eine Ubersicht (iber die am LGRB vorhandenen Bohrdaten der Homepage
des LGRB (http://www.lgrb-bw.de ) entnommen wer den.

Des Weiteren verweisen wir auf unser Geotop-Kataster, welches im Internet unter der
Adresse http://Igrb-bw.de/geotourismus/geotope (Anwendung LGRB Mapserver Geotop-
Kataster) abgerufen werden kann.

21
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Regierungsprasidium

Kenntnisnahme
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Freiburg

Abteilung 2, Referat 21
Hohere
Raumordnungsbehdrde
79083 Freiburg

Grenziiberschreitende Zusammenarbeit

Keine Stellungnahme
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337 /11

Regierungsprasidium
Freiburg

Abteilung 2, Referat 21
Hohere
Raumordnungsbehdrde
79083 Freiburg

Standort:
alle Flachen

Sehr geehrter Herr Finkbeiner, sehr geehrte Damen und Herren,

zur Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region
Hochrhein-Bodensee nimmt das Ref. 52 zum Fachgebiet Grundwasserschutz
folgendermaBen Stellung:

Die geplanten Vorranggebiete fiir den Abbau oberfladchennaher Rohstoffe sowie zur
Sicherung von Rohstoffen Uberlagern sich in zahlreichen Fallen mit festgesetzten oder
fachtechnisch abgegrenzten Wasserschutzgebieten. Hier besteht ein enormes
Konfliktpotential. In Wasserschutzgebieten ist generell kein Nassabbau zuldssig.
Trockenabbau ist unter Auflagen und in Abstimmung mit der zustandigen UWB ggf.
moglich.

Des Weiteren tiberschneiden sich einige geplante Abbau- bzw. Sicherungsgebiete mit im
Regionalplan ausgewiesenen Gebieten zur Sicherung von Wasservorkommen. Auch hier
besteht ein enormes Konfliktpotential, da eine zukiinftige Trinkwassergewinnung durch
Rohstoffabbau stark beeintrachtigt bzw. unméglich gemacht wird.

Zum Umweltbericht:

Wir bitten die Datengrundlage im Umweltbericht zu aktualisieren. Im Zuge der
Fortschreibung des Regionalplans wurden mittlerweile die Vorranggebiete fiir
Wasservorkommen aus dem Regionalplan 2005 in Abstimmung mit den UWBen
Uiberarbeitet. Die aktuelle Version der Gebiete zur Sicherung von Wasservorkommen in
den Landkreisen Lorrach und Waldshut wurde bereits fiir diese Stellungnahme als
Datengrundlage herangezogen. Des Weiteren sollten alle von den Planungen betroffenen
festgesetzten und fachtechnisch abgegrenzten Wasserschutzgebiete — auch
kreistiberschreitend - in den Umweltbericht aufgenommen werden. Hierzu verweisen wir
auf die Stellungnahme des LRA Lorrach.

Zu den einzelnen Standorten:

Landkreis Lorrach:

Der Standort LOE-08 SG tangiert die Zone IIIB des fachtechnisch abgegrenzten WSG-
Zweckverb, GrWV Hohlebach-Kandertal (im Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald.). Hier
ware eine Anpassung der Abgrenzung des Sicherungsgebietes an die WSG-Grenze
sinnvoll.

Das Abbaugebiet LOE-04 AG und das Sicherungsgebiet LOE-07 SG Uberschneiden sich
teilweise mit der Zone IIIA des WSG 025 Rheinfelden TB 1, 3+4. Auch hier regen wir
eine Anpassung der Abgrenzung an die WSG-Grenze an.

Landkreis Waldshut:

Die Anmerkungen und Hinweise werden im Rahmen der Erarbeitung des 2.
Anhoérungsentwurfs sowie der Aktualisierung des Umweltberichts gepriift und
berlicksichtigt.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Hier liegen einige geplante Abbau- und Sicherungsgebiete innerhalb von festgesetzten
oder in Uberarbeitung befindlichen Zonen III / IIIB von Wasserschutzgebieten bzw. in
Gebieten zur Sicherung von Wasservorkommen.

a) Konflikte mit Wasserschutzgebieten

Die Abbaugebiete WT-06 AG und WT-07 AG sowie die Sicherungsgebiete WT-07 SG, WT
-08 SG und WT-09 SG liegen innerhalb der Zone III des festgesetzten WSG TB Gehrgass,
TB Fréschlachen, TB Schwarzbach. Hier ist laut Planunterlagen ein Trocken- bzw.
kombinierter Trocken-/Nassabbau vorgesehen. Wir wei-sen darauf hin, dass Nassabbau
in Wasserschutzgebieten generell ausgeschlos-sen ist. Das Sicherungsgebiet WT-07 SG
kommt dariiber hinaus der Zone II auch im Falle eines Trockenabbaus zu nahe
(Mindestabstand 100-Tage-Linie). Wir verweisen hierzu auch auf die Stellungnahme des
LRA Waldshut.

Das Sicherungsgebiet WT-02 SG Uberlappt sich teilweise mit Zone III des WSG TB
Nagelfluh I+II u. TB Wallbach; Hier ist ein Trocken- bzw. kombinierter Trocken-/
Nassabbau vorgesehen. Der Nassabbau ist innerhalb der Zone III ausgeschlossen.

Das Sicherungsgebiet WT-06 SG liegt innerhalb der Zone IIIB des WSG Klettgaurinne.
Hier ist ebenfalls ein Trocken- bzw. kombinierter Trocken-/ Nassabbau vorgesehen. Wir
weisen darauf hin, dass Nassabbau in Wasserschutzgebieten generell ausgeschlossen ist.

Das Sicherungsgebiet WT-11 SG liegt teilweise innerhalb der Zone III des WSG TB Auf
dem Fohrenbuck, TB Im Grund. An diesem Standort ist Trockenabbau vorgesehen. Es
besteht die Mdglichkeit, dass der Mindestabstand zur 100-Tage-Linie (auch bei
Trockenabbau) nach der derzeit laufenden Uberarbeitung des WSG unterschritten
werden konnte. Wir verweisen hierzu auf die Stellungnahme des LRA Waldshut.

Das Abbaugebiet WT-12 AG sowie die Sicherungsgebiete WT-12 SG und WT-13 SG
kénnten vor allem mit ihren &stlichen Teilbereichen in das derzeit in Uberarbeitung
befindliche WSG TB Hardtwald Lottstetten gelangen. Wir verweisen dazu auf die
Stellungnahme des LRA Waldshut. Ob und unter welchen Bedingungen und Auflagen der
vorgesehene Trockenabbau mdglich ist, muss im Rahmen eines Abbauantrags ndher
bestimmt werden.

b) Konflikte mit Gebieten zur Sicherung von Wasservorkommen:

Das Abbaugebiet WT-05 AG und das Sicherungsgebiet WT-05 SG und liegen vollstédndig
innerhalb eines im Regionalplan festgelegten Gebiets zur Sicherung von
Wasservorkommen. Es ist hier Trocken- bzw. kombinierter Trocken-/ Nassabbau
vorgesehen. Das betroffene Gebiet zur Sicherung von Wasservorkommen soll im Rahmen
der Fortschreibung des Regionalplans zumindest auBerhalb des bestehenden
Rohstoffabbaus fiir zukiinftige Wasserversorgungszwecke gesichert werden. Deshalb
sollten hier die Sicherungsflachen fiir den Rohstoffabbau gegeniiber den Festlegungen im
RP von 2005 keinesfalls vergroBert, sondern nach Moglichkeit verkleinert werden.

Die Abbaugebiete WT-08 AG, WT-09 AG und WT-10 AG liegen ganz oder teilweise in
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

einem Gebiet zur Sicherung von Wasservorkommen des derzeit giiltigen und zukiinftigen
Regionalplans. Im WT-09 AG ist Trockenabbau, in den anderen beiden Trocken- bzw.
kombinierter Trocken-/Nassabbau vorgesehen. Wir weisen auf das hohe Konfliktpotential
zwischen Rohstoffabbau und Grundwassernutzung hin.

Landkreis Konstanz:

Hier liegen ebenfalls einige geplante Abbau- und Sicherungsgebiete innerhalb von
festgesetzten oder in Uberarbeitung befindlichen Zonen III / IIIB von
Wasserschutzgebieten. Gebiete zur Sicherung von Wasservorkommen sind im Landkreis
Konstanz nicht vorhanden.

Das Sicherungsgebiet KN-11 SG liegt innerhalb der Zone IIIA des rechtskraftigen WSG
,Qu. Widhau und TB Lerchental, Markelfingen® bzw. in Zone III des fachtechnisch
abgegrenzten WSG ,, TB Sackle, TB Lerchenholz und Qu. Widhau, Radolfzell*. Es ist ein
Trocken- bzw. kombinierter Trocken-/Nassabbau vorgesehen. Nassabbau ist laut der
geltenden Rechtsverordnung des WSG nicht gestattet.

Die Abbaugebiete KN-16 AG und KN-17 AG liegen innerhalb der Zone III des
rechtskraftigen WSG TB Viehweide, Béhringen, nach neuer hydrogeologischer
Abgrenzung in Zone IIIB. Hier ist ein Trocken- bzw. kombinierter Trocken-/ Nassabbau
vorgesehen. Nassabbau ist laut der geltenden Rechtsverordnung des WSG nicht
gestattet.

Das Sicherungsgebiet KN-15 SG liegt innerhalb der Zone IIIA/B des rechtskraftigen WSG
TB Uberlingen a.R. sowie zustzlich innerhalb des hydrogeologischen
Neuabgrenzungsvorschlags fiir das WSG TB Remishof, Brunnengruppen Nord und
Miinchried, Singen. Hier ist ein Trocken- bzw. kombinierter Trocken-/Nassabbau
vorgesehen. Nassabbau ist laut der geltenden Rechtsverordnung des WSG nicht
gestattet.

Das Abbaugebiet KN-14 AG sowie die Sicherungsgebiete KN-12 SG und KN-13 SG liegen
innerhalb der Zone III des festgesetzten WSG TB Remishof, Brunnengruppen Nord und
Miinchried, Singen. Nach neuem hydrogeologischen Abgrenzungsvorschlag fiir dieses
WSG liegt das Abbaugebiet KN-14 AG auBerhalb der Zone III, die Sicherungsgebiete in
Zone IIIB. Gleichzeitig liegen alle drei Standorte in Zone IIIB des WSG
FRAUENWIESQUELLEN, Bohringen. An dieser Standortgruppe findet bereits — im Rahmen
einer Ausnahmegenehmigung mit umfangreichen Auflagen u.a. zum Monitoring — ein
Nassabbau in WSG Zone III statt. Eine zukiinftige Genehmigungsfahigkeit von
Erweiterungsanlagen hangt u.a. davon ab, dass weiterhin keine nachteiligen
Umweltauswirkungen festgestellt werden. Wir verweisen hierzu auf die Stellungnahme
des LRA Konstanz.

Das Sicherungsgebiet KN-05 SG liegt auBerhalb eines festgesetzten
Wasserschutzgebietes, aber innerhalb des hydrogeologischen Neuabgrenzungsvorschlags
fiir ein gemeinsames WSG der Fassungen TB Briihl und TB Steinrausen, Liggersdorf. Die
Brunnen dieses WSG werden derzeit nicht genutzt, die Neuabgrenzung des WSG wird
vermutlich nicht umgesetzt. Im Sinne eines vorbeugenden Grundwasserschutzes sollte
jedoch auch hier von einem Nassabbau Abstand genommen werden. Wir verweisen
hierzu auf die Stellungnahme des LRA Konstanz.
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Das Abbaugebiet KN-08 AG liegt innerhalb der Zone III A des WSG TB Schlatterstaudle,
Aach sowie innerhalb der Zone IIIB des WSG TB Hintenaus, Leimgrube, Bei der Miihle,

Beuren a.d.A. Dort liegen auch das Abbaugebiet KN-03 AG sowie das Sicherungsgebiet

KN-03 SG. Fiir beide Standorte ist Trockenabbau vorge-sehen. Dieser ist unter Auflagen
und in Abstimmung mit der zustandigen unteren Wasserbehdrde moglich.

Die Abbaugebiete KN-04 AG und KN-05 AG liegen teilweise in Zone IIIB des WSG TB
Brachle, TB Oberwiesen und Bitzenquelle, Engen. Es ist Trockenabbau vorgesehen. Hier
ware eine Anpassung an die WSG-Grenze sinnvoll.

In diese Stellungnahme wurden auch die in den jeweiligen Stellungnahmen des LRA
Konstanz, LRA Loérrach und LRA Waldshut) aufgefiihrten Punkte mit aufgenommen.
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087 /01

Blrgermeisteramt
Klettgau

79771 Klettgau

Standort:
WT-07 AG, WT 09-SG

Die Gemeinde Klettgau gibt zum Planentwurf fiir die Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe folgende Stellungnahme ab:

Die Ausweisung des Abbaugebiets WT-07 AG, Klettgau (GeiBlingen, Trudacker) und des
Sicherungsgebiets, WT-09 SG, Klettgau
(GeiBlingen, Trudacker) wird aus folgenden Griinden abgelehnt:

Ein Kiesabbau siidlich des Gemeindefeldwegs Flst. Nr. 222/2 wird von der Gemeinde
abgelehnt. Dieser Bereich soll u.a. zur Erhaltung

der Freizeit- und Erholungsfunktion unbeeintrachtigt bleiben. Trotz der Vorbelastung
durch die vorhandene Kiesgrube wiirde eine

Ausdehnung des Kiesabbaus tiber den Gemeindefeldweg hinweg die Freizeit-und
Erholungsfunktion des Gebiets erheblich

beeintrachtigen. Das Abbaugebiet grenzt direkt an einen Fernrad/Wanderweg an. Das
Landschaftsschutzgebiet ,,Hochrhein-Klettgau"

beginnt ca. 50 m sudlich.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Entwurfs und
damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich.

Folglich werden die Gebiete WT-07 AG und WT-09 SG erneut gepriift und bewertet,
Die Schwierigkeit einer Verlegung des Rad-/Wanderwegs aufgrund der umgebenden
Schutzgebiete wird gesehen. Bislang besteht kein absoluter Ausschlussgrund, der zur
Unzulassigkeit eines Kiesabbaus auf diesen Flachen fiihren wiirde.

Die Ergebnisse der erneuten Priifung sowie die vorgetragenen Anregungen, mdgliche
Alternativen, die Bedarfsangemessenheit flieBen in die regionale Gesamtabwdagung ein.
Weitere Details sind den Unterlagen zur 2. Anhdrung zu entnehmen.

24

087 /02

Biirgermeisteramt
Klettgau

79771 Klettgau

Standort:
WT-07 AG, WT 09-SG

Der Transport miisste (iber bestehenden Radweg/ Landwirtschaftsweg direkt durch den
Ortskern von GeiBlingen erfolgen, was zu einer erheblichen Beeintrachtigung der
Wohnqualitat in GeiBlingen fiihren wiirde.

Der Regionalverband hat im 1. Anhérungsentwurf zur Fortschreibung des TRP
Oberflachennahe Rohstoffe den Grundsatz formuliert, dass bei der VerkehrserschlieBung
Uber die

StraBe moglichst der direkte Anschluss an das (ibergeordnete StraBennetz

sicherzustellen ist und die Belastung von Ortsdurchfahrten soweit wie mdglich vermieden
werden soll (PS 1 G9). Das Ubergeordnete StraBennetz (vorrangig BundesstraBen,
LandesstraBen, Bundesautobahnen) ist im Regelfall dafiir ausgelegt den Transportverkehr
aufzunehmen. Transportstrecken (ber StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und
vielen Ortsdurchfahrten sollen soweit wie mdglich vermeiden werden. Im Rahmen der
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Verfahren zur Genehmigung konkreter Abbaustatten ist zudem die Leistungsfahigkeit des
StraBennetzes im Einzelfall zu priifen.
Der Ausbau von Zuwegungen wird regelmaBig bei Neuaufschliissen erforderlich, schon
um vormalige Feldwege auf die hohen Belastungen durch schwere Lastkraftwagen
vorzubereiten. Eine flurstiickscharfe Abgrenzung der Abbaufldchen inklusive Fragen der
ErschlieBung bleibt dem nachfolgenden Genehmigungsverfahren vorbehalten
25 |087 /03 |Biirgermeisteramt Die Planung fiihrt zu erheblichen negativen Auswirkungen fiir das Schutzgut Pflanzen, Die Darstellung mdglicher Umweltauswirkungen auf regionaler Ebene erfolgt im
Klettgau Tiere und biologische Vielfalt. Der Schwarzbach mit mehreren Artnachweisen der Kleinen beiliegendem Umweltbericht. Die Ergebnisse/Empfehlungen des Umweltberichts flieBen
Flussmuschel {hohe Empfindlichkeit gegentiiber Stoffeintragen) verlduft rund 60 m wiederum in die regionalplanerische Gesamtabwagung ein.
79771 Klettgau entfernt; erhebliche Beeintrachtigungen durch betriebsbedingte Stoffeintrdge, welche
Standort: den Lebensraum der Kleinen Flussmuschel schadigen, kdnnen nicht ausgeschlossen Eine tiefergehende Priifung der Flachen in Bezug auf FFH/Artenschutz/Natura 2000, die
WT-07 AG, WT 09-SG werden. Das Umfeld des benachbarten Schwarzbachs bildet mit seinen hochwiichsigen, sich auch mit der hydrologischen Situation und mdglichen Auswirkungen auf den
! bachbegleitenden Strukturen ein potenzielles Jagdgebiet fiir das Schwarzbach auseinandersetzt wird im Rahmen der Erarbeitung des 2.
GroBe Mausohr (Lebensstatte rund 250m stidlich) sowie fiir die Mopsfledermaus Anhorungsentwurfs durchgefiihrt und die Ergebnisse werden entsprechend
(Lebensstatte rund 250m stdlich). Nachweise von berticksichtigt.
Amphibien im 1-km-Umfeld (Bergmolch; Grasfrosch; Gelbbauchunke; Kammmolch;
Laubfrosch, Springfrosch, Teichfrosch; Teichmolch) liegen vor und missen tiberpriift
werden.
26 |087 / 04 |Birgermeisteramt -Verlust von Ackerland, landwirtschaftliche Vorrangflur Stufe I; Das Schutzgut Boden Die Bodenbewertung wurde Uberpriift.
Klettgau wurde bei dem geplanten Abbaugebiet WT07
AG und bei dem Sicherungsgebiet WT-09 SG nur mit mittlerem Wert beriicksichtigt. Bei |Die umgebenden Bdden z.B. bei WT-06 AG (GeiBlingen) sind landwirtschaftlich von hoher
79771 Klettgau allen (ibrigen Abbau- und Bedeutung. Aufgrund der Feuchte ist dies bei den Truddckern nicht der Fall. Die
Standort: Sicherungsgebieten in Klettgau ist der Boden mit hoher Bewertung in die angesprochene Bewertung ,hoch" resultiert aus der BK50/Bodenfunktionen. Dort sorgt
WT-07 AG. WT 09-SG Gesamtbewertung eingegangen. In den ,Schutzgutbezogenen die Bewertung Ausgleichsmedium im Wasserkreislauf (wie im Steckbrief aufgefiihrt) mit
! Ubersichtskarten" sind die Béden von WT-07 AG und WT-09 SG nicht als hochwertig einer sehr hohen Bewertung = 4 fiir eine Gesamteinstufung der Bodenfunktionen als
dargestellt. Das wird bezweifelt, da die Boden ,hoch = 3", Bodenfruchtbarkeit, wie auch Filter-/Puffervermégen fiir Schadstoffe sind ,
in der Umgebung alle hochwertig sind. Moglicherweise liegt hier ein Fehler in der dem Feuchtegehalt entsprechend, gering bewertet.
Bodenbewertung vor. Das muss Uberpriift werden.
Ein Fehler in der Bodenbewertung liegt somit nicht vor, allerdings sollte erganzend
nochmals verstarkt auf die Wechselwirkungen zwischen Boden und Grundwasser in
diesem Bereich hingewiesen werden.
27 |087 /05 |Birgermeisteramt -Beeintrachtigung der sehr hohen Bedeutung der Bodenfunktion als Ausgleichsmedium
Klettgau im Wasserkreislauf, Lage der Gebiete im Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren

79771 Klettgau

Standort:
WT-07 AG, WT 09-SG

Bereich des Grundwasservorkommens Klettgaurinne und im Wasserschutzgebiet.

entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehdrden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen Uber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemaBe Abbau und die Rekultivierung geregelt.

Vertiefte Priifung Artenschutz/Natura 2000 auch hinsichtlich hydrologischer Einflisse auf
den angrenzenden Schwarzbach.
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |[Absender Anregungen/Bedenken Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
28 087/ 06 |Biirgermeisteramt Kumulative Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere, biol. Vielfalt und auf die Im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhdrungsentwurfs wird derzeit eine vertiefte Priifung
Klettgau Erholungslandschaft (Radwegeverbindung!) sind bei einem der Flache hinsichtlich Natura 2000/Artenschutz durchgefiihrt, deren Ergebnisse in den
zeitlich aufeinander folgenden Abbau der versch. Abbau- und Sicherungsgebiete im Umweltbericht einflieBen werden. Diese Priifung umfasst auch eine nahere Betrachtung
79771 Klettgau Anschluss an die heutige Kiesgrube auf jeden von Kumulationswirkungen in Bereichen in denen mehrere Abbaustellen ausgewiesen
Standort: Fall zu erwarten. Es bliebe nur noch ein schmaler Streifen unveranderter offener sind.
Landschaft zwischen Wald im Stiden und dem
WT-07 AG, WT 09-5G Abbaugebiet im Endzustand Ubrig. Unter Berlicksichtigung aller Beeintrachtigungen ist
die Einschatzung. dass nur ,geringe
Umweltauswirkungen" zu erwarten sind. nicht nachvollziehbar. Dieser Einschatzung wird
ausdriicklich widersprochen.
29 |087 /07 |Birgermeisteramt Die Ausweisung des Sicherungsgebiets, WT-06 SG, Klettgau (Erzingen) wird aus An der Festlegung des Sicherungsgebietes wird derzeit festgehalten. Konkrete
Klettgau folgenden Griinden abgelehnt Planungsabsichten liegen dem Regionalverband nicht vor.
79771 Klettgau - Angesichts der bereits vorhandenen prekaren Verkehrssituation und der zu
Standort: erwartenden weiteren Zunahme des StraBenverkehrs wird mittel- bis langfristig der Bau
WT-06 SG einer Ortsumfahrung fiir die BundesstraBe 34 erforderlich werden. Dies wird auch zur
Schaffung weiterer baulicher Entwicklungsmdglichkeiten fiir den Ortsteil Erzingen
unumganglich sein. Das geplante Sicherungsgebiet wiirde die Mdglichkeiten fiir eine
Ortsumfahrung zu stark einschranken.
30 099 /01 |Biirgermeisteramt Sehr geehrte Damen und Herren, Kenntnisnahme
Hohenfels

78355 Hohenfels

Standort:
KN-07 AG, KN-05 SG

Fir die Beteiligung am Verfahren zur Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein - Bodensee und die Gelegenheit
hierzu Stellung zu nehmen, bedanken wir uns recht herzlich.

Der Gemeinderat der Gemeinde Hohenfels nimmt zu der vorgelegten Planung wie folgt
Stellung:

Ausgangssituation

Der jahrliche Gesamtbedarf an Primarrohstoffen im Landkreis Konstanz liegt bei ca. 6
Millionen Tonnen. Die Gemeinde Hohenfels bendtigt fiir die Umsetzung von MaBnahmen,
wie z. B. die Sanierung von kommunalen StraBen oder die ErschlieBung von Bau- und
Gewerbegebieten ebenfalls Materialien und insbesondere auch vor Ort vorkommende
Primérrohstoffe, wie Kies und Sand. Des Weiteren konnten MaBnahmen der vor Ort
lebenden Bevolkerung , ohne verschiedenste Rohstoffe oder deren Endprodukte (z. B.
Ziegel) , Gberhaupt nicht umgesetzt werden . Zur nachhaltigen Sicherung von Bau- und
Sanierungstatigkeiten , sind definierte Abbau- und Sicherungsgebiete, unabhangig von
der Art des dort befindlichen Rohstoffs, eine sinnvolle und wichtige MaBnahme. Ein
solches Ressourcen-System kann nur funktionieren, wenn mancherorts Rohstoffe
gewonnen werden, obwohl damit negative Auswirkungen (z. B. Lérm) einhergehen
konnen. So war dem damaligen Gemeinderat aufgrund der ausgewiesenen
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Sicherungsgebiete im gliltigen TRP (2005) bereits bewusst, dass zu einem gewissen
Zeitpunkt, bei ausgewiesenen Sicherungsgebieten in einem Zeitraum von 20 bis 40
Jahren, ein Abbau auf Gemarkung Hohenfels stattfinden kann und die Gemeinde ein
Mosaikstein, einer Art ,solidarischen Rohstoff Gemelnschaft", ist. Dennoch legt der
Gemeinderat Wert darauf, dass mdégliche negative Auswirkungen vor einer tatsachlichen
Umsetzung griindlich tberpriift und minimiert werden.
Bedeutung fiir die Gemeinde Hohenfels
Die Fortschreibung des Teilregionalplans enthalt zwei Gebiete auf Gemarkung Hohenfels.
Es handelt sich im Einzelnen um das bisherige Sicherungsgebiet ,Vogelsang", Gemarkung
Kalkofen und das bisherige Sicherungsgebiet ,Heide", Gemarkung Liggersdorf.
Der Regionalverband Hochrhein - Bodensee mochte beide Gebiete in der Fortschreibung
des Teilregionalplans mitfiihren, wobei das bisherige Sicherungsgebiet "Vogelsang" zum
Abbaugebiet ,Vogelsang" umgewandelt werden soll. Zur Reduzierung von Konflikten bei
Umweltauswirkungen, wurden im Bereich "Heide" die Flachen des flachenhaften
Naturdenkmals herausgenommen, sowie im Bereich ,Vogelsang" der Abstand zur
Wohnbebauung auf tber 100 Meter vergroBert.
Auf beide Gebiete mdchte der Gemeinderat einzeln eingehen:
31 |099 /02 |Biirgermeisteramt Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Entwurfs und
Hohenfels 1. Neues und altes Sicherungsgebiet ,Heide", Gemarkung Liggersdorf damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich.
78355 Hohenfels Das Sicherungsgebiet "Heide" wurde hinsichtlich der Umweltauswirkungen untersucht.  Die geplanten Abbaugebiete und Sicherungsgebiete werden im Rahmen der Erarbeitung
Standort: Die Gesamtbewertung ,konfliktreiches Vorranggebiet" entspricht der Einschdtzung des  des 2. Anhdrungsentwurfs nochmals gesamtraumlich gepriift und bewertet werden.
KN-05 SG Gemeinderats. Weitere Details hierzu sind den Unterlagen des 2. Anhérungsentwurfs zu entnehmen.
Umweltauswirkungen Eine vertiefte Priifung der Flache hinsichtlich Natura 2000/Artenschutz/Habitatschutz ist
Die Nahe zum flachenhaften Naturdenkmal , Kiesgrube Bischoff" scheint an dieser Stelle jm Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhérungsentwurfs erfolgt (vgl. Umweltbericht),
problematisch zu sein. Eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung muss vor einer wobei diese Priifung auf regionaler Ebene stattfindet und damit in ihrer Priiftiefe hinter
Umwandlung zum Abbaugebiet durchgefiihrt werden. der Priftiefe einer Artenschutzpriifung im nachfolgenden Genehmigungsverfahren zuriick
bleibt. Auf regionaler Ebene werden keine Gelandeerhebungen durchgefiihrt; die
Beurteilung erfolgt anhand der bestehenden Datenlage. Die spezielle
artenschutzrechtliche Priifung erfolgt somit erst vor Erteilung einer Abbaugenehmigung
im Genehmigungsverfahren. Da es sich um ein Sicherungsgebiet handelt ist mit einer
kurz- bis mittelfristigen Inanspruchnahme der Flache nicht zu rechnen.
32 |099 /03 |Biirgermeisteramt Gleichfalls sollten mdgliche Auswirkungen auf Oberflachenwasser und Grundwasser, an  Die geplanten Abbaugebiete und Sicherungsgebiete werden im Rahmen der Erarbeitung
Hohenfels dieser Stelle, besonders betrachtet und tberpriift werden. Es wird in der des 2. Anhorungsentwurfs nochmals gesamtraumlich gepriift und bewertet werden. Diese

78355 Hohenfels

Standort:
KN-05 SG

Zusammenfassung bereits auf den ,Selgetsweiler Graben" und diesbeziiglich mégliche
negative Veranderungen eingegangen. Es ist daher ein absolutes Erfordernis, dass
Untersuchungen durchgefiihrt werden. (Weitere und erganzende Ausfiihrungen zum
,Grundwasser" im Abschnitt zum Abbaugebiet ,Vogelsang")

Prifung erfolgt auf regionaler Ebene und bleibt damit in ihrer Priiftiefe hinter der
Priiftiefe eines Genehmigungsverfahrens. Weitere Details hierzu sind den Unterlagen des
2. Anhorungsentwurfs zu entnehmen.
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Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
33 |099 / 04 Birgermeisteramt Bisher ist die Bebauung noch relativ weit entfernt, aber die Entwicklung des Ortsteils Die Bewertung der Larmemissionen und die Berlicksichtigung des Faktors Luftreinhaltung

Hohenfels Liggersdorf findet zunehmend in &stlicher Richtung statt. Falls in den kommenden Jahren erfolgt entsprechend des regionalen MaBstabs generalisierend Uber bestimmte

eine Entwicklung im Bereich des Siidhangs am Rdschberg (FNP-Flache) realisiert wird, = Mindestabstdnde. Dazu wurde vom RVHB, wie in der Planungspraxis Ublich, der

78355 Hohenfels konnte der Larm in Verbindung mit Kiesgewinnung erhebliche Auswirkungen auf die Abstandserlass Nordrhein-Westfalens als allgemein anerkannte Fachkonvention

Standort: Bevdlkerung haben. Larmgutachten miissen bei Konkretisierung der Abbauabsicht herangezogen. Demnach ist ein Schutzabstand von 300 m zu rein Wohngebieten bei

KN-05 SG eingeplant werden. Anlagen im Tagesbetrieb ausreichend. Als Grundlage hierfiir wurden die
Flchennutzungsplandaten der kommunalen Bauleitplanung herangezogen.

Die vertiefte Untersuchung der Lédrm- und Staubimmissionen erfolgt auf der Ebene des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens.
34 099 / 05 |Biirgermeisteramt Im konkreten Fall mussten auch die Ndhe zum Friedhof und zu Rad- und Der Regionalverband hat im 1. Anh&érungsentwurf zur Fortschreibung des TRP

Hohenfels Erholungswegen, sowie zusatzliche Belastungen und Gefahrdungen im StraBenverkehr  Oberflachennahe Rohstoffe den Grundsatz formuliert, dass bei der VerkehrserschlieBung

berticksichtigt werden. (Weitere und erganzende Ausfiihrungen zu "Belastungen der Uber die StraBe moglichst der direkte Anschluss an das libergeordnete StraBennetz

78355 Hohenfels Infrastruktur und Gefahrdungen von z. B. Radfahrern" im Abschnitt zum Abbaugebiet sicherzustellen ist und die Belastung von Ortsdurchfahrten soweit wie moglich vermieden

Standort: ,Vogelsang") werden soll (PS 1 G9). Das libergeordnete StraBennetz (vorrangig BundesstraBen,

KN-05 SG LandesstraBen, Bundesautobahnen) ist im Regelfall dafiir ausgelegt den Transportverkehr
aufzunehmen. Transportstrecken uber StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und
vielen Ortsdurchfahrten sollen soweit wie moglich vermeiden werden. Im Rahmen der
Verfahren zur Genehmigung konkreter Abbaustatten ist zudem die Leistungsfahigkeit des
StraBennetzes im Einzelfall zu priifen.

Die Verkehrssicherheit auf Landes- und KreisstraBen wird regelmaBig auf sogenannten
'Verkehrsschauen" optimiert .Bei diesem verwaltungsbehdrdlichen Vorgang wird vor
allem gepriift, ob die StraBenausstattung der StraBe dem aktuellen Verkehrsaufkommen
entspricht.
Sollten sich besondere Verkehrssituationen ergeben, werden das Landratsamt und die
Polizei mit geeigneten MaBnahmen reagieren

35 |099 / 06 |Biirgermeisteramt Voraussichtliche Auswirkungen bei Nichtdurchfiihrung der Planung Ausssagen werden zur Kenntnis genommen.

Hohenfels Es wird richtigerweise festgestellt, dass durch eine Nichtfestlegung eine andere Nutzung

78355 Hohenfels

Standort:
KN-05 SG

im Bereich des Mdglichen liegt. Der Verlust des direkten und einfachen Zugangs zu einem
Rohstoff wird ebenfalls als kontraproduktiv angesehen. Der Flachennutzungsplan und die
weiterfiihrenden Uberlegungen sehen an dieser Stelle (im Zeitraum der nachsten 20
Jahre) keine bauliche Entwicklung vor. Der Abstand zur Wohnbebauung oder den
bestehenden Gewerbegebieten (Bruck und Egelsee) ist ebenfalls noch zu groB.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
36 |099 / 07 |Biirgermeisteramt 1. Ergebnis Kenntnisnahme
Hohenfels
Das Sicherungsgebiet ,Heide", Gemarkung Liggersdorf, kann aus Sicht des Gemeinderats Die Flache KN-05 SG wird weiterhin als Sicherungsgebiet festgelegt, um den kiinftigen
78355 Hohenfels in seiner reduzierten Form bestehen bleiben. Sollte eine Status-Veranderung in Erwagung moglichen Rohstoffbedarf (Zeitraum > 20 Jahre) zu sichern (regionaler Gesamtbedarf fiir
Standort: gezogen werden, missen kiinftig weitere intensive Priifungen z. B. in den Bereichen den Planungszeitraum >20 bis 40 Jahre). Mit der Ausweisung von Sicherungsgebieten
KN-05 SG Bevolkerung, Artenschutz und Grundwasser durchgefiihrt werden, wobei diese werden Flachen im Regionalplan festgelegt, die von Nutzungen freigehalten werden
Aufzdhlung nicht abschlieBend ist. Das Sicherungsgebiet steht einer kommunalen sollen, die einem mdoglichen spateren Rohstoffabbau (fiir kiinftige Generationen)
Entwicklung und den Ausweisungen im Flachennutzungsplan derzeit noch nicht im Weg. entgegenstehen.
Sollte in kiinftigen Fortschreibungen eine Anderung zum Abbaugebiet nicht angestrebt
werden und eine kommunale Entwicklung in Konflikt treten oder eine Anderung durch
spezielle Priifungen vollkommen ausgeschlossen werden kénnen, muss eine
Herausnahme in diesem Folgeverfahren angestrebt werden.
37 |099 / 08 |Biirgermeisteramt I1. Altes Sicherungsgebiet und neues Abbaugebiet ,Vogelsang", Gemarkung Kalkofen  Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen wird nach Abwagung auf die Festlegung
Hohenfels der Flache KN-07 AG als Vorranggebietes fiir den Abbau verzichtet.
Das neue Abbaugebiet ,Vogelsang" wurde hinsichtlich der Umweltauswirkungen
78355 Hohenfels untersucht. Die Gesamtbewertung ,Vorranggebiet mit Konflikten" entspricht der Begriindung fiir den Verzicht der Festlegung KN-07 AG als Vorranggebiet fiir den Abbau:
Standort: Einschatzung des Gemeinderats nicht in vollem Umfang. Im Rahmen der Fortschreibung des Teilregionalplanes wiirde dieses Vorranggebiet fiir
KN-07 AG den Abbau die einzige Flache im Bereich ,Kiese und Sande" darstellen, welches einen
Umweltauswirkungen Neuaufschluss darstellt. Aufgrund der FlachengréBe, welche durch das
Insbesondere die Nahe zu den Anliegern, knapp uber 100 Meter, wird als duBerst Rohstoffvorkommen definiert ist, kénnte dieser Standort nicht als eigenstandiger
kritischer Faktor eingestuft. Es mangelt an Informationen zur tatsachlichen Abbaustandort betrieben werden, sondern miisste immer im Zusammenhang mit
Larmbelastung und mdglichen schadlichen Auswirkungen auf private Anwesen, z. B. bestehenden Abbaugebieten betrachtet werden. An diesem bestehenden Abbaustandort
Risse durch Vibrationen der GroBgerate. Ausfiihrungen im Bereich Kultur- und Sachgiiter wiirde das Material aufbereitet werden. Dies bedeutet, dass von einem deutlichen Anstieg
stiitzen diese Einschatzung, da sich denkmalgeschiitzte Gebaude in unmittelbarer Nahe der Verkehrsbelastung auszugehen ist, der bereits auf Ebene der Regionalplanung
befinden. erkennbar ist. Auch wurden seitens des zustandigen Landratsamtes Bedenken bzgl. der
fehlenden ErschlieBung dieses Abbaugebietes geduBert.
Fir die regionale Gesamtbedarfsbetrachtung spielt die Flache aufgrund der geringen
GroBe und der durchschnittlichen Machtigkeit nur eine unwesentliche Rolle.
Unter Berlicksichtigung des Grundsatzes ,Erweiterung vor Neuaufschluss", des geringen
Abbaupotenzials, der ErschlieBungsproblematik, des zusatzlichen zu erwartenden
Mehrverkehrs aufgrund der Erforderlichkeit der Aufbereitung an anderer Stelle wird die
Flache KN-07 AG nicht als Vorranggebiet fiir den Abbau festgelegt.
Der Umweltbericht wurde im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhdrungsentwurfs
Uberarbeitet und mit der Hoheren sowie Unteren Naturschutzbehdrde abgestimmt.
Weitere Details hierzu sind dem aktualisierten Umweltbericht zu entnehmen.
38 |099 /09 |Biirgermeisteramt Im Abschnitt zur Belastung der Gesundheit der Bevolkerung sind Auswirkungen der vgl. Stellungnahme-Nr.: 099/08 (Ifd.Nr. 37)
Hohenfels Verkehrsrouten zum Abtransport des gewonnenen Materials besonders zu erwahnen.

78355 Hohenfels

Nicht nur, dass die Infrastruktur (Gemeinde-, Kreis- und LandstraBen) unter den
schweren LKWs leidet und Folgekosten fiir die Allgemeinheit entstehen, sondern auch
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Standort:
KN-07 AG

starkere Belastungen der Anwohner entlang dieser StraBen, missen vorab naher
betrachtet werden:

Obwohl das geschatzte Vorkommen (ca. 800.000 Tonnen) im Bereich ,Vogelsang" eine
relativ iberschaubare GroBe darstellt, bedeutet ein tdglicher Abbau von 1.500 Tonnen
eine zusatzliche Belastung von ca. 120 LKWs am Tag. Dies alles ist aktuell in Richtung
der Kieswerke Zoznegg oder Schwackenreute geplant. Die L194 (Selgetsweiler I
Kalkofen) wird bereits sehr stark durch Schwerlastverkehr befahren. Dies lasst sich bei
Betrachtung der Umgebungslarmkartierung (LUBW 2017) im Bereich der Stadt
Pfullendorf / Aach-Linz bestatigen, da dieser Abschnitt in Richtung Kalkofen Ubertragen
werden kann. An dieser Stelle muss daher eine Abwégung stattfinden, in welchem MaB
der Schutz der Anlieger an der Abbaustelle und den Anliegern entlang der
Transportstrecken in Einklang zu bringen ware. Eine Verlangerung der jahrlichen
Abbauperiode, die bisher mit drei bis vier Monaten pro Jahr geplant wurde, bedingt zwar
eine geringere tagliche Menge und Reduzierung der fahrenden LKWs, wiirde im
Umkehrschluss aber auch eine dauerhaftere Belastung der Anwohner am Abbaugebiet
bedeuten. Untersuchungen zum entstehenden Larm und die genaue Definition von
Abbauperioden und taglichen Abbauzeiten, sind an dieser Stelle unabdingbar. Ein
Splitting der taglich fahrenden LKWs auf beide mdglichen Strecken, sollte in der
Abwagung berticksichtigt werden.

Innerorts, wenn die Transportstrecke zum Beispiel Uber Liggersdorf (Grundschul- und
Kindergartenstandort) I Mindersdoli fiihren sollte, werden querende Schulkinder,
FuBganger und Fahrradfahrer, z. B. an der Kreuzung HauptstraBe / Selgetsweiler StraBe,
starker gefahrdet. Das hohere innerdrtliche Gefahrenpotential trifft auf alle
Ortsdurchfahrten und Kreuzungsbereiche zu. Die héhere Frequenz des
Schwerlastverkehrs muss dahingehend (iberpriift werden, ob wahrend der Abbauperiode
(n) eine innerortliche Reduzierung der Geschwindigkeiten auf "Tempo 30" mehr
Sicherheit beitragt.

Im AuBenbereich bestehen ebenfalls hohere Risiken. Die Ausfahrt zur Abbaustelle ist an
einem sehr schnell befahrenen Teilstlick der K6176 (Herdwangen / Egelsee-Kreisverkehr)
geplant. Eine Geschwindigkeitsreduzierung muss angedacht werden. Weiterhin gibt es
sehr unibersichtliche Stellen auf tiberértlichen StraBen auf der Gemarkung Hohenfels.
Zum Beispiel enthalt die VerbindungsstraBe zwischen Kalkofen und Deutwang mehrere
Kuppen, welche keine Sicht auf die weiterfilhrende StraBe zulassen. Da es neben der
StraBe keine Geh- und Radwege gibt, wird dieser Personenkreis stérker gefahrdet. Aber
auch langsam fahrende landwirtschaftliche Fahrzeuge kénnen dort Unfalle begiinstigen.
Uber Folgekosten, Belastungen und Gefahrdungen trifft der Regionalplan keine Aussage.
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099/ 10

Biirgermeisteramt
Hohenfels

78355 Hohenfels

Standort:
KN-07 AG

Das Schutzgut Wasser weist keine Betroffenheit auf und aktuelle Bohr-Ergebnisse stiitzen
diese Aussage. Jedoch gibt es ein dlteres Gutachten: ,Hydrologisches AbschluBgutachten
zur Abgrenzung eines Wasserschutzgebietes fiir die Trinkwassererfassungen Brunnen
Briihl und Steinrausen der Gemeinde Hohenfels" (LGRB BW, 13.12.1999). Dieses
beschreibt, dass der Hauptaquifer vom Brunnen Briihl bis zum siidéstlichen Bereich von
Selgetsweiler reicht. Anlage 2 des Gutachtens zeigt, dass ein geologischer Schnitt genau
sudlich des Sicherungsgebiets ,Heide" verlauft und in direkter Linie zur Wirkzone des
geplanten Abbaugebiets ,Vogelsang" fiihrt. Anlage 4 zeigt zudem, dass sich das

vgl. Stellungnahme-Nr.: 099/08 (Ifd.Nr. 37)
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Ifd.Nr.

St.Nr.
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Abbaugebiet ,Vogelsang" im duBersten oberirdischen Einzugsgebiet der Brunnen Briihl
und Steinrausen befindet. Eine tatsdchliche Beeintrachtigung des Grundwassers, siehe
die Bewertung der Umweltauswirkungen auf Schutzgliter im Bereich
Wechselwirkungen", muss zwingend vermieden werden.
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099 /11

Blrgermeisteramt
Hohenfels

78355 Hohenfels

Standort:
KN-07 AG

Im Bereich Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt wird keine erhebliche Auswirkung
dokumentiert. Die speziellen Priifungen miissen vor einem tatsachlichen Abbau
durchgefiihrt werden. Der Gemeinderat begreift einen Eingriff nicht nur als negative
Auswirkung. Auf der einen Seite dauert es ungefahr 50 Jahre bis der Wald nach
Abholzung wieder in einem vergleichbaren Zustand zu finden ist, auf der anderen Seite
besteht jedoch auch die Chance, dass die Entwicklung durch eine gelungene
Rekultivierung, z. B. durch die Errichtung eines Biotops, positiver verlaufen kann und die
Artenvielfalt groBer wird. Eine Aussage zur geplanten Rekultivierung der Flache muss vor
Beginn der MaBnahme getroffen werden.

vgl. Stellungnahme-Nr.: 099/08 (Ifd.Nr. 37)
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099/ 12

Biirgermeisteramt
Hohenfels

78355 Hohenfels
Standort:
KN-07 AG

I1. Ergebnis

Das Abbaugebiet ,Vogelsang", Gemarkung Kalkofen, scheint auf den ersten Blick weniger
problematisch. Die genauere Betrachtung der Auswirkungen auf Menschen, welche direkt
neben dem Abbaugebiet oder entlang der Transportstrecke liegen, rufen Bedenken
hervor. Zudem muss das Schutzgut Wasser noch einmal intensiv untersucht werden, da
dargestellte Ergebnisse des Regionalverbandes im Widerspruch zu einem LGRB-
Gutachten (1999) zu stehen scheinen.

Sollte das Gebiet ,Vogelsang" zum Abbaugebiet verandert werden, miissen vorab
Konzepte zur Verkehrsfiihrung, Minimierung der Konflikte und der Nachnutzung der
Flache aufgezeigt werden.

Es konnte aus Sicht des Gemeinderats abgewogen werden, ob der Status
,Sicherungsgebiet" erhalten bleiben kdnnte, da kurz- bis mittelfristig konfliktdrmere
Gebiete im Regionalplan vorhanden sind.

Wir bitten um eine weitere Beteiligung zur Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe und an gegebenenfalls nachgeordneten Verfahren.

vgl. Stellungnahme-Nr.: 099/08 (Ifd.Nr. 37)
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161 /01

Biirgermeisteramt
Uhlingen-Birkendorf

79777 Uhlingen-
Birkendorf

Standort:

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vom 26.11.2018 haben Sie uns um eine Stellungnahme zur Fortschreibung
des TRP Oberflachennahe Rohstoffe gebeten. Der Gemeinderat hat in seiner Sitzung vom
18. Februar 2019 folgenden Beschluss gefasst:

Die Verkehrssicherheit auf Landes- und KreisstraBen wird regelmaBig auf sogenannten
'Verkehrsschauen" optimiert .Bei diesem verwaltungsbehdrdlichen Vorgang wird vor
allem gepriift, ob die StraBenausstattung der StraBe dem aktuellen Verkehrsaufkommen
entspricht.

Sollten sich besondere Verkehrssituationen ergeben, werden das Landratsamt und die
Polizei mit geeigneten MaBnahmen reagieren.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
WT-13 AG. WT-15 SG Grundsétzliche Uberlegungen
! Als Gemeinde unterstiitzen wir den vertraglichen Abbau und die Nutzung von Rohstoffen. Die angesprochenen "Begleiterscheinungen” fallen nicht in die Regelungskompetenz des
Regionalverbands.
Wir weisen jedoch darauf hin, dass gerade der hier zur Diskussion stehende Steinbruch
immer wieder problematische Begleiterscheinungen mit sich bringt: Die Sauberhaltung
der LandesstraBe L159 wird regelmaBig nicht gewahrleistet. Es bestehen nach unserer
Auffassung teilweise verkehrsgefdhrdende Zustande.
43 |161/02 Burgermeisteramt GroBBe Mengen des abgebauten Materials verlassen die Region. Es ist sicherzustellen, Der Regionalverband hat im 1. Anhérungsentwurf zur Fortschreibung des TRP
Uhlingen-Birkendorf dass die Vielzahl an Lastwagen geeignete Transportwege nehmen. Oberflachennahe Rohstoffe den Grundsatz formuliert, dass bei der VerkehrserschlieBung
Uber die
79777 Uhlingen- StraBe moglichst der direkte Anschluss an das (ibergeordnete StraBennetz
Birkendorf sicherzustellen ist und die Belastung von Ortsdurchfahrten soweit wie moglich vermieden
Standort: werden soll (PS 1 G9). Das Ubergeordnete StraBennetz (vorrangig BundesstraB3en,
WT-13 AG. WT-15 SG LandesstraBen, Bundesautobahnen) ist im Regelfall dafiir ausgelegt den Transportverkehr
! aufzunehmen. Transportstrecken uber StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und
vielen Ortsdurchfahrten sollen soweit wie mdglich vermeiden werden. Im Rahmen der
Verfahren zur Genehmigung konkreter Abbaustatten ist zudem die Leistungsfahigkeit des
StraBennetzes im Einzelfall zu priifen.
44 |161/03 Birgermeisteramt Es ist sicherzustellen, dass ausreichende Lagerfldchen fiir abgebautes Material zur
Uhlingen-Birkendorf Verfiigung stehen. Es bestehen Bedenken, dass die vorhandenen Lagerflachen nicht
) gewahrleisten, dass kein Material in die Steina (FFH-Gebiet) rutscht. Im nachgelagerten Genehmigungsverfahren muss anhand der konkreten Standortplanung
79777 Uhlingen- gepriift werden, wo geeignete Lagerorte vorhanden sind. In der Regel findet die
Birkendorf Lagerung der Rohstoffe auf dem genehmigten Betriebsgeldnde oder bei den
Standort: Weiterverabeitungstatten statt. Im Rahmen der Regionplanteilfortschreibung ist dies nicht
WT-13 AG, WT-15 SG regelbar.
45 |161/04 Biirgermeisteramt Mit dem Betrieb des Steinbruchs geht eine groBe Belastung der Umgebung durch Staub
Uhlingen-Birkendorf hervor. Nicht selten sind groBe Staubwolken (iber dem Steinbruch zu sehen. Je nach Kenntnisnahme
) Witterung und Windrichtung verteilt sich der Staub (iber die Region. Hier besteht Uberwachung der immissionsschutzrechtlichen Auflagen obliegt dem LRA als
79777 Uhlingen- dringender Handlungsbedarf. Aufsichtsbehdrde. Ebenso das Festlegen von MinderungsmaBnahmen im
Birkendorf Genehmigungsverfahren.
Standort: Durch die nun vorgesehene Ausweisung von WT - 13 AG und WT - 15 SG besteht die
WT-13 AG, WT-15 SG Gefahr, dass sich die derzeitigen ungiinstigen Zustande weiter manifestieren.
46 |161 /05 [Birgermeisteramt Vorranggebiet WT - 13 AG Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Entwurfs und
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Uhlingen-Birkendorf damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich.
Wir sind bereit dieses Vorranggebiet mitzutragen.
79777 Uhlingen- Es findet derzeit eine vertiefte Priifung der Flache in Bezug auf Artenschutz/Natura 2000
Birkendorf Wir weisen darauf hin, dass die oben bereits ausgefiihrten allgemeinen Bedenken statt. Deren Ergebnisse flieBen in die Erarbeitung/Abwagung des 2. Anhdrungsentwurfs
Standort: bestehen. ein.
WT-13 AG A . s . . — . . . .
Konkret sehen wir hier zudem eine mdgliche Gefdhrdung des bestehenden Waldbiotops MaBnahmen um Abrutschungen in die Steina zu vermeiden sowie der Umgang mit
sowie eine Gefdahrdung der Steina, welche in diesem Bereich sowohl Bestandteil der Biotopen sind im Genehmigungsverfahren abschlieBend festzulegen.
Waldbiotopkartierung als auch FFH-Gebiet ist. Es wird nachzuweisen sein, wie die
vorhandenen Biotopfldchen tatsachlich ausgespart werden kénnen. Es ist durch
geeignete MaBnahmen zu gewahrleisten, dass samtliche Schutzgebiete, bei denen es
jeweils um hochwertige Lebensrdume handelt, in ihrer Funktion nicht beeintrachtigt
werden.
Der Abbau soll teilweise offenkundig auch im FFH-Gebiet ermdglicht werden. Das ist
abzulehnen.
47 |161 / 06 |Birgermeisteramt Sicherungsgebiet WT - 15 SG
Uhlingen-Birkendorf Ein 300-m Vorsorgeabstand zum Weiler RaBbach wird eingehalten. Im derzeitigen
Wir sprechen uns gegen die Ausweisung des Sicherungsgebiets aus. Entwurf wird ein Sicherungsgebiet festgelegt. Ein kurz- bis mittelfristiger Abbau ist somit
79777 Uhlingen- nicht vorgesehen. Vielmehr soll mit der Festlegung eine anderweitige Nutzung aktuell
Birkendorf Das Gebiet ragt unangemessen nah an unseren Weiler Rabach sowie die verhindert werden.
Standort: Verbindungsstrae Untermettingen - Talhdfe - RaBbach heran.
WT-15 SG Sofern diese Flache bereits vor Ablauf des Planungszeitraums des Regionalplanes
Es ist zu erwarten, dass die erhohte Belastung durch Staub, Larm und Erschiitterungen  beansprucht werden sollte, sind neben Genehmigungsverfahren ggf. auch
zu einer deutlichen Beeintrachtigung der Wohn- und Lebensqualitat in RaBbach fiihren  Zielabweichungsverfahren und Raumordnungsverfahren erforderlich. Letztendlich werden
werden. weitergehende immissionsschutzrechtliche Untersuchungen im Genehmigungsverfahren
durchgefiihrt und die Absténde je nach Ergebnis ggf. entsprechend angepasst. Eine
Zudem sind Beschadigungen an Hab und Gut der Bewohner RaBbachs sowie an der abschlieBende Priifung der sonstigen Belange ist im Rahmen der konkreten
StraBe Untermettingen - Talhéfe - RaBbach zu befiirchten. Standortplanung vorzunehmen. Geschiitzte Biotope werden von einem Abbau ausgespart.
Genauere Festlegungen hierzu sind ebenso Teil des Genehmigungsverfahrens.
Wir erwarten, dass auf die Festlegung des Sicherungsgebietes zum Schutz unserer
Birgerinnen und Biirger in RaBbach verzichtet wird. Hilfsweise regen wir an, dass das
Sicherungsgebiet deutlich verkleinert und damit mehr Distanz zum Weiler Rabach Wie bereits erwéhnt, ist eine Uberarbeitung des Entwurfs erforderlich. Im Rahmen dieser
hergestellt wird. Uberarbeitung wird die Fléche nochmlas gepriift und bewertet werden.
Es ware noch nachzuweisen, dass das dstlich gelegene § 32 Biotop im angrenzenden
Bereich nicht tangiert wird.
48 |161 /07 |Birgermeisteramt Zudem sind Beschadigungen an Hab und Gut der Bewohner RaBbachs sowie an der Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs

Uhlingen-Birkendorf

79777 Uhlingen-

StraBe Untermettingen - Talhofe - RaBbach zu befiirchten.

und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Birkendorf
Standort: Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf zu entnehmen.
WT-15 SG
Eine abschlieBende Priifung der betroffenen Belange ist im Rahmen der konkreten
Standortplanung bzw. des nachgelagerten immissionsschutzrechtl.
Genehmigungsverfahrens vorzunehmen
49 |161 / 08 |Birgermeisteramt Wir erwarten, dass auf die Festlegung des Sicherungsgebietes zum Schutz unserer Derzeit noch tiefergehende Priifung der Flache in Bezug auf Natura 2000/Artenschutz..
Uhlingen-Birkendorf Biirgerinnen und Biirger in RaBbach verzichtet wird. Hilfsweise regen wir an, dass das Bei Nachweis von Uberschreitung der Immissionsgrenzwerte im Genehmigungsverfahren
Sicherungsgebiet deutlich verkleinert und damit mehr Distanz zum Weiler RaBbach erfolgt ggf. eine Anpassung des Siedlungsabstands.
79777 Uhlingen- hergestellt wird.
Birkendorf
Standort:
WT-15 SG
50 161 /08 |Biirgermeisteramt Es ware noch nachzuweisen, dass das dstlich gelegene § 32 Biotop im angrenzenden
Uhlingen-Birkendorf Bereich nicht tangiert wird. Geschiitzte Biotope werden von einem Abbau ausgespart. Genauere Festlegungen hierzu
sind Teil des Genehmigungsverfahrens.
79777 Uhlingen-
Birkendorf
Standort:
WT-15 SG
51 |162 /01 Birgermeisteramt Sehr geehrte Damen und Herren, Nach Auskunft des Landratsamtes Konstanz sind die materiellen Voraussetzungen fiir
Gottmadingen eine Genehmigung des Abbauantrages im Bereich ,Dellenhau™ (Gemeinde Hilzingen)
die Stadt Singen und die Gemeinden Gottmadingen, Rielasingen-Worblingen und erflillt, sodass diese Flache (KN-06 AG) nicht mehr Bestandteil der Planung ist.
78244 Gottmadingen Hilzingen begriiBen, dass der Regionalverband Hochrhein-Bodensee das Gebiet Dellenhau
Standort: auf Gemarkung Hilzingen im vor liegenden Entwurf fiir den neuen Teilregionalplan
KN-06 AG Oberflachen nahe Rohstoffe nicht mehr auffiihrt. Lange Zeit gab es in der Raumschaft
groBBe Angste, dass das Gebiet, das falschlicher weise im letzten (und derzeit noch
gliltigen) Teilregionalplan als Sicherungsgebiet ausgewiesen worden war, in ein
Vorranggebiet fiir den Kiesabbau hochgestuft werden solle. Die Gremien im
Regionalverband sind nunmehr den (iberzeugenden Argumenten der Experten gefolgt
und haben das Gebiet Dellenhau nunmehr ganzlich aus dem Teilregionalplan
herausgenommen. Die Faktenlage hat klar gezeigt, dass dieses Gebiet zum Kiesabbau
grundsatzlich nicht geeignet ist.
52 162/ 02 |Biirgermeisteramt Auch wir Kommunen sind aus vielen gewichtigen Griinden der Meinung, dass diese Nach Auskunft des Landratsamtes Konstanz sind die materiellen Voraussetzungen fiir
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Gottmadingen

78244 Gottmadingen

Standort:
KN-06 AG

Entscheidung richtig ist, dazu gehdren:
(1) die schwierige verkehrstechnische Anbindung und die zu erwartende groBe
Zunahme der

Verkehrsbelastung,
2) Larm und Staubbelastung fiir Friedhof, Krankenhaus und Wohnbebauung,
3) Sicherung und Schutz eines fiir die umliegenden Gemeinden sehr wichtigen
Naherholungsgebiets,
“4) Erhaltung eines wichtigen regionalen Griinzuges als Teil eines
Landschaftsschutzgebiets mit besonderer Bedeutung fiir die Naherholung,
(5) Wasserschutz,
(6) archdologische Aspekte,
) naturschutzrechtliche Aspekte mit dem Vorkommen europaweit seltener
Tierarten und nicht zuletzt auch
(8) die geringe Kiesméachtigkeit mit durchschnittlich nur ca. 8 m und einem
unverhdltnism&Big hohem Flachenverbrauch.

Bei der Anhdrung vor dem Petitionsausschuss am 16.1.2019 hat sich erneut bestatigt,
was schon der Erdrterungstermin mit dem Regierungsprasidium im letzten Jahr gezeigt
hat, namlich dass die regionale und Uberregionale Versorgung mit Kies problemlos auch
ohne ErschlieBung des Dellenhaus sichergestellt ist - und das fiir Jahrzehnte.

eine Genehmigung des Abbauantrages im Bereich ,Dellenhau®™ (Gemeinde Hilzingen)
erfilllt, sodass diese Flache (KN-06 AG) nicht mehr Bestandteil der Planung ist.

53

162 /03

Blrgermeisteramt
Gottmadingen

78244 Gottmadingen

Standort:
KN-06 AG

Ergdnzend verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 04.05.2017 und 03.07.2017 im
Raumordnungsverfahren (Anlage).

Daher begriiBen wir nachdriicklich den vorliegenden Planentwurf fiir den Teilregionalplan
Oberflachennahe Rohstoffnutzung des RV Hochrhein-Bodensee ohne das Gebiet
Dellenhau.

Nach Auskunft des Landratsamtes Konstanz sind die materiellen Voraussetzungen fiir
eine Genehmigung des Abbauantrages im Bereich ,Dellenhau™ (Gemeinde Hilzingen)
erfillt, sodass diese Flache (KN-06 AG) nicht mehr Bestandteil der Planung ist.

54

162 / 04

Blrgermeisteramt
Gottmadingen

78244 Gottmadingen

Standort:
KN-06 AG

Wir weisen darauf hin, dass nach unserer Auffassung bereits der offengelegte
Planentwurf zur Unzuldssigkeit eines Abbaus im Dellenhau fiihrt: Die im Entwurf
dargestellten Abbau- und Sicherungsgebiete zeigen zusammen mit Begriindung,
Erlauterung und den weiteren Anlagen des Planentwurfs, dass auch ohne einen Abbau im
Dellenhau der Rohstoffbedarf in der Region bei weitem und fiir lange gesichert ist. Nur
aufgrund des nach dem bestehenden Plan angeblich bestehenden Bedarfs kam die
Raumordnerischen Beurteilung aus dem August 2018 ausnahmsweise und entgegen dem
Grundsatz PS 1.1 Abs. 3 des bestehenden Regionalplans zu dem Schluss, dass ein Abbau
auBerhalb eines Abbaugebiets ausnahmsweise zuldssig sei. Durch die im Entwurf als Ziele
der Raumordnung dargestellten Abbaugebiete ist dieser Argumentation die Grundlage
entzogen. Ziele der Raumordnung sind dabei bereits zu berlicksichtigen, wenn sich diese
in Aufstellung befinden und ausreichend konkret sind (vgl. nur: BVerwG, Urteil vom 27.
Januar 2005 - 4 C 5/04, juris). Die neuen Abbaugebiete sind im Entwurf konkret
dargestellt und ausfiihrlich begriindet.

Nach Auskunft des Landratsamtes Konstanz wird der Abbauantrag zum "Dellenhau”
genehmigt. sodass diese Flache im Rahmen der Erarbeitung des TRP Oberflachennahe
Rohstoffe nicht mehr betrachtet wird.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
55 162/ 05 |Biirgermeisteramt Wir fordern Sie daher auf, alle erforderlichen MaBnahmen zu ergreifen, um zu Das Raumordnungsverfahern ist nicht Gegenstand der Anhérung zum TRP.
Gottmadingen verhindern, dass vor Inkrafttreten des neuen Teilregionalplans vollendete Tatsachen
geschaffen werden. Insbesondere fordern wir den Regionalverband auf, darauf
78244 Gottmadingen hinzuwirken, dass das Raumordnungsverfahren wieder aufgenommen wird, und in einem
Standort: etwaigen Zulassungsverfahren fiir einen Abbau im Dellenhau gegeniiber der
KN-06 AG Genehmigungsbehdrde eine negative Stellungnahme abzugeben.
56 |162 /06 |Blirgermeisteramt Weiterhin fordern wir, dass gesichert wird, dass die Darstellungen im Regionalplan und  Der aus dem verbindlichen Teilregionalplan erwdhnte Grundsatz des Plankapitels 1.1 Abs.
Gottmadingen die dazu in der Verbandsversammlung gefiihrten Diskussionen auch Wirkungen entfalten. 3 ermdglicht nach Einzelfallpriifung im Rahmen der erforderlichen Verfahren die
Wir haben die groBe Sorge, dass die Verbandsversammlung sonst liber die wahren Neuerrichtung von Abbaustatten und die Erweiterung bestehender Abbaustatten auch
78244 Gottmadingen Inhalte und Folgen der Fortschreibung getauscht wird: auBerhalb der Gebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (sofern die
Wir fordern auszuschlieBen, dass der planerische Wille der Verbandsversammlung Ausschlussgebiete fiir Rohstoffabbau den Vorhaben nicht entgegenstehen). Dieser
dadurch konterkariert wird, dass Abbauvorhaben nunmehr (iberall ganz unabhéngig von |Grundsatz wurde im vorliegenden Entwurf nicht gestrichen sondern neu formuliert
Sicherungsgebieten zugelassen werden kdnnen. Hierzu ist, zumindest als Grundsatz, Plankapitel 1 Grundsatz G2).
besser als Ziel der Raumordnung klarzustellen, dass Abbauvorhaben auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten allenfalls ausnahmsweise zuldssig sind. Es ist schon nicht|Zur besseren Klarstellung wird aufgrund der Anregung wird dieser Grundsatz um
nachvollziehbar, warum der entsprechende Grundsatz aus dem geltenden Regionalplan  folgenden Passus erganzt:
(PS 1.1 Abs. 3) gestrichen ist, obgleich er nach den Erlduterungen zu der
Vorgehensweise bei der Ausweisung von Vorranggebieten fiir den Abbau Eine regionalbedeutsamer Rohstoffabbau ist jedoch in begriindeten Einzelfallen im
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und zur Sicherung von Rohstoffen Rahmen der erforderlichen Verfahren auBerhalb der Vorranggebiete mdglich, unter der
(Sicherungsgebiete), dort S. 23, weiterhin gelten soll. Noch weniger ist plausibel, warum Noraussetzung, dass keine weiteren Festlegungen des Regionalplans entgegenstehen.
das Verhaltnis von Abbau- und Sicherungsgebieten als Ziel differenziert geregelt wird
(vgl. Ziff. 3 Z3 Planentwurf), ein entsprechender Plansatz zu einem Abbau auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten aber fehlt.
Der Gemeinderat hat am 19. Februar 2019 in seiner 6ffentlichen Sitzung die
Stellungnahmen einstimmig beschlossen.
57 205 |Biirgermeisteramt Sehr geehrte Damen und Herren, vgl. Stellungnahme-Nr. 162 / 1-6 (Ifd.Nr. 51ff)
Hilzingen

78247 Hilzingen

Standort:
KN-06 AG

die Stadt Singen und die Gemeinden Gottmadingen, Rielasingen-Worblingen und
Hilzingen begriiBen, dass der Regionalverband Hochrhein-Bodensee das Gebiet Dellenhau
auf Gemarkung Hilzingen im vorliegenden Entwurf fiir den neuen Teilregionalplan
Oberflachennahe Rohstoffe nicht mehr auffiihrt. Lange Zeit gab es in der Raumschaft
groBe Angste, dass das Gebiet, das falschlicherweise im letzten (und derzeit noch
gliltigen) Teilregionalplan als Sicherungsgebiet ausgewiesen worden war, in ein
Vorranggebiet fiir den Kiesabbau hochgestuft werden solle. Die Gremien im
Regionalverband sind nunmehr den (iberzeugenden Argumenten der Experten gefolgt
und haben das Gebiet Dellenhau nunmehr ganzlich aus dem Teilregionalplan
herausgenommen. Die Faktenlage hat klar gezeigt, dass dieses Gebiet zum Kiesabbau
grundsatzlich nicht geeignet ist.

Auch wir Kommunen sind aus vielen gewichtigen Griinden der Meinung, dass diese
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Entscheidung richtig ist, dazu gehdren:
(1) die schwierige verkehrstechnische Anbindung und die zu erwartende groe
Zunahme der Verkehrsbelastung,
(2) Larm und Staubbelastung fiir Friedhof, Krankenhaus und Wohnbebauung,
3) Sicherung und Schutz eines fiir die umliegenden Gemeinden sehr wichtigen
Naherholungsgebiets,
4) Erhaltung eines wichtigen regionalen Griinzuges als Teil eines
Landschaftsschutzgebiets mit besonderer Bedeutung fiir die Naherholung,
(5) Wasserschutz,
(6) archaologische Aspekte,
) naturschutzrechtliche Aspekte mit dem Vorkommen europaweit seltener
Tierarten und nicht zuletzt auch
(8) die geringe Kiesmachtigkeit mit durchschnittlich nur ca. 8 m und einem

unverhdltnism&Big hohem Flachenverbrauch.

Bei der Anhorung vor dem Petitionsausschuss am 16.01.2019 hat sich erneut bestétigt,
was schon der Erdrterungstermin mit dem Regierungsprasidium im letzten Jahr gezeigt
hat, namlich dass die regionale und Uberregionale Versorgung mit Kies problemlos auch
ohne ErschlieBung des Dellenhaus sichergestellt ist - und das fiir Jahrzehnte. Erganzend
verweisen wir auf unsere Stellungnahme 03.05.2017 im Raumordnungsverfahren
(Anlage).

Daher begriiBen wir nachdriicklich den vorliegenden Planentwurf fiir den Teilregionalplan
Oberflachennahe Rohstoffnutzung des RV Hochrhein-Bodensee ohne das Gebiet
Dellenhau.

Wir weisen darauf hin, dass nach unserer Auffassung bereits der offengelegte
Planentwurf zur Unzuldssigkeit eines Abbaus im Dellenhau fiihrt: Die im Entwurf
dargestellten Abbau- und Sicherungsgebiete zeigen zusammen mit Begriindung,
Erlduterung und den weiteren Anlagen des Planentwurfs, dass auch ohne einen Abbau im
Dellenhau der Rohstoffbedarf in der Region bei weitem und fiir lange gesichert ist. Nur
aufgrund des nach dem bestehenden Plan angeblich bestehenden Bedarfs kam die
Raumordnerische Beurteilung aus dem August 2018 ausnahms weise und entgegen dem
Grundsatz PS 1.1 Abs. 3 des bestehenden Regionalplans zu dem Schluss, dass ein Abbau
auBerhalb eines Abbaugebiets ausnahmsweise zuldssig sei. Durch die im Entwurf als Ziele
der Raumordnung dargestellten Abbaugebiete ist dieser Argumentation die Grundlage
entzogen. Ziele der Raumordnung sind dabei bereits zu berlicksichtigen, wenn sich diese
in Aufstellung befinden und ausreichend konkret sind (vgl. nur: BVerwG, Urteil vom 27.
Januar 2005 - 4 C 5/04, juris). Die neuen Abbaugebiete sind im Entwurf konkret
dargestellt und ausfiihrlich begriindet.

Wir fordern Sie daher auf, alle erforderlichen MaBnahmen zu ergreifen, um zu
verhindern, dass vor Inkrafttreten des neuen Teilregionalplans vollendete Tatsachen
geschaffen werden. Insbesondere fordern wir den Regionalverband auf, darauf
hinzuwirken, dass das Raumordnungsverfahren wieder aufgenommen wird und in einem
etwaigen Zulassungsverfahren fiir einen Abbau im Dellenhau gegeniiber der
Genehmigungsbehdrde eine negative Stellungnahme abzugeben.

Weiterhin fordern wir, dass gesichert wird, dass die Darstellungen im Regionalplan und
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

die dazu in der Verbandsversammlung gefiihrten Diskussionen auch Wirkung entfalten.
Wir haben die groBe Sorge, dass die Verbandsversammlung sonst {iber die wahren
Inhalte und Folgen der Fortschreibung getduscht wird.

Wir fordern auszuschlieBen, dass der planerische Wille der Verbandsversammlung
dadurch konterkariert wird, dass Abbauvorhaben nunmehr (berall ganz unabhdngig von
Sicherungsgebieten zugelassen werden konnen. Hierzu ist, zumindest als Grundsatz,
besser als Ziel der Raumordnung klarzustellen, dass Abbauvorhaben auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten allenfalls ausnahmsweise zuldssig sind. Es ist schon nicht
nachvollziehbar, warum der entsprechende Grundsatz aus dem geltenden Regionalplan
(PS 1.1 Abs. 3) gestrichen ist, obgleich er nach den Erlduterungen zu der
Vorgehensweise bei der Ausweisung von Vorranggebieten fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete), dort S. 23, weiterhin gelten soll. Noch weniger ist plausibel, warum
das Verhaltnis von Abbau- und Sicherungsgebieten als Ziel differenziert geregelt wird
(vgl. Ziff. 3 Z3 Planentwurf), ein entsprechender Plansatz zu einem Abbau auBer halb von
Abbau- und Sicherungsgebieten aber fehlt.

Der Gemeinderat hat in seiner offentlichen Sitzung am 19. Februar 2019 die
Stellungnahme mehrheitlich beschlossen.

58

223

Blrgermeisteramt
Rielasingen-Worblingen

78239 Rielasingen-
Worblingen
Standort:

KN-06 AG

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Stadt Singen und die Gemeinden Gottmadingen, Rielasingen-Worblingen und
Hilzingen begriiBen, dass der Regionalverband Hochrhein-Bodensee das Gebiet
Dellenhau auf Gemarkung Hilzingen im vorliegenden Entwurf fiir den neuen
Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe nicht mehr auffiihrt. Lange Zeit gab es in der
Raumschaft groBe Angste, dass das Gebiet, das falschlicherweise im letzten (und derzeit
noch giiltigen) Teilregionalplan als Sicherungsgebiet ausgewiesen worden war, in ein
Vorranggebiet fiir den Kiesabbau hochgestuft werden solle. Die Gremien im
Regionalverband sind nunmehr den (iberzeugenden Argumenten der Experten gefolgt
und haben das Gebiet Dellenhau nunmehr ganzlich aus dem Teilregionalplan
herausgenommen. Die Faktenlage hat klar gezeigt, dass dieses Gebiet zum Kiesabbau
grundsatzlich nicht geeignet ist.

Auch wir Kommunen sind aus vielen gewichtigen Griinden der Meinung, dass diese
Entscheidung
richtig ist, dazu gehdren:

(1)
groBBe
Zunahme der Verkehrsbelastung,

2) Larm und Staubbelastung fiir Friedhof, Krankenhaus und Wohnbebauung,
3) Sicherung und Schutz eines fiir die umliegenden Gemeinden sehr wichtigen
Naherholungsgebiets,

“4) Erhaltung eines wichtigen regionalen Griinzuges als Teil eines

die schwierige verkehrstechnische Anbindung und die zu erwartende

vgl. Stellungnahme-Nr. 162 / 1-6 (Ifd.Nr. 51ff)
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Landschaftsschutzgebietes mit besonderer Bedeutung fiir die Naherholung,
(5) Wasserschutz,
(6) archdologische Aspekte,
7) naturschutzrechtliche Aspekte mit dem Vorkommen europaweit seltener
Tierarten und nicht zuletzt auch
(8) die geringe Kiesméachtigkeit mit durchschnittlich nur ca. 8 m und einem

unverhaltnismaBig hohem Flachenverbrauch .

Bei der Anhdrung vor dem Petitionsausschuss am 16.1 .201 9 hat sich erneut bestatigt,
was schon der Erdrterungstermin mit dem Regierungsprasidium im letzten Jahr gezeigt
hat, namlich dass die regionale und lberregionale Versorgung mit Kies problemlos auch
oh ne ErschlieBung des Dellenhaus sichergestellt ist - und das fiir Jahrzehnte. Erganzend
verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 04.05.201 7 im Raumordnungsverfahren
(Anlage).

Daher begriiBen wir nachdriicklich den vorliegenden Planentwurf fiir den Teilregionalplan
Oberflachennahe Rohstoffnutzung des RV Hochrhein-Bodensee ohne das Gebiet
Dellenhau.

Wir weisen darauf hin, dass nach unserer Auffassung bereits der offengelegte
Planentwurf zur Unzuldssigkeit eines Abbaus im Dellenhau fiihrt: Die im Entwurf
dargestellten Abbau- und Sicherungsgebiete zeigen zusammen mit Begriindung,
Erlauterung und den weiteren Anlagen des Planentwurfs, dass auch ohne einen Abbau im
Dellenhau der Rohstoffbedarf in der Region bei weitem und fiir lange gesichert ist. Nur
aufgrund des nach dem bestehenden Plan angeblich bestehenden Bedarfs kam die
Raumordnerische Beurteilung aus dem August 2018 ausnahmsweise und entgegen dem
Grundsatz PS 1 .1 Abs. 3 des bestehenden Regionalplans zu dem Schluss, dass ein Abbau
auBerhalb eines Abbaugebiets ausnahmsweise zuldssig sei. Durch die im Entwurf als Ziele
der Raumordnung dargestellten Abbaugebiete ist dieser Argumentation die Grundlage
entzogen. Ziele der Raumordnung sind dabei bereits zu berlicksichtigen, wenn sich diese
in Aufstellung befinden und ausreichend konkret sind (vgl. nur: BVerwG, Urteil vom 27.
Januar 2005 - 4 C 5/04, juris). Die neuen Abbaugebiete sind im Entwurf konkret
dargestellt und ausfiihrlich begriindet.

Wir fordern Sie daher auf, alle erforderlichen MaBnahmen zu ergreifen, um zu
verhindern, dass vor Inkrafttreten des neuen Teilregionalplans vollendete Tatsachen
geschaffen werden. Insbesondere fordern wir den Regionalverband auf, darauf
hinzuwirken, dass das Raumordnungsverfahren wieder aufgenommen wird, und in einem
etwaigen Zulassungsverfahren fiir einen Abbau im Dellenhau gegeniiber der
Genehmigungsbehdrde eine negative Stellungnahme abzugeben.

Weiterhin fordern wir, dass gesichert wird, dass die Darstellungen im Regionalplan und
die dazu in der Verbandsversammlung gefiihrten Diskussionen auch Wirkungen entfalten.
Wir haben die groBe Sorge, dass die Verbandsversammlung sonst (iber die wahren
Inhalte und Folgen der Fortschreibung getduscht wird:

Wir fordern auszuschlieBen, dass der planerische Wille der Verbandsversammilung
dadurch konterkariert wird, dass Abbauvorhaben nunmehr ({berall ganz
unabhangig von Sicherungsgebieten zugelassen werden kénnen. Hierzu ist, zumindest als
Grundsatz, besser als Ziel der Raumordnung klarzustellen, dass Abbauvorhaben
auBerhalb von Abbau- und Sicherungsgebieten allenfalls ausnahmsweise zuldssig sind.
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Es ist schon nicht nachvollziehbar, warum der entsprechende Grundsatz aus dem
geltenden Regionalplan (PS 1 .1 Abs. 3) gestrichen ist, obgleich er nach den
Erlauterungen zu der Vorgehensweise bei der Ausweisung von Vorranggebieten fiir
den Abbau oberflachennaher Rohstoffe ( Abbaugebiete) und zur Sicherung von
Rohstoffen (Sicherungsgebiete), dort S. 23, weiterhin gelten soll. Noch weniger ist
plausibel, warum das Verhaltnis von Abbau- und Sicherungsgebieten als Ziel differenziert
geregelt wird (vgl. Ziff. 3 Z3 Planentwurf), ein entsprechender Plansatz zu einem Abbau
auBerhalb von Abbau- und Sicherungsgebieten aber fehlt.
59 225 /01 |Birgermeisteramt Sehr geehrter Herr Verbandsdirektor Hoffmann, sehr geehrte Dame, sehr geehrter Herr, Die Inhalte des Schreiben vom 4.2.2011 an den RVHB werden erneut zur Kenntnis
Rickenbach genommen.
zum obigen Verfahren haben Sie um unsere Stellungnahme bis 04. Marz 2019 gebeten.
79736 Rickenbach Zum Punkt Rohstoffsicherung Steinbruch Wickartsmiihle verweisen wir auf unser Zu Wohngebduden im AuBenbereich wird bei der Festlegung der Vorranggebiete ein 100-
Standort: Schreiben vom 04. Februar 2011. Zusatzlich geben wir folgende Punkte zu bedenken: Meter Vorsorgeabstand gewahlt. Das geplante Sicherungsgebiet wird nochmals gepriift;
WT-14 SG ein entsprechender Absatnd wird vorgesehen.
- In unmittelbarer Nahe des Steinbruches befindet sich Wohnbebauung.
Diese darf unter keinen Umstdnden in Mitleidenschaft gezogen werden .
Da es sich bei der an den Steinbruch Wickartsmiihle angrenzenden Flache um ein
Sicherungsgebiet handelt, werden im Vorfeld eines mdglichen spateren Abbaus (bei TRP
Fortschreibung oder im Genehmigungsverfahren bzw. Zielabweichungsverfahren)
detailliertere Betrachtungen zum Immissionsschutz insb. in Bezug auf angrenzende
Wohngebdude durchgefiihrt.
60 225 /02 |Biirgermeisteramt In unmittelbarer Nahe des Steinbruchs befindet sich die Kldranlage der Gemeinde Ri Eine abschlieBende Priifung der betroffenen Belange ist im Rahmen der konkreten
Rickenbach ckenbach. Auch diese darf unter keinen Umstanden in Mitleidenschaft gezogen werden. Standortplanung bzw. des nachgelagerten Genehmigungsverfahrens vorzunehmen
79736 Rickenbach
Standort:
WT-14 SG
61 |225 /03 Birgermeisteramt Uns ist bekannt, dass im Planungsgebiet das letzte Vorkommen der Geburtshelferkréte
Rickenbach der Region ist. Der Existenz dieser seltenen Art sollte ebenfalls Rechnung getragen
werden. Hier werden sicher die Naturschutzverbdnde noch weitere Aussagen treffen. Bei der geplanten Festlegung handelt es sich um ein Sicherungsgebiet zur langfristigen
79736 Rickenbach Sicherung von Rohstoffen. Ein kurz- bis mittelfristiger Abbau ist daher zunachst nicht
Standort: ersichtlich. Die Geburtshelferkréte ist im weiteren Verfahren zu beriicksichtigen.
WT-14 SG Geeignete MaBnahmen hierzu werden auf Genehmigungsebene festgelegt.
62 240/ 01 |Biirgermeisteramt Sehr geehrter Herr Hoffmann, Kenntnisnahme
SteiBlingen

wir bedanken uns fiir die Anhérung im o.g. Verfahren. Beigefiigt (ibersenden wir unsere
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
78256 SteiBlingen Stellungnahme.
Standort: o o " ) )
KN-16 AG. KN-17-AG Grundsatzlich stellen wir keinen Anderungsantrag zu den im Fortschreibungsentwurf des
! Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe 2005 angepassten Ausweisungen von
Abbau- und Sicherungsgebieten, sondern stimmen diesen zu.
63 240 / 02 |Biirgermeisteramt Dennoch sehen wir durch die teilweise groBflachigen Flachenreduzierungen in den Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
SteiBlingen benachbarten Gemeinden die Gefahr, dass sich dadurch der Bedarf und die Nachfrage  pberfldchennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
auf die bereits genehmigten Kiesabbauflachen erhéhen konnten. somit Ubergeordnetes Planungsziel,das in der Planaufstellung verfolgt wird
78256 SteiBlingen
Standort: Durch die in der 1. Anhérung aufgekommenen Forderungen auf den Verzicht einzelner
KN-16 AG. KN-17-AG Flachen, den Forderungen nach Erweiterungen bzw. Reduzierungen von Fldachen sowie
! veranderten Zuschnitten bei kombinierten Abbau- und Sicherungsgebieten wird eine
regionale Gesamtbetrachtung (auch im Hinblick auf den Gesamtbedarf der Region)
erforderlich. Dies erfordert eine grundsétzliche Uberarbeitung des gesamten Planentwurfs
und eine 2. Offenlage des Gesamtplans.
Wegfallende oder wiederaufgenommene sowie ggfs. umzustufende Vorranggebiete
werden im 2. Anhdrungsentwurf Eingang in die Berechnung der Bedarfsdeckung finden
ebenso wie der Einbezug bestehender Reserven bei der Rohstoffgruppe Kies und Sand.
64 240 / 03 |Blirgermeisteramt Bei der Plandarstellung der Abbaugebiete in SteiBlingen KN 16 und KN 17 bitten wir um Die als nachrichtliche Ubernahme enthaltene Darstellung in der Raumnutzungskarte
SteiBlingen eine Flachenkorrektur. Die Fldche des Fahrdynamischen Zentrums ist bereits abgebaut genehmigte/in Abbau befindliche Flache) wird im Rahmen der Erstellung des 2.
und soll daher aus der Darstellung der genehmigten bzw. im Abbau stehender Flachen = Anhérungsentwurfes entsprechend angepasst.
78256 SteiBlingen entnommen werden. Es liegen hier ein rechtskraftiger Bebauungsplan, sowie eine
Standort: Anpassung des Flachennutzungsplanes vor.
KN-16 AG, KN-17-AG
65 |248 /01 Birgermeisteramt Sehr geehrte Damen und Herren, Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen

Muhlhausen-Ehingen

78259 Miihlhausen-
Ehingen

Standort:

KN-08 AG, KN-09 AG, KN

die Gemeinde Miihlhausen-Ehingen hat uns in oben bezeichneter Angelegenheit mit der
Wahrnehmung ihrer Interessen beauftragt. Auf uns lautende Vollmacht legen wir auf
Verlangen gern vor.

Im Namen der Gemeinde nehmen wir zum Anhdrungsentwurf zur Fortschreibung des
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |[Absender Anregungen/Bedenken Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
-10 AG, KN-06 SG, KN-07 ;teilliegio.nalplans Oberflachennahe Rohstoffe des Regionalverbands Hochrhein-Bodensee
SG, KN -08 SG €lung:

Entwurfsflachen innerhalb

der Gemeinde vor VV- A)

. Die Gemeinde stimmt dem von der Verbandsversammlung beschlossenen

Beschluss im Nov. 2018 - o
Anhorungsentwurf ausdriicklich zu.
Der Entwurf der Verbandsverwaltung hatte fiir die Gemarkung der Gemeinde noch die
drei Abbaugebiete mit einer Gesamtflache von 31 ha
KN - 08 AG ,,Dohlen"
KN - 09 AG ,Gerhardsreute" KN - 10 AG ,Hardtfeld"
und die drei Sicherungsgebiete mit einer Gesamtflache von 28 ha KN - 06 SG
.Gerhardsreute Nord"
KN - 07 SG ,Gerhardsreute Siid" KN - 08 SG ,GroBsteinisried" vorgesehen.
Die Gemeinde begriiBt nachdriicklich, dass die Verbandsversammlung dem Ver
waltungsentwurf nicht gefolgt ist und zwei der vorgesehenen Abbaugebiete und die drei
Sicherungsgebiete aus dem Anhérungsentwurf herausgenommen hat.
Die Gemeinde ist im Rahmen der Aufstellung des Regionalplans bereit, die Darstellung
des Abbaugebiets Dohlen zu akzeptieren und damit einen angemessenen Anteil an der
Rohstoffsicherung zu tragen.

66 |248 /02 Birgermeisteramt B) Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen

Muhlhausen-Ehingen

78259 Miihlhausen-
Ehingen

Standort:

KN-08 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG, KN-06 SG, KN-07
SG, KN -08 SG
Entwurfsflachen innerhalb
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018

Im Rahmen der Abwagung, die zur Herausnahme der genannten Abbau- und
Sicherungsgebiete gefiihrt hat, hat die Verbandsversammlung zu Recht insbesondere
folgende Punkte berlicksichtigt:

* Kumulationswirkung von bestehenden und geplanten Abbauvorhaben sowie dem
Ausbau der
Autobahn BAB 81 auf Landwirtschaft und Waldbestand sowie das Landschaftsbild;

 Siedlungsnahe der Abbau- und Sicherungsgebiete, auch zu einem nahegelegenen
geplanten
Baugebiet, Schutzfunktion des Waldes und Beeintrachtigung der Erholungsfunktion;

* Angrenzende FFH- und Naturschutzgebiete; Beeintrachtigung des Biottopverbunds;
Verlust
hochwertiger Boden

» Transportproblematik;

» geringes Abbauvolumen, jedenfalls im Trockenabbau, im Verhéltnis zu den mit dem
Abbau
verbundenen Eingriffen, zumal die Versorgungssicherheit durch den beschlossenen
Anhdérungsentwurf sichergestellt wird.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |[Absender Anregungen/Bedenken Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
67 |248 /03 |Birgermeisteramt Im Einzelnen: Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen.
Mihlhausen-Ehingen
I. Kumulationswirkung
78259 Muhlhausen-
Ehingen Die Gemarkung der Gemeinde wird durchschnitten von der Autobahn BAB 81, was die
Standort: Landwirtschaft bereits stark beeintrachtigt. Im Zuge des Autobahnausbaus sind zudem
bereits erhebliche Landwirtschafts- und Waldflachen (ca. 25 ha) verloren gegangen.
Kll\é (;_\%A%’\l_KOI\IG%QGAENg\; Weitere Abbauvorhaben auf der Gemarkung sind fiir die Landwirtschaft vor diesem
SG, KN,-08 SG ! Hintergrund schlicht nicht__zumutbar. Dife Be_last_ung durch die Uberregional bedeutsame
Entwurfsflachen innerhalb Autobahn war in der Abwagung zu beriicksichtigen.
ger Gemel_nde vor Vv- Der Umweltbericht zum Anhdrungsentwurf hat auch zu Recht erkannt, dass bei einer
eschluss im Nov. 2018 . L - : . -
gleichzeitigen Inanspruchnahme der geplanten Abbaugebiete eine Summationswirkung,
insbesondere fiir die Schutzgiiter Mensch/menschliche Gesundheit sowie Landschaft
auftreten kann, selbst ohne Berticksichtigung der Autobahn:
Alle Sicherungsgebiete zusammen wiirden ca. 3,5 % der Flache der Gemeinde
ausmachen. Auf die Gemarkung der Gemeinde waren fast 10 % aller im gesamten
Regionalplan vorgesehenen Abbaugebiete und mehr als 7 % aller Sicherungsgebiete
entfallen. Die Flache der Gemeinde macht aber nur ca. 0,6 % der Flache des
Regionalverbands aus. Diese unverhaltnismaBige Inanspruchnahme einer Gemeinde mit
den damit verbundenen Auswirkungen auf Landschaft, Larmbelastung, Erholung und
Verkehr ist nicht einmal dadurch gerechtfertigt, dass besonders wertige Vorkommen
vorlagen oder die Vorkommen besonders weit vom Siedlungsgebiet entfernt Idgen. Ganz
im Gegenteil.
68 |248 / 04 Birgermeisteramt II. Siedlungsndhe und Erholungsfunktion Die Bewertung der Larmemissionen und die Berlicksichtigung des Faktors Luftreinhaltung
Muihlhausen-Ehingen erfolgt entsprechend des regionalen MaBstabs generalisierend Uber bestimmte
Die Vorkommen liegen teils nur geringfligig liber dem Abstand von 300 m zum nachsten Mindestabstande. Dazu wurde vom RVHB, wie in der Planungspraxis lblich, der
78259 Miihlhausen- Siedlungsbereich. Der Abstand von 300 m stellt die absolute Untergrenze dar, wie sich  Abstandserlass Nordrhein-Westfalens als allgemein anerkannte Fachkonvention
Ehingen aus dem sogenannten Abstandserlass, aber auch aus den mit ausgelegten Erlduterungen herangezogen. Demnach ist ein Schutzabstand von 300 m zu rein Wohngebieten bei
Standort: zur Vorgehensweise bei der Ausweisung von Abbau- und Sicherungsgebieten ergibt (S.  |Anlagen im Tagesbetrieb ausreichend.
KN-08 AG, KN-09 AG, KN 1§). Es ist aper offensichtlich, dass eip Abbauvqrhaben, insbespndere durch Staub und . . i o
-10 AG, KN-06 SG, KN-07 Larm, auch jenseits der 300 m erhebliche Auswirkungen auf Siedlungsbereiche hat. Eine abschlieBende Untersuchung d_er Larm- und Staubimmissionen erfolgt auf der
SG, KN -08 SG Ebene des nachgeordneten Genehmigungsverfahrens.
Entwurfsflachen innerhalb
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018
69 248 / 05 Birgermeisteramt Dabei ist auch zu beriicksichtigen, dass der Flachennutzungsplan in der Nahe eines Sowohl die Bauleitplane der Gemeinden als auch die Regionalplane miissen den
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Muihlhausen-Ehingen Abbaugebiets Wohnbauflachen darstellt. Fiir diese Flachen befindet sich derzeit ein Grundsdtzen und Zielen der Raumordnung entsprechen und sich ihnen anpassen. Den
Bebauungsplan in der Aufstellung, um dringend benétigten Wohnraum zu schaffen. Mit  Anpassungspflichten auf der einen Seite steht die in der kommunalen
78259 Miihlhausen- einem Abbauvorhaben wiirde dieses Baugebiet aber praktisch hin féllig. Der Regionalplan Selbstverwaltungsgarantie des Art. 28 Abs. 2 GG garantierte Planungshoheit der
Ehingen hat diese Planungen der Gemeinde als Ausdruck des Gegenstromprinzips (§ 2 Abs. 2 LPIG Gemeinden gegeniiber. Die daraus resultierenden mitunter gegenldaufigen planerischen
Standort: BW) zu berticksichtigen. Abwagungen beinhalten ein natirliches und standig prasentes Konfliktpotential zwischen
KN-08 AG, KN-09 AG, KN dgr Ra.umordnung/LandespIanung und der I.<.ommunalen Entwicklungsplanung.
-10 AG, KN-06 SG, KN-07 Dlvgrglerende Vorstellung_en der PIar_1ungstrager prallen auf der Ebene der
SG. KN -08 SG Regl_onalplanupg aIs_Schnlttste!le z_wnsc_t_1er_1 kommun_aler Planung und Landesplanung
Ent’wurfsfl'achen innerhalb aufeinander Diese gilt es soweit wie moglich abzustimmen..
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018
70 |248 /06 |Birgermeisteramt Die Erholungsmdglichkeiten der ansassigen Bevélkerung wiirden erheblich beeintrachtigt. Die Flachen auf Gemarkung Mihlhausen-Ehingen sind auch weiterhin nicht Bestandteil
Muhlhausen-Ehingen Ein Teil der geplanten Abbau- und Sicherungsgebiete umfasst die letzten Waldbestédnde, der Flachenkulisse. In den Gebieten Steinisried sowie Gerhardsreute wiirde durch eine
die den Einwohnern zur Nah- und Feierabenderholung noch zur Verfiigung stehen. Ausweisung dieser Flachen faktisch auch ein Nassabbau festgelegt werden, da die
78259 Miihlhausen- Durch die Autobahn BAB 81 wurde bereits der Waldbestand 6stlich der Autobahn von der Machtigkeiten in diesem Bereich fiir einen Trockenabbau zu gering sind.
Ehingen Ortschaft abgeschnitten und steht fiir Erholungszwecke daher allenfalls nur noch bedingt Der Regionalverband will weiterhin an seinem Grundsatz festhalten, Nassabbau nicht von
Standort: zur Verfiigung. Durch Abbauvorhaben im Bereich der Abbau- und Sicherungsgebiete vornherein festzusetzen.
) ) wiirde damit der letzte fiir die Naherholung zur Verfiigung stehende Wald zerstort. Dabei
Kll\é %%Aﬁll\ll-(ol\é %QGAIEII\I%\; ist auch 2u berticksichtigen, c!ass ein Abpauvo_rhaben nicht nur.innerhalb_des
SG KN,-08 SG ! Abb_aug__eb@ts, sondern auch im Nahbereich die Erholungsfunktion erheblich _
Ent’wurfsfl'ei chen innerhalb _beelntrachtlgt. Das gllt__auch_fur 2u Er_holungszwecken g_(_enutzte Feld- und Waldwege, die
der Gemeinde vor VV- im Falle eines Abbaus tberdimensioniert auszubauen wéren.
Beschluss im Nov. 2018
71 248 / 07 |Birgermeisteramt Zudem schirmt dieser Waldbestand die Ortschaft auch von dem Larm der Autobahn ab. Die Fldchen auf Gemarkung Mihlhausen-Ehingen sind auch weiterhin nicht Bestandteil
Mihlhausen-Ehingen Mit einem Abbauvorhaben wiirde damit nicht nur eine neue Larmquelle entstehen, der Flachenkulisse. In den Gebieten Steinisried sowie Gerhardsreute wiirde durch eine
sondern eine andere Larmquelle fiir die Ortschaft deutlich spiirbarer werden. Ausweisung dieser Flachen faktisch auch ein Nassabbau festgelegt werden, da die
78259 Miihlhausen- Machtigkeiten in diesem Bereich fiir einen Trockenabbau zu gering sind.
Ehingen Der Regionalverband will weiterhin an seinem Grundsatz festhalten, Nassabbau nicht von
Standort: vornherein festzusetzen.
KN-08 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG, KN-06 SG, KN-07
SG, KN -08 SG
Entwurfsflachen innerhalb
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018
72 |248 /08 |Biirgermeisteramt Das Landschaftsbild wiirde - gut sichtbar von den Dérfern aus - durch die Die Flachen auf Gemarkung Miihlhausen-Ehingen sind auch weiterhin nicht Bestandteil

Mihlhausen-Ehingen

78259 Miihlhausen-

Abbauvorhaben, insbesondere der Rodung von Waldflachen, erheblich beeintrachtigt, wie
auch der Umweltbericht hervorhebt. Auch insoweit ist die Kumulationswirkung der
Autobahn zu berticksichtigen: Einen weiteren Eingriff vertragt die Landschaft nicht.

der Flachenkulisse. In den Gebieten Steinisried sowie Gerhardsreute wiirde durch eine
Ausweisung dieser Flachen faktisch auch ein Nassabbau festgelegt werden, da die
Machtigkeiten in diesem Bereich fiir einen Trockenabbau zu gering sind.
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Ehingen Der Regionalverband will weiterhin an seinem Grundsatz festhalten, Nassabbau nicht von
Standort: vornherein festzusetzen.
KN-08 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG, KN-06 SG, KN-07
SG, KN -08 SG
Entwurfsflachen innerhalb
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018
73 |248 /09 |Birgermeisteramt Samtliche Gebiete befinden sich innerhalb eines regionalen Griinzugs. In regionalen vgl. Stellungnahme-Nr.: 248/08 (Ifd.Nr. 72)
Muihlhausen-Ehingen Griinziigen mag zwar grundsatzlich ein Abbau von Rohstoffen zuldssig sein. Eine
derartige Massierung von Abbauvorhaben in einer ohnehin durch eine Autobahn
78259 Miihlhausen- vorbelasteten Region ist aber mit der Darstellung als regionaler Griinzug nicht vereinbar.
Ehingen
Standort:
KN-08 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG, KN-06 SG, KN-07
SG, KN -08 SG
Entwurfsflachen innerhalb
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018
74 248 / 10 |Blirgermeisteramt III. Naturschutzfachliche Belange Kenntnisnahme
Muhlhausen-Ehingen
Samtliche urspriinglich geplanten Abbau- und Sicherungsgebiete liegen in unmittelbarer
78259 Miihlhausen- Nahe zum FFH-Gebiet ,Westlicher Regau" (teils weniger als 100 m), das Abbaugebiet
Ehingen Rardtfeld auch nahe dem Naturschutzgebiet ,Bruckried". Innerhalb der Gebiete sind
Standort: gesetzlich geschiitzte Biotope vorhanden. Der Umweltbericht selbst schlieBt erhebliche
KN-08 AG, KN-09 AG, KN Auswirkungen auf das FFH-Gebiet nicht aus. V|eImehr__konstat|ert er teilweise eine
-10 AG, KN-06 SG, KN-07 Yerschlechte_rung des Erhal_tungszustands einer geschitzten Fle_derrr_1ausart. Ob
SG, KN -08 SG uberhaupt ein Abbau stattfinden ka}nn, soll sich erls.t a.lufgr.und einer im Rahmen des
Entwurfsflachen innerhalb Genehmigungsverfahrens erforderlichen FFHVertraglichkeitspriifung ergeben.
g:;;?g:lxe,\l\é?; \Z/XIB Weiterhin wiirden nach den Feststellungen des Umweltberichts teilweise Boden mit sehr
hoher Leistungs- und Funktionsfahigkeit in Anspruch genommen. Der damit verbundene
Verlust von Grundwasserneubildung hatte auch negative Auswirkungen auf das
angrenzende Naturschutzgebiet Bruckried.
75 |248/ 11 Biirgermeisteramt Die Rodung des siedlungsnahen Waldes wiirde zudem negative klimatische Auswirkungenygl. Stellungnahme-Nr.: 248/08 (Ifd.Nr. 72)

Mihlhausen-Ehingen

78259 Miihlhausen-

auf beide Ortschaften der Gemeinde mit sich bringen.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Ehingen

Standort:

KN-08 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG, KN-06 SG, KN-07
SG, KN -08 SG
Entwurfsflachen innerhalb
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018

76

248 /12

Blrgermeisteramt
Muihlhausen-Ehingen

78259 Miihlhausen-
Ehingen

Standort:

KN-08 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG, KN-06 SG, KN-07
SG, KN -08 SG
Entwurfsflachen innerhalb
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018

Da ein Abbau weitgehend nur im Nassabbau stattfinden kann, ergeben sich auch nicht zu
rechtfertigende Eingriffe in das Grundwasser. Diese wurden bislang nicht untersucht,
zumal sich Teilflachen im Wasserschutzgebiet der Stadt Aach befinden diirften.

Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren
entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehdrden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen Uber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemaBe Abbau und die Rekultivierung geregelt.

77

248 /13

Biirgermeisteramt
Muhlhausen-Ehingen

78259 Miihlhausen-
Ehingen

Standort:

KN-08 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG, KN-06 SG, KN-07
SG, KN -08 SG
Entwurfsflachen innerhalb
der Gemeinde vor VV-
Beschluss im Nov. 2018

Rohstoffbedarf und -ertrag

Der Rohstoffbedarf wird durch die im Anhdrungsentwurf dargestellten Abbau und
Sicherungsgebiete gedeckt. Die zundchst geplanten Vorrang- und Sicherungsgebiete sind
daher nicht erforderlich. In Abwagung mit den vorstehenden Belangen sind sie daher zu
Recht entfallen.

Dabei ist die Machtigkeit der Rohstoffvorkommen oberhalb des Grundwassers in den
zunachst geplanten Abbau- und Sicherungsgebieten ohnehin zu gering, um derartige
Eingriffe in Natur und Landschaft zu rechtfertigen. Im Gebiet Hardtfeld liegt die
durchschnittliche Machtigkeit Gber dem Grundwasser bei nur 0-3 Metern, im Gebiet
Gerhardsreute steht nach - in der Trockenzeit durchgefiihrten - Erkundungsbohrungen
das Grundwasser bereits nach 3,70m an. Nach den Erlduterungen zur Vorgehensweise
bei der Ausweisung von Abbau- und Sicherungsgebieten (S. 12f.) ist der Grundsatz des
vermeidbaren Landschaftsverbrauchs und des schonenden Umgangs mit der Ressource
Boden verletzt, wenn die Machtigkeit weniger als 5 Meter betragt.

Selbst wenn die zuvor ausgefiihrten Belange (I. - IV.) nicht entgegenstehen wiirden,

ware daher ein Abbau nur dann mit den Vorgaben des Regionalplans vereinbar, wenn
auch ein Nassabbau erfolgt. Die Ausweisung als Vorrangflache ist aber nicht auf einen
Nassabbau bzw. einen kombinierten Trocken- und Nassabbau beschrankt. Es besteht
daher die Gefahr, dass ein - nicht zu rechtfertigender - ausschlieBlicher Trockenabbau

Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberflachennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
somit Ubergeordnetes Planungsziel,das in der Planaufstellung verfolgt wird. Die
Rohstoffindustrie ist eine bedarsfdeckende Industrie, keine bedarfsweckende.

Zudem ist eine moglichst dezentrale Verteilung der Standorte in der Region anzustreben.

Angesichts der anhaltend hohen Nachfrage wird zur Sicherstellung des gesamten Bedarfs
der Region an Kiesen und Sanden mdglichst auch die gesamte Kulisse an Flachen
benétigt. Wegfallende oder wiederaufgenommene sowie ggfs. umzustufende
Vorranggebiete werden im 2. Anhérungsentwurf Eingang in die Berechnung der
Bedarfsdeckung finden ebenso wie der Einbezug bestehender Reserven bei der
Rohstoffgruppe Kies und Sand.

Die Flachen in Mihlhausen-Ehingen KN-06 AG und KN-10 AG sowie KN-06 SG, KN-07-SG
und KN-08 SG werden nicht wieder aufgenommen, da kein "faktischer Nassabbau"
festgesetzt werden soll (siehe auch Begriindung zu PS1, G3). Zu geringe Machtigkeit der
Flachen im Trockenabbau.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
erfolgt. Zudem wurde gar nicht untersucht, ob ein Nassabbau aufgrund der damit
regelmaBig verbundenen erheblichen Eingriffe in das Grundwasser liberhaupt zuldssig
ware.
Die Ausweisung der Rohstoffabkommen drangt sich daher keineswegs auf. Es handelt
sich vielmehr um nicht leicht erschlieBbare Vorkommen. Auch deshalb tiberwiegen die
zuvor genannten Belange deutlich gegeniber einer Ausweisung als Abbau- oder
Sicherungsgebiet.
78 |248 / 14 Birgermeisteramt II. Absicherung des Willens der Verbandsversammlung Der aus dem verbindlichen Teilregionalplan erwdhnte Grundsatz des Plankapitels 1.1 Abs.

Muhlhausen-Ehingen B ermdglicht nach Einzelfallpriifung im Rahmen der erforderlichen Verfahren die
AbschlieBend fordern wir namens der Gemeinde, abzusichern, dass die Darstellungen im Neuerrichtung von Abbaustatten und die Erweiterung bestehender Abbaustatten auch

78259 Miihlhausen- Regionalplan und die dazu in der Verbandsversammlung gefiihrten Diskussionen auch  auBerhalb der Gebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (sofern die

Ehingen Wirkungen entfalten. Wir haben die groBe Sorge, dass die Verbandsversammlung sonst |Ausschlussgebiete fiir Rohstoffabbau den Vorhaben nicht entgegenstehen). Dieser
Uber die wahren Inhalte und Folgen der Fortschreibung getduscht wird: Grundsatz wurde im vorliegenden Entwurf nicht gestrichen sondern neu formuliert

Plankapitel 1 Grundsatz G2).
Es ist auszuschlieBen, dass der planerische Wille der Verbandsversammlung dadurch
konterkariert wird, dass Abbauvorhaben nunmehr (berall ganz unabhangig von Abbau-  Zur besseren Klarstellung wird aufgrund der Anregung wird dieser Grundsatz um
und Sicherungsgebieten zugelassen werden kénnen. Hierzu ist, zumindest als Grundsatz, folgenden Passus erganzt:
besser als Ziel der Raumordnung klarzustellen, dass Abbauvorhaben auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten allenfalls ausnahmsweise zuldssig sind. Es ist schon nicht Eine regionalbedeutsamer Rohstoffabbau ist jedoch in begriindeten Einzelfallen im
nachvollziehbar, warum der entsprechende Grundsatz aus dem geltenden Regionalplan Rahmen der erforderlichen Verfahren auBerhalb der Vorranggebiete moglich, unter der
(PS 1.1 Abs. 3) gestrichen ist, obgleich er nach den Erlduterungen zu der Voraussetzung, dass keine weiteren Festlegungen des Regionalplans entgegenstehen.
Vorgehensweise bei der Ausweisung von Vorranggebieten fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete), dort S. 23, weiterhin gelten soll. Noch weniger ist plausibel, warum
das Verhaltnis von Abbau- und Sicherungsgebieten als Ziel differenziert geregelt wird
(vgl. Ziff. 3 Z3 Planentwurf), ein entsprechender Plansatz zu einem Abbau auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten aber fehlt.
79 258 |Burgermeisteramt Sehr geehrte Damen und Herren, Hinweise werden zur Kenntnis genommen
Kandern

79400 Kandern

Standort:

LOE-03 AG, LOE-05 SG,
LOE-06 SG

von Seiten der Stadt Kandern bestehen keine Bedenken gegen die Planung, jedoch bitten
wir eindringlich auf die Belange der Firma Kandern Feuerfest GmbH einzugehen.

Es handelt sich dabei um einen Betrieb, der aus der historischen Struktur der Kanderner
Tonproduktion hervorgegangen ist. Der immer noch beschaftigungsstarke Industriebe
trieb ist auf den Rohstoff Ton angewiesen. Aufgrund der speziellen Struktur und der Zu
sammensetzung des oOrtlichen Tonvorkommens ist dies ein wichtiger Rohstoff, der so
durch andere Tonerden nicht ersetzt werden kann. Im Vorfeld wurde seitens des
Regionalverbandes der Betrieb bereits direkt kontaktiert, so dass wir darauf vertrauen,
dass deren Belange, wie betriebsintern erarbeitet, berlicksichtigt werden.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Von Seiten der Gemeinde Malsburg-Marzell bestehen keine Bedenken gegen die o0.g.
Fortschreibung des Teilregionalplans oberflachennaher Rohstoffe in der vorliegenden
Fassung.

Bei den bestehenden 2 Steinbruchbetrieben auf der Gemarkung Malsburg werden
Natursteine v.a. Malsburger Granit u.a. abgebaut. Die naturrdumlichen und abbaubaren,
genehmigten Flachen sind hier begrenzt.

Zur mittelfristigen Erhaltung und Fortsetzung insbesondere des Betriebes Alfred Dorflin
ger Granit GmbH ist der geplante Abbau im Gewann Gritzeln vorgesehen.

Die Bedenken zum neu geplanten Abbau von Natursteinen, Plutonit u.a. insbesondere
Malsburger-Granit im Gebiet Gewann Gritzeln gilt es im Zusammenhang mit der Um
weltvertraglichkeitspriifung und maoglicher, langfristiger Auswirkungen auf das Natur- und
Landschaftsgebiet abzuwagen und zu beriicksichtigen.

Bei der Planung und den Ausfiihrungen der Fortschreibung des Teilregionalplans wurde
dies entsprechend dargestellt und erdrtert.

Eine Beteiligung an den laufenden Verfahren erachten wir als erforderlich und sinnvoll.

Mit freundlichen GriiBen
fiir die Verwaltungsgemeinschaft Kandern Malsburg-Marzell

80

334/01

Biirgermeisteramt Gérwihl

79733 Gorwihl
Standort:

WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

heute erhalten Sie die, mit dem Gemeinderat in seiner Sitzung am 11. Marz 2019,
beratene Stellungnahme der Gemeinde Gorwihl zur geplanten Erweiterung des
Steinbruches , Albhalde Nord und Std" auf dem Gebiet der Gemeinde Gorwihl.

Kenntnisnahme

81

334/02

Bilrgermeisteramt Gorwihl

79733 Gorwihl

Standort:
WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Gleich zu Beginn des Schreibens mochten wir unsere Forderung formulieren, dass
aufgrund uniiberwindbarer Bedenken die Erweiterung des Areals (geplantes Abbaugebiet
und Sicherungsgebiet) rund um den Steinbruch Tiefenstein aus der Fortschreibung des
Teilregionalplanes herausgenommen werden muss.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.

Auf die Festlegung des bisher geplanten Sicherungsgebietes WT-04 SG wird nach
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen verzichtet; das bisher geplante
Abbaugebiet WT-04 AG kann aus arten- und gebietsschutzrechtlichen Griinden im
Zusammenhang mit den potenziellen Beeintrachtigungen durch die
FelssicherungsmaBnahmen der Albtalstrasse (kumulative Effekte) nicht als Abbaugebiet
weiterverfolgt werden und wird daher als Sicherungsgebiet festgelegt. Am Abbaugebiet
WT-03 AG wird weiterhin - mit einer Reduzierung um den Offenlandbereich im Westen -
festgehalten. Es liegen vonseiten der Fachbehdrden derzeit keine Erkenntnisse vor, nach
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
denen ein Abbau in diesem Bereich fachrechtlich zwingend ausgeschlossen wére. Eine
vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher Vorhabensabgrenzungen,
Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. erforderlicher vorgezogener
KompensationsmaBnahmen bleiben dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren
vorbehalten.
Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.
82 |334 /03 |Birgermeisteramt Gorwihl |Bereits im Rahmen der Anhérung zum Antrag einer weiteren Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen.
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung durch die Tiefensteiner Granitwerk GmbH
79733 Gorwihl 2007/2008 wurde von Seiten der Gemeinde mit dem Abschnitt II des damaligen
Standort: Antrages die letzte Erweiterungsmaglichkeit in Richtung Niederwihl gesehen. Daher
: . spricht sich die Gemeinde GOrwihl erneut gegen die geplanten Abbau- und
w¥gz gg’ WT-04 AG, Sicherungsgebiete in der Albhalde aus. In den letzten Jahrzehnten waren die Arbeiten im
Steinbruch und vor allem die Sprengungen des Granits immer wieder Thema vieler
oOffentlicher Diskussionen. Es gab mehrere Birgerversammlungen, Treffen der
Bevolkerung und des Gemeinderates im Steinbruch. Immer wieder wurden die
Sprengungen und die damit verbundenen Erschiitterungen diskutiert. Es wurden Schaden
an den Gebduden erdrtert, Fachleute eingeschaltet und dann Messgerdte im Dorf
Niederwihl und Tiefenstein eingerichtet. Jedoch gab es fiir die Bevolkerung keine
zufriedenstellende Losung in all diesen Jahren. Die Bevolkerung hat gelernt sich mit den
Gegebenheiten vor Ort zu arrangieren und die Situation solange die genehmigten
Abbaugebiete genutzt werden zu ertragen. Keine leichte Entscheidung, aber letztendlich
hat man sich in diesem Schicksal eingerichtet. Eine nochmalige Erweiterung kommt fiir
alle Beteiligten aber nicht in Frage. So deutlich muss dies hier formuliert werden.
83 |334 /04 |Birgermeisteramt Gorwihl |Jetzt geht es um eine Erweiterung der Abbaugebiete und hierfiir sehen wir nicht die Bei der Aufstellung und Anderung von Raumordnungsplénen gilt seit dem 21.07.2004

79733 Gorwihl

Standort:
WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Mdoglichkeit, dies im Rahmen der Fortschreibung des Regionalplanes, ohne eine zuvor
tiefergehende Erdrterung der Sachlage zu tun. Es hatte durchaus die Méglichkeit
gegeben, durch Gutachten und Stellungnahmen die tatsachliche Situation vor Ort vorher
aufzunehmen. Es ist aus unserer Sicht mehr als fahrldssig dies nicht getan zu haben. Die
Bevdlkerung hat ein Anrecht darauf, zumal eine weitergehende Geféhrdung der
Gesundheit und des Eigentums nicht einfach hingenommen werden kann. Auf diese
Umstande und Belastungen wurde iberhaupt nicht eingegangen. Aus Sicht des
Regionalverbandes lag der Schwerpunkt einzig und allein auf der Gewinnung weiterer
Rohstoffe. Dieser Ansatz dient einzig und allein der Gewinnerzielungsabsicht des
Steinbruch-Unternehmens und darauf darf der Regionalverband nicht ausschlieBlich Wert
legen.

grundsatzlich die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Strategischen Umweltpriifung
SUP).

Im Rahmen der SUP wurden die voraussichtlichen erheblichen Umweltwirkungen des
Plans auf die Umweltschutzgiiter Mensch, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit,
Tiere, Pflanzen und biologi-sche Vielfalt, Boden, Wasser, Klima und Luft, Landschaft,
Kultur- und sonstige Sachgiiter sowie die Wechselwirkungen zwischen den genannten
Schutzglitern betrachtet. Alle im Planentwurf enthaltenen Gebietsfestlegungen wurden
dabei im Hinblick auf ihre Umweltauswirkungen untersucht. Zunéchst wurden
Ausschlusskriterien berticksichtigt, die einen Abbau aus rechtlicher Sicht generell
ausschlieBen, wie z. B. Naturschutzgebiete oder Wasserschutzgebiete der Zonen I und II.
In einem weiteren Planungsschritt wurden Restriktionen einbezogen, die im Einzelfall
einer Rohstoffgewinnung entgegenstehen kénnen, wie beispielsweise
Landschaftsschutzgebiete oder Wasserschutzgebiete der Zone III.

In die Abwagung werden neben den Umweltbelangen und den rohstoffgeologischen
Fachgrundlagen weitere Aspekte der Raumnutzung beriicksichtigt, wie z.B.
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Siedlungsstruktur, Verkehr sowie weitere Bereiche der Freiraumnutzung.

DGemalB § 7 Abs. 2 ROG sind bei der Aufstellung der Raumordnungsplane die
offentlichen und privaten Belange, soweit sie auf der jeweiligen Planungsebene erkennbar
und von Bedeutung sind, gegeneinander und untereinander abzuwdagen. Das Ergebnis
der Umweltpriifung nach § 8 sowie die Stellungnahmen im Beteiligungsverfahren sind in
der Abwagung zu berticksichtigen.

Das Bundesverwaltungsgericht hat zudem (u.a. im Beschluss vom 22.5.2014; AZ4 B
56.13) klargestellt, dass in die Abwagung alle 6ffentlichen und privaten Belange
einzustellen sind, soweit sie auf der jeweiligen Planungsebene (Landes- oder
Regionalplan) erkennbar und von Bedeutung sind. Das Abwagungsmaterial braucht nicht
so kleinteilig zusammengestellt zu werden wie auf den nachgeordneten Planungsebenen.

84

334 /05

Biirgermeisteramt Gérwihl

79733 Goérwihl
Standort:

WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Solange der Rohstoffabbau in Alternativgebieten nicht gepriift wurde und die
Auswirkungen auf den Bereich Niederwihl und Tiefenstein nicht abschlieBend geklart
sind, kann und darf der Regionalverband diese Planung so nicht weiterfiihren und in den
Teilregionalplan aufnehmen. Es gibt im Bereich der vielen Téler im Landkreis sicher noch
einige Abbaustandorte, die weiter von der Wohnbevdlkerung entfernt waren. Ob diese
Priifung im Vorfeld erfolgte, erkennen wir hier nicht.

Im Planungsverlauf wurden zahlreiche Fldchen zum Abbau oberfldchennaher Rohstoffe
gepriift. Sie bezogen sich auf verschiedenen Rohstoffgruppen. Zum Teil wurden sie
aufgrund geringerer Eignung keiner detaillierteren Planung unterzogen.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.

Auf die Festlegung des bisher geplanten Sicherungsgebietes WT-04 SG wird nach
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen verzichtet; das bisher geplante
Abbaugebiet WT-04 AG kann aus arten- und gebietsschutzrechtlichen Griinden im
Zusammenhang mit den potenziellen Beeintrachtigungen durch die
FelssicherungsmaBnahmen der Albtalstrasse (kumulative Effekte) nicht als Abbaugebiet
weiterverfolgt werden und wird daher als Sicherungsgebiet festgelegt. Am Abbaugebiet
WT-03 AG wird weiterhin - mit einer Reduzierung um den Offenlandbereich im Westen -
festgehalten. Es liegen vonseiten der Fachbehorden derzeit keine Erkenntnisse vor, nach
denen ein Abbau in diesem Bereich fachrechtlich zwingend ausgeschlossen ware. Eine
vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher Vorhabensabgrenzungen,
Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. erforderlicher vorgezogener
KompensationsmaBnahmen bleiben dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren
vorbehalten.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf zu entnehmen.
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334 /06

Biirgermeisteramt Gérwihl

79733 Gorwihl
Standort:

WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Im Folgenden finden Sie unsere Bedenken und Anregungen zusammengefasst.

Ein zu geringer Abstand zu Siedlungsflachen (300 Meter Wirkzone): die Gebdude
Tiefenstein 98 und 99 wie auch der Reiterhof der Familie Hirsig in Niederwihl, sind nicht
nur Gewerbeobjekte, sondern auch Wohngebaude und werden aktuell bewohnt. Der
Abstand von wohngenutzten Gebduden und derzeitigem bzw. zukiinftigem

Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den
gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Genehmigungsverfahren. Konkrete SchutzmaBnahmen und etwaige
Entschadigungsfragen fallen nicht in die Regelungskompetenz des Regionalplans. Die
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Abbaugebiet/Sicherungsgebiet unterschreitet die 300 Meter deutlich.

Auswirkungen eines Plans auf den Verkehrswert stellen nur dann unmittelbar einen

eigenstandigen Abwdgungsbelang dar, soweit sie das Uberplante Grundstiick selbst
betreffen. Es gibt keinen allgemeinen Rechtssatz des Inhalts, dass der Einzelne einen

Anspruch hat, vor jeglicher Wertminderung seines Grundstiickes bewahrt zu bleiben
BVerwG, Beschluss vom 13.11.1997, Az 4 B 195/97).

Die Bewertung der Larmemissionen und die Berlicksichtigung des Faktors Luftreinhaltung
erfolgt entsprechend des regionalen MaBstabs generalisierend Uber bestimmte
Mindestabsténde. Dazu wurde vom RVHB, wie in der Planungspraxis ublich, der
Abstandserlass Nordrhein-Westfalens als allgemein anerkannte Fachkonvention
herangezogen. Demnach ist ein Schutzabstand von 300 m zu rein Wohngebieten bei
Anlagen im Tagesbetrieb ausreichend.

Im Rahmen des nachgeordneten Genehmigungsverfahrens wird gemaB dem
Bundesimmissionsschutz Gesetz (BImSchG) ein Spreng- und Immissionstechnisches
Gutachten eines fiir dieses Sachgebiet offentlich bestellten und vereidigten
Sachverstandigen mit entsprechender Fachkenntnis erforderlich. Dieses Gutachten soll die
zukiinftig angewendete Sprengtechnik mit ihren Immissionsauswirkungen auf die
Nachbarschaft aufzeigen und beurteilen. Dabei sind die Immissionen Erschiitterungen,
Steinflugvermeidung, Staub, Larm und Sprengschwaden zu beschreiben und die sichere
Einhaltung der entsprechenden Anhalts- bzw.Immissionswerte zu bestatigen.

Die Wirkzone von 300 Metern ist insbesondere fiir die Priifung von mdglichen
Auswirkungen im regionalen MaBstab im Umweltbericht relevant.

Die Bewertung der Betroffenheit der Schutzgliter bezieht sich nicht ausschlieBlich auf die
Vorranggebiete selbst, sondern es wurde auch eine Wirkzone (W2Z) in deren unmittelbarer
Umgebung betrachtet. Fiir diese Wirkzone wurde dabei ein Radius von 300 Metern um
die Vorranggebiete festgelegt, in dem eventuell erhebliche und regionalplanerisch
relevante Auswirkungen auf Umweltziele und Schutzgiiter entstehen kénnen, die dann
nadher zu priifen sind. Dieser Umkreis entspricht den Angaben aus dem Abstandserlass
des Landes Nordrhein-Westfalen zur vorsorgenden Immissionsschutzwahrung gemas §
50 BImSchG. In diesem Erlass wird im Rahmen der Fach- und Bauleitplanung ein
Mindestabstand von Steinbriichen mit Sprengtatigkeit zur Wohnbebauung von 300
Metern festgelegt. Fachlich entspricht der 300m-Radius im Wesentlichen dem
Regelsprengbereich, der zur Vermeidung von Steinflug dient. Dieser Abstand hat sich,
mangels anderer Vorgaben, bei der Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen
regionalplanerischer Festlegungen als géngige Praxis etabliert, entbehrt aber nicht einer
tiefergehenden immissionsschutzrechtlichen Priifung des Einzelfalls im nachgeordneten
Genehmigungsverfahren und einer ggf. notwendigen VergréBerung des
Vorsorgeabstands. Umgekehrt ist, bei Nachweis von Unbedenklichkeit z.B. durch
geeignete MaBnahmen oder giinstige Abbau- und Umfeldbedingungen, auch die
Festsetzung eines geringen Abstands mdglich.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
86 (334 /07 |Burgermeisteramt Gorwihl [Erschiitterung durch den Abbau: es ist damit zu rechnen, dass Erschiitterungen durch die [m Rahmen des nachgeordneten Genehmigungsverfahrens wird geméaB dem
geplante groBere Nahe zur Siedlung wahrscheinlich noch verstarkt werden und stérkere  Bundesimmissionsschutz Gesetz (BImSchG) ein Spreng- und Immissionstechnisches
79733 Gorwihl Auswirkungen auf die Bausubstanz der Gebdude (Bildung von Rissen u.d.) haben Gutachten eines fiir dieses Sachgebiet 6ffentlich bestellten und vereidigten
Standort: werden. Ebenfalls darf die psychische Belastung der Menschen nicht vergessen werden. Sachverstandigen mit entsprechender Fachkenntnis erforderlich. Dieses Gutachten soll die
WT-03 AG. WT-04 AG Viele Menschen leiden unter.den plétzlichen ErschUtterungen durch die Sprengungen. zukiinftig angewendgte Sprengtechn.ik mit ihre.n .Immi.ssionsalusyvirkungen a"uf die
WT-04 SG’ ! Der Uberraschungseffekt beim Sprengen und der damit verbundene Schreckmoment Nachbarschaft aufzeigen und beurteilen. Dabei sind die Immissionen Erschiitterungen,
wirken sich sehr negativ auf das Wohlbefinden der Menschen aus. Die Angst um die Steinflugvermeidung, Staub, Larm und Sprengschwaden zu beschreiben und die sichere
Gesundheit und das Eigentum sind sténdig prasent. Einhaltung der entsprechenden Anhalts- bzw. Immissionswerte zu bestatigen
87 |334 /08 |Birgermeisteramt Gorwihl [Neubauflachen: diese werden auf Grund der N&he des Abbau- und auch Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
Sicherungsgebietes zur Siedlungsflache beschrankt, eine geplante Dorfentwicklung mit  und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
79733 Gorwihl Schaffung von Bauplatzen ist daher kaum noch zu realisieren. des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
Standort: gesamthaft abgewogen.
WT-03 AG, WT-04 AG, Auf qle Festlegupg des bisher geplanten Slcherungsgebletes WT-.04 SG wird nach
WT-04 SG Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen verzichtet; das bisher geplante
Abbaugebiet WT-04 AG kann aus arten- und gebietsschutzrechtlichen Griinden im
Zusammenhang mit den potenziellen Beeintrachtigungen durch die
FelssicherungsmaBnahmen der Albtalstrasse (kumulative Effekte) nicht als Abbaugebiet
weiterverfolgt werden und wird daher als Sicherungsgebiet festgelegt. Am Abbaugebiet
WT-03 AG wird weiterhin - mit einer Reduzierung um den Offenlandbereich im Westen -
festgehalten. Es liegen vonseiten der Fachbehdrden derzeit keine Erkenntnisse vor, nach
denen ein Abbau in diesem Bereich fachrechtlich zwingend ausgeschlossen ware. Eine
vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher Vorhabensabgrenzungen,
Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. erforderlicher vorgezogener
KompensationsmaBnahmen bleiben dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren
vorbehalten.
Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf zu entnehmen.
88 |334 /09 |Birgermeisteramt Gorwihl |Ldrm- und Staubemissionen: Larm und Staub belasten die umliegende Im Rahmen des nachgeordneten Genehmigungsverfahrens wird gemaB dem
Wohnbevdlkerung, aber auch die Wanderer und Touristen an den innerhalb der Wirkzone Bundesimmissionsschutz Gesetz (BImSchG) ein Spreng- und Immissionstechnisches
79733 Gorwihl liegenden Tourismuspunkten. Hier seien vor allem der attraktive Albhaldenwanderweg  Gutachten eines fiir dieses Sachgebiet 6ffentlich bestellten und vereidigten
Standort: und das auf der gegeniiberliegenden Seite liegende Biospharengebiet erwahnt. Sachverstandigen mit entsprechender Fachkenntnis erforderlich. Dieses Gutachten soll die
. . zukiinftig angewendete Sprengtechnik mit ihren Immissionsauswirkungen auf die
w¥gz ég’ WT-04 AG, Nachbarschaft aufzeigen und beurteilen. Dabei sind die Immissionen Erschiitterungen,
Steinflugvermeidung, Staub, Larm und Sprengschwaden zu beschreiben und die sichere
Einhaltung der entsprechenden Anhalts- bzw.Immissionswerte zu bestatigen
89 334/ 10 |Birgermeisteramt Gorwihl |Flachenkonflikte mit Biotopflachen und Natura 2000-Flachen (FFH-Gebiete): § 33 Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs

BNatSchG sieht fiir Natura 2000 Flachen ein Verschlechterungsverbot vor. Fiir die

und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
79733 Gorwihl Gebiete innerhalb eines solchen Natura-2000 Flachennetzes ist ein des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
Standort: Vertraglichkeitsgutachen zu erstellen. Das geplante ,Albhalde-Sid" Gebiet liegt innerhalb gesamthaft abgewogen.

WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

einer Natura 2000 Flache, das Gebiet ,Albhalde-Nord" grenzt unmittelbar an eine Natura
2000 Flache an.

Auf die Festlegung des bisher geplanten Sicherungsgebietes WT-04 SG wird nach
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen verzichtet; das bisher geplante
Abbaugebiet WT-04 AG kann aus arten- und gebietsschutzrechtlichen Griinden im
Zusammenhang mit den potenziellen Beeintrachtigungen durch die
FelssicherungsmaBnahmen der Albtalstrasse (kumulative Effekte) nicht als Abbaugebiet
weiterverfolgt werden und wird daher als Sicherungsgebiet festgelegt. Am Abbaugebiet
WT-03 AG wird weiterhin - mit einer Reduzierung um den Offenlandbereich im Westen -
festgehalten. Es liegen vonseiten der Fachbehdrden derzeit keine Erkenntnisse vor, nach
denen ein Abbau in diesem Bereich fachrechtlich zwingend ausgeschlossen wére. Eine
vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher Vorhabensabgrenzungen,
Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. erforderlicher vorgezogener
KompensationsmaBnahmen bleiben dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren
vorbehalten.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.

Der Teilregionalplan selbst stellt keinen Eingriff dar. Somit kann die Regionalplanung als
einem spateren Eingriff vorgelagerte Planungsebene selbst nicht unmittelbar gegen die
Verbotstatbestdnde des Artenschutzrechts verstoBen. Durch die Festlegung von
Abbaugebieten bereitet sie aber solche vor.

Auf der Ebene der Regionalplanung ist daher eine {iberschlagige fachliche und rechtliche
Priifung zu den artenschutzrechtlichen Verboten der §§ 44 ff. Bundesnaturschutzgesetz in
der Fassung vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch das Gesetz vom
15.09.2017 (BGBI. I S. 3434) m.W.v. 29.09.2017 bzw. 01.04.2018 gedndert worden ist,
erforderlich (siehe VwV Regionalplane 2017, 4.5 (1), da die Regionalplanung sicherstellen
muss, dass eine spatere Realisierung eines Abbauvorhabens nicht zwangslaufig und
dauerhaft am besonderen Artenschutz scheitern wird. Insofern ist auf dieser Ebene eine
der Planungsebene entsprechende liberschlagige Prognose zur Betroffenheit der
europaisch besonders geschiitzten Arten (Anhang IV FFH-RL, Européische Vogelarten)
auf Grundlage der vorhandenen Informationsgrundlagen und Erkenntnisse
durchzufiihren. Hierbei sind auch die Moglichkeiten von Vermeidungs-, Minimierungs- und
ggf. vorgezogener AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) einzubeziehen. Nur dann,
wenn erhebliche Beeintrachtigungen voraussichtlich hinreichend minimiert, vermieden
bzw. durch CEF-MaBnahmen ausgeglichen werden kdnnen, ist die Erforderlichkeit der
Planung gegeben und eine Abschichtung der eigentlichen artenschutzrechtlichen
Prifinhalte auf die nachgelagerte Genehmigungsebene zuldssig.

Soweit ein Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (Flora-Fauna-Habitat-Gebiet/FFH-
Gebiet) oder ein europdisches Vogelschutzgebiet in seinen fiir die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen erheblich beeintrachtigt werden kann,
bedarf es einer Priifungen zur Vertraglichkeit mit den festgelegten Erhaltungszielen der
betroffenen Gebiete, die den Vorgaben des § 7 Absatz 6 ROG entsprechen (VwV
Regionalplane 2017 4.5 (2)). Da regelmaBig die eigentlichen Projektdetails und
Wirkungen erst auf der konkretisierenden Genehmigungsebene bekannt sind, kann die
Vertrdglichkeitspriifung auf der vorgelagerten Planungsebene der Regionalplanung nur
soweit erfolgen wie dies aufgrund der Plangenauigkeit und der Zeitdimension eines
Vorranggebietes fiir den Abbau bzw. der Sicherung mdglich ist. Hierzu wurde fiir die
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

potenziellen Abbauflachen ein Screening mdglicher

Fiir die Erarbeitung des 2. Anhérungsentwurfs werden in Abstimmung mit der HNB und
UNB fiir alle Abbaugebiete, bei denen im Nachgang der Auswertung der eingegangenen
Stellungnahmen die Abschichtungsméglichkeit nicht abschlieBend beurteilt werden
konnten eine weitergehende ebenenspezifische Priifung der Gebiets- und
artenschutzrechtlichen Aspekte auf Grundlage der vorhandenen Informationsgrundlagen
zur Beurteilung der Erheblichkeit potenzieller Beeintrachtigungen durchgefiihrt.
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334/ 11

Biirgermeisteramt Gérwihl

79733 Gorwihl
Standort:

WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Sperrung der AlbtalstraBe zwischen Tiefenstein und Hohenfels: Seit Mai 2015 ist die
StraBe wegen mdglicher Felsabgdnge gesperrt. Die Untersuchungen vor allem im Bereich
des Natur- und Umweltschutzes dauern an. Es liegt die Vermutung nahe, dass die
Sprengungen und Erschiitterungen ebenfalls die Landesstrasse mitbelasten. Ein
Zusammenhang mit dem Betrieb des Steinbruches wird von uns deshalb mitangefiihrt.

Der RVHB ist mit dieser Fragestellung nach der 1. Anhérung auf das LGRB zugegangen:
Zu dieser Frage kann das LGRB, mangels fehlendem Beratungsauftrag, keine
gutachterliche Stellungnahme abgegeben. In dem Zusammenhang wird auf die
Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums liber die Aufgaben des Geologischen
Dienstes im Regierungsprasidium Freiburg vom 14. Dezember 2011 —

Az.: 23-4700/131 — (GABI 2012, S. 33) verwiesen.

Gemass einer Aussage von Clemens Ruch (Leiter des Landesamtes fiir Geologie) auf
Anfrage des Sudkuriers besteht kein Zusammenhang zwischen den durch
Steinbruchbetrieb verursachten Erschiitterungen und der Steinschlag- und
Felssturzgefahrdung im gesperrten Abschnitt der L 154" (siehe Presseartikel Siidkurier
vom 6.4.2017 "Steinbruch im Visier wegen Felssturzzgefahr Albtal").
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334/ 12

Biirgermeisteramt Gérwihl

79733 Gorwihl
Standort:

WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Verlust eines stark frequentierten Erholungsraumes zur Sicherung des Wohlbefindens: in
den Wintermonaten kommen Biirger der Hochrheingemeinden in die héher gelegenen
und nebelfreien Bereiche; in den Sommermonaten suchen Biirger der
Hochrheingemeinden hier die Kiihle und Erholung.

Verlust zweier Wanderwege: ein touristisch bedeutsamer Fernwanderweg und ein haufig
genutzter Wanderweg verlaufen innerhalb der 300m Wirkzone und miissten verlegt
werden.

Siedlungsnahe Erholungsraume zur Feierabenderholung werden stark in Anspruch
genommen: sowohl Abbau- als auch das Sicherungsgebiet befinden sich innerhalb der
750 Meter - Zone zum Albsteig Wanderweg und der Naherholungszone, Biosphare.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.

Auf die Festlegung des bisher geplanten Sicherungsgebietes WT-04 SG wird nach
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen verzichtet; das bisher geplante
Abbaugebiet WT-04 AG kann aus arten- und gebietsschutzrechtlichen Griinden im
Zusammenhang mit den potenziellen Beeintrachtigungen durch die
FelssicherungsmaBnahmen der Albtalstrasse (kumulative Effekte) nicht als Abbaugebiet
weiterverfolgt werden und wird daher als Sicherungsgebiet festgelegt. Am Abbaugebiet
WT-03 AG wird weiterhin - mit einer Reduzierung um den Offenlandbereich im Westen -
festgehalten. Es liegen vonseiten der Fachbehdrden derzeit keine Erkenntnisse vor, nach
denen ein Abbau in diesem Bereich fachrechtlich zwingend ausgeschlossen wére. Eine
vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher Vorhabensabgrenzungen,
Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. erforderlicher vorgezogener
KompensationsmaBnahmen bleiben dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren
vorbehalten.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.

Die Bewertung der einzelnen Abbau- und Sicherungsgebiete fiir Rohstoffe im Hinblick auf
die Umweltwirkungen auf die gesetzlich vorgegebenen Schutzgiiter sind in der
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Umweltpriifung erfolgt. Die Schutzglter umfassen das Schutzgut Menschen, einschlieBlich
der menschlichen Gesundheit, das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
das Schutzgut Boden, das Schutzgut Wasser, das Schutzgut Luft, Klima, das Schutzgut
Landschaft, das Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgliter sowie Wechselwirkungen
zwischen den vorgenannten Schutzgiitern. Bewaldete Flachen werden dabei
entsprechend ihrer Wertigkeit und Empfindlichkeit in diesen Schutzgiitern beachtet.
Hauptgrundlagen fiir die Beachtung der wertvollen und empfindlichen Bereiche der
Region im Umweltbericht sind der Landschaftsrahmenplan sowie Daten der
Waldbiotopkartierung und der Waldfunktionskartierung.

Die Ergebnisse/Empfehlungen der Umweltpriifung flieBen in die Gesamtabwagung ein.

AusgleichsmaBnahmen auch in Bezug auf den Ausgleich von Wald sind im
Genehmigungsverfahren festzulegen, ebenso wie MinimierungsmaBnahmen beziiglich
Wanderwegen (z.B. Verlegung).

92

334/13

Biirgermeisteramt Gérwihl

79733 Gorwihl

Standort:
WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Zunahme von Verunreinigungen der Oberflachengewdsser: Bereits derzeit flieBt das stark
eingetriibte Abwasser des Steinbruches iber Auffangbecken direkt in die nahe gelegene
Alb. Es ist mit einer weiteren Zunahme der Verunreinigung zu rechnen, wenn das
Abbaugebiet erweitert wird (Beeintrachtigung des 6kologischen Zustandes der Alb).
GemaB europadischer WRRL besteht in einem solchen Falle ein wasserrechtliches
Verschlechterungsverbot.

Der Wasserschutz ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren entsprechend
den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehdrden abgearbeitet.

Im Rahmen der Anhérung sind von Privatpersonen und ToB in Bezug auf die im
Anhoérungsentwurf enthaltenen Entwurfsflachen in der Gemeinde Gorwihl unterschiedliche
Bedenken und Anregungen aufgeworfen worden, die sich nicht auf die geplante
Erweiterung, sondern auf den bereits bestehenden Betrieb im Steinbruch Albhalde
beziehen. Es handelt sich hierbei insbesondere um Belange des Immissions- und
Gewadsserschutzes, Hinweise auf Gebdudeschaden aber auch um mégliche Unfallgefahren
im Steinbruchbereich Die Bedenken und Anregung hat der RVHB dem LRA Waldshut als
Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde in anonymisierter Form weitergeleitet (Schreiben
vom 20.5.2019).
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334/ 14

Biirgermeisteramt Gérwihl

79733 Gorwihl

Standort:
WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Verlust landwirtschaftlicher Nutzflachen: Landwirtschaftliche Nutzflachen liegen im
geplanten Abbaugebiet und wiirden mit dem Abbau fiir immer verloren gehen.

Die Anmerkung wird zur Kenntnis genommen.

Die erhebliche Beeintrachtigung verschiedener Schutzgiiter wird gesehen und ist im
Umweltbericht dokumentiert. Die digitale Flurbilanz der LEL stellt die Grundlage fiir die
Bewertung im Umweltbericht dar.
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334/15

Blrgermeisteramt Gorwihl

79733 Gorwihl

Standort:
WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Da unsere Region auf Grund der fehlenden Industrie besonders vom Tourismus lebt und
dafiir eine intakte Natur bendtigt, scheint es aus unserer Sicht dringend geboten, den
weiteren Rohstoffabbau in den Gebieten ,Albhalde Nord" und ,Albhalde Sid" auf
alternative Standorte zu verlagern. Fiir uns stellt sich des Weiteren die Frage, ob fiir den
angegebenen zukiinftigen Bedarf, der laut Angaben des Regionalverbandes nun bereits
doppelt so groB zu sein scheint wie bei den Planungen 2005, auch beriicksichtigt wurde,

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.

Auf die Festlegung des bisher geplanten Sicherungsgebietes WT-04 SG wird nach
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen verzichtet; das bisher geplante
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

dass der geplante Bau der A 98 auf unbestimmte Zeit verschoben wurde und der Bau des
Pumpspeicherbeckens Atdorf nicht mehr erfolgen wird. Fiir diesen von Ihnen
beschriebenen Bedarf wiirden wir zunachst gerne in die Unterlagen Einsicht nehmen und
die Berechnungen fiir diesen Bedarf detailliert sehen. Zumal schon heute die abgebauten
Rohstoffe im groBen Stil in die benachbarte Schweiz exportiert werden, erscheint der
Bedarf fiir die Region nur vorgeschoben zu sein.

Abbaugebiet WT-04 AG kann aus arten- und gebietsschutzrechtlichen Griinden im
Zusammenhang mit den potenziellen Beeintrachtigungen durch die
FelssicherungsmaBnahmen der Albtalstrasse (kumulative Effekte) nicht als Abbaugebiet
weiterverfolgt werden und wird daher als Sicherungsgebiet festgelegt. Am Abbaugebiet
WT-03 AG wird weiterhin - mit einer Reduzierung um den Offenlandbereich im Westen -
festgehalten. Es liegen vonseiten der Fachbehdrden derzeit keine Erkenntnisse vor, nach
denen ein Abbau in diesem Bereich fachrechtlich zwingend ausgeschlossen wére. Eine
vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher Vorhabensabgrenzungen,
Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. erforderlicher vorgezogener
KompensationsmaBnahmen bleiben dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren
vorbehalten.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.

Der Bedarf an oberflachennahen mineralischen Rohstoffen aus der Region ist primar
abhangig von der Entwicklung im Hoch- und Tiefbau, dem Verhalten der 6ffentlichen
Hand (in den Bereichen Infrastruktur und Verkehr, Umweltschutz) und der Nachfrage aus
umliegenden Raumen, die aus der Region mitversorgt werden.

Bei der Erstellung des Bedarfsgutachtens durch SST (2016) war noch nicht bekannt, dass
das Pumpspeicherkraftwerk seitens der ENBW aufgegeben wird. Der Bau wurde jedoch in
dem Gutachten als Beispiel fiir GroBprojekte dargestellt, welche in relativ kurzer Zeit
einen groBe Rohstoffbedarf ausldsen. In der Bedarfsberechnung wurde das Projekt nicht
berticksichtigt ("Im Hinblick auf die Frage der auszuweisenden Rohstoffsicherungsflachen
ist dieses Projekt bei der geplanten Zeitachse nicht mehr zu beriicksichtigen, da die
Massen aus bereits laufenden Betrieben und gesicherten Abbaufldchen kommen
mussen;...", S. 48 des SST-Gutachtens).

Die Planungen zum Weiterbau der A 98 schreiten seit der Ubernahme durch die DEGES
voran. Der Abschniitt A 98.4 wird bis 2021 fertiggestellt und der Abschnitt A 98.5 befindet
sich derzeit im Planfeststellungsverfahren.

Das von SST erstellte Bedarfsgutachten (2016) war Bestandteil der 1. Anh6érung und
wurde als weitere zweckdienliche Unterlage zur Verfiigung gestellt.

Eine rechtlich bindende Vorgabe hinsichtlich einer Verwendung des abgebauten Materials
in der Region gibt es nicht, zumal eine Beschrankung der Rohstoffférderung auf die
regionale Eigenversorgung eine Absatzsteuerung darstellen wiirde, die der
marktwirtschaftlichen Grundordnung der Bundesrepublik Deutschland widersprechen
wiirde. Ferner ist es vor dem Hintergrund der Bestimmungen des § 1 Abs. 1
AuBenwirtschaftsgesetz nicht moglich, die Rohstoffproduktion hinsichtlich der
mengenmaBigen Verteilung auf die Region und einen Exportanteil zu beschranken. Eine
Maglichkeit, zur Schonung regionaler Ressourcen diese Warenstrome zu beschranken,
gibt es weder auf der Ebene der Regionalplanung noch im Raumordnungsverfahren. Eine
Beschrankung/Kontingentierung des Exportanteils kann nur privatrechtlich (z.B.
Grundstiickseigentiimer mit Pachter) verbindlich geregelt werden.
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334/ 16

Biirgermeisteramt Gérwihl

79733 Gorwihl

Standort:
WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

Wie schon zu Beginn des Schreibens formuliert, mochte die Gemeinde Gérwihl, dass
aufgrund uniiberwindbarer Bedenken die Erweiterung des Areals (geplantes Abbaugebiet
und Sicherungsgebiet) rund um den Steinbruch Tiefenstein aus der Fortschreibung des
Teilregionalplanes herausgenommen wird. Der Schutz der Bevdlkerung steht fiir uns tiber
allem und die Grundsatze der kommunalen Selbstverwaltung und der kommunalen
Bauleitplanung sollten Vorrang haben.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Fldchen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.

Auf die Festlegung des bisher geplanten Sicherungsgebietes WT-04 SG wird nach
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen verzichtet; das bisher geplante
Abbaugebiet WT-04 AG kann aus arten- und gebietsschutzrechtlichen Griinden im
Zusammenhang mit den potenziellen Beeintrachtigungen durch die
FelssicherungsmaBnahmen der Albtalstrasse (kumulative Effekte) nicht als Abbaugebiet
weiterverfolgt werden und wird daher als Sicherungsgebiet festgelegt. Am Abbaugebiet
WT-03 AG wird weiterhin - mit einer Reduzierung um den Offenlandbereich im Westen -
festgehalten. Es liegen vonseiten der Fachbehdrden derzeit keine Erkenntnisse vor, nach
denen ein Abbau in diesem Bereich fachrechtlich zwingend ausgeschlossen wére. Eine
vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher Vorhabensabgrenzungen,
Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. erforderlicher vorgezogener
KompensationsmaBnahmen bleiben dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren
vorbehalten.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.

Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberflachennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
somit (ibergeordnetes Planungsziel, das in der Planaufstellung verfolgt wird.

GemaB Planziel 5.2.3 des Landesentwicklungsplanes sind in den Regionalplanen
regionalbedeutsame Abbaustatten, aktivierbare Reserven und Rohstoffvorkommen als
Bereiche fiir den Abbau von Rohstoffen und als Bereiche zur Sicherung von
Rohstoffvorkommen festzulegen. Mit der vorliegenden Fortschreibung des
Teilregionalplans Oberflachennaher Rohstoffe kommt der Regionalverband somit dem
gesetzlich vorgeschriebenen Planungsauftrag nach.

GemaB § 7 Abs. 2 ROG sind bei der Aufstellung der Raumordnungspléne die 6ffentlichen
und privaten Belange, soweit sie auf der jeweiligen Planungsebene erkennbar und von
Bedeutung sind, gegeneinander und untereinander abzuwdgen. Das Ergebnis der
Umweltpriifung nach § 8 sowie die Stellungnahmen im Beteiligungsverfahren sind in der
Abwdagung zu beriicksichtigen.
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336/01

Stadtverwaltung Engen

Der Gemeinderat der Stadt Engen hat in 6ffentlicher Sitzung folgende Stellungnahme zur

Kenntnisnahme
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Fortschreibung des Teilregionalplanes ,Oberflachennahe Rohstoffe" abgegeben:

78234 Engen

Standort: Die geplante Anderung des Teilregionalplanes in Bereich der Oberflachennahen Rohstoffe

KN-04 AG in Anselfingen Nord, Breite KN-04 AG mit einer geringen Reduktion im Nordwesten in
Richtung der im Flachennutzungsplan ausgewiesenen Wohnbauentwicklungsflachen und
die Umwandlung der bisherigen im Siiden des Abbaugebietes bestehenden Sicherungs- in
Abbauflache wird zur Kenntnis genommen

97 |336 /02 |Stadtverwaltung Engen  [Mit der Fortschreibung des Teilregionalplanes ,Oberfléchennahe Rohstoffe" sollen in den GemaB den Aussagen des Landesamtes fiir Denkmalpflege sind Kulturdenkmale

78234 Engen

Standort:
KN-05 AG, KN-04 SG

Gebieten KN-05 AG Engen (Anselfingen Siid, Langenhag) und KN-04 SG Engen (Wel
schingen, Ertenhag) Fldchen auf welchen archdologische Fundschichten bekannt sind, die
gern. § 12 DSchG als Kulturdenkmale von besonderer Bedeutung geschiitzt sind,
komplett herausgenommen werden.

Es wird gebeten, diese Flachen in der Fortschreibung als Denkmal zu kennzeichnen und
wie in der 1. Anderung des Teilregionalplanes ,Oberflichennahe Rohstoffe" aus 2005 zu
belassen. Die Untersuchung dieser Flachen und daraus resultierenden Entscheidungen
sollte auf die Genehmigungsebene zum Zeitpunkt des Abbaus verlagert werden.

Dies ist insbesondere damit begriindet, dass zum jetzigen Zeitpunkt nicht abschlieBend
die Bedeutung regionaler Rohstoffvorkommen beurteilt werden kann. Bekannt ist
allerdings, dass in der Raumschaft neben dem Sicherungsgebiet Ertenhag und dem
Abbaugebiet Anselfingen Sid, Langenhag nur wenige weitere Kiesvorkommen bestehen
und in der Zukunft somit mit einer Verknappung des regionalen Rohstoffes zu rechnen
ist.

Da insbesondere der Bereich zur Sicherung Oberflachennaher Rohstoffe im Ertenhag in
Welschingen sich um keine in absehbarer Zukunft geplante Abbauflachen handelt, sollte
eine detailliertere Priifung und Ausweisung der tatsdchlichen Abbauflachen erst zum
Zeitpunkt des Abbaus erfolgen.

Wie zum Zeitpunkt eines Abbaus in der Zukunft einzelne Belange wie der Denkmalschutz
oder Naturschutz und Landschaftsbild bewertet werden, kénnen wir nicht beurteilen.
Neue Kenntnisse oder Forschungstechniken kénnten beispielsweise im Bereich der
Denkmalpflege zu einer verdnderten Sichtweise fiihren. Genauso kann heute nicht
abschlieBend geklart werden, welchen Besatz an seltenen Pflanzen und Kleinlebewesen
die flr den Abbau vorgesehenen Flachen haben werden.

Im Bereich des Abbaugebietes in Anselfingen Siid, Langenhag steht ein Abbauwunsch in
absehbarer Zeit bevor. Trotzdem ist eine detaillierte Priifung der Eignung der betroffenen
Flachen fiir den Kiesabbau im Vorfeld oder im konkreten Antrag vorzunehmen . Nach
dem jetzigen Wissensstand ist mit einer Eingrenzung durch archaologische Fundstellen zu
rechnen. Die genaue GroBe und Lage und daraus resultierende Riickschliisse konnen
jedoch nicht sachgerecht im Regionalplan dargestellt werden.

Alleine die technische Entwicklung in der Planung durch digitales Erstellen von Planen

besonderer Bedeutung, die gemaB § 12 des Denkmalschutzgesetzes von Baden-
Wiirttemberg (DSchG) geschiitzt sind, als Ausschlusskriterium ("hartes Tabukriterien") bei
der Festlegung von Abbau- bzw. Sicherungsgebieten einzustufen. In diesen Bereichen
gibt es somit keinen Abwagungsspielraum. Aufgrund des regionalen MaBstabes (die
Festlegungen der Vorranggebiete erfolgen im MaBstab 1:50.000) werden "kleinteilige"
§12-Denkmale in der Planung nicht beriicksichtigt. Die Auseinandersetzung hiermit hat in
einem nachgeordneten Genehmigungsverfahren zu erfolgen.

Auch an der Erhaltung der gemdB § 2 DSchG geschiitzten Kulturdenkmalen besteht ein
offentliches Interesse. Der Bestand ist daher in jedem Fall anzustreben. Durch
Einzelfallentscheidungen im Rahmen eines denkmalschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens ist jeweils zu prifen, ob der Erhalt des betroffenen
Kulturdenkmals der Genehmigung eines Abbaus oberflachennaher Rohstoffe entgegen
stehen kann. Folglich ist eine Uberlagerung mit einem Vorranggebiet fiir den Abbau bzw.
zur Sicherung von oberfldchennahen Rohstoffen mdglich (Abwagungsbelang;
Abschichtung auf die Genehmigungsebene).

AbschlieBend ist darauf hinzuweisen, dass die Vorranggebiete in der Raumnutzungskarte
im MaBstab 1:50.000 mit offener Schraffur dargestellt werden, d.h. in den Randbereichen
geben die Karten grundsatzlich keine parzellenscharfe Abgrenzung. Somit bleibt ein
Ausformungsspielraum fiir ein konkretes Vorhaben erhalten.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

ermdglicht eine sehr detaillierte Darstellung und einarbeiten von Detailinformationen
auch auf Ebenen Regionalplan und Fldchennutzungsplan. Dies entspricht jedoch nicht
den Zielen dieser Planungsebenen, da der vorgegebene MaBstab von 1 : 100.000 fiir den
Regionalplan nur beschrankte Darstellungen von Informationen zuldsst.

Die unterschiedlichen MaBstabe sind gezielt vorgesehen, um bei einer spateren
Detaillierung der Planung auch mit dem MaBstab die Informationsdichte zu erhéhen und
die auf der jeweiligen Ebene vorgesehene Aussagekraft von Planungen zu gewahrleisten.
Daher ist der Regionalplan nicht parzellenscharf, eine fachlich korrekte Abgrenzung kann
nicht auf Ebene dieser Planungen erfolgen.
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336 /03

Stadtverwaltung Engen

78234 Engen

Standort:
KN-05 AG, KN-04 SG

Die Stadt Engen und die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft Engen (WG Engen)
befiirchten durch die geplante Fortschreibung des Teilregionalplans und die vorgesehene
Anderung der Abgrenzung der Flachen fiir oberflichennahe Rohstoffe einen unzuldssigen
Eingriff in ihr gemeindliches Selbstverwaltungsrecht nach Artikel 28 Grundgesetz (GG).
Die vorgesehenen Beschrankungen nehmen eine fach- und sachgerechte Planung und
Steuerung auf Planungsebene der Gemeinde vorweg und beschrénken damit die
gemeindliche Planungshoheit. Wir lassen diese Befiirchtung durch einen Fachanwalt
Uberpriifen und werden diese Stellungnahme in Kiirze nachreichen.

Es wird um weitere Beteiligung am Verfahren gebeten.

Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen.
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336/04

Stadtverwaltung Engen

78234 Engen
Standort:

KN-05 AG, KN-04 SG, KN
-04 AG

Engen/Regionalverband Hochrhein-Bodensee wegen Fortschreibung
Hier: Erganzende Stellungnahme zum Entwurf der Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennabe Rohstoffe

Sehr geehrter Herr Hoffmann,

in oben bezeichneter Angelegenheit hat uns die Stadt Engen mit der Wahrnehmung ihrer
Interessen beauftragt.

Die Stadt hat mit Schreiben vom 12.03.2019 zur Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe in der Fassung des Anhérungsentwurfs bereits Stellung
genommen. Wie zwischen Ihnen und der Stadt abgesprochen, ergdnzen wir diese
Stellungnahme der Stadt in rechtlicher Hinsicht:

Der bestehende Teilregionalplan stellt auf der Gemarkung der Stadt das Abbaugebiet
Anselfingen und das Sicherungsgebiet Welschingen dar. Im Anhdrungsentwurf werden
diese Gebiete in den Abbaugebieten Anselfingen Nord (KN-04-AG) und Siid (KN-05-AG)
sowie im Sicherungsgebiet Welschingen (KN-04-SG) fortgeschrieben.

Im Vergleich zum bestehenden Regionalplan sind im Abbaugebiet Anselfingen Siid und
im Sicherungsgebiet Welschingen Flachen entfallen. Dies wird im Entwurf damit

GemaB den Aussagen des Landesamtes fiir Denkmalpflege sind Kulturdenkmale
besonderer Bedeutung, die gemaB § 12 des Denkmalschutzgesetzes von Baden-
Wiirttemberg (DSchG) geschiitzt sind, als Ausschlusskriterium ("hartes Tabukriterien") bei
der Festlegung von Abbau- bzw. Sicherungsgebieten einzustufen. In diesen Bereichen
gibt es somit keinen Abwagungsspielraum. Aufgrund des regionalen MaBstabes (die
Festlegungen der Vorranggebiete erfolgen im MaBstab 1:50.000) werden "kleinteilige"
§12-Denkmale in der Planung nicht beriicksichtigt. Die Auseinandersetzung hiermit hat in
einem nachgeordneten Genehmigungsverfahren zu erfolgen.

Auch an der Erhaltung der gemdB § 2 DSchG geschiitzten Kulturdenkmalen besteht ein
offentliches Interesse. Der Bestand ist daher in jedem Fall anzustreben. Durch
Einzelfallentscheidungen im Rahmen eines denkmalschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens ist jeweils zu prifen, ob der Erhalt des betroffenen
Kulturdenkmals der Genehmigung eines Abbaus oberflachennaher Rohstoffe entgegen
stehen kann. Folglich ist eine Uberlagerung mit einem Vorranggebiet fiir den Abbau bzw.
zur Sicherung von oberfldchennahen Rohstoffen mdglich (Abwagungsbelang;
Abschichtung auf die Genehmigungsebene).

AbschlieBend ist darauf hinzuweisen, dass die Vorranggebiete in der Raumnutzungskarte
im MaBstab 1:50.000 mit offener Schraffur dargestellt werden, d.h. in den Randbereichen
geben die Karten grundsatzlich keine parzellenscharfe Abgrenzung. Somit bleibt ein
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

begriindet, dass sich dort jeweils ein nach § 12 DSchG geschiitztes Kulturdenkmal
befindet.

Bei den Kulturdenkmalern im Bereich des Sicherungsgebiets Welschingen handelt es sich
jeweils um mehrere Grabhligel, die bereits 1975 in das Denkmalbuch eingetragen
wurden. Die Grabhiigel haben einen Durchmesser in der GréBenordnung von 10-30
Metern.

Bei dem Kulturdenkmal im Bereich des Abbaugebiets Anselfingen handelt es sich um eine
eisenzeitliche Siedlung. Die Abgrenzungen sind detailliert in einer Karte mit einem
MaBstab von 1:2.500 eingezeichnet. Die Gesamtausdehnung betragt maximal 100 mal
190 m, die genaue Ausdehnung wird im Lageplan aber detailliert und nicht als Rechteck
abgegrenzt.

Im bestehenden Teilregionalplan wurden die Kulturdenkmaler durch eine entsprechende
Kennzeichnung beriicksichtigt, aber im Vorrang- bzw. Sicherungsgebiet belassen. Die
mdgliche Ausdehnung der Auskiesung sollte damit dem Genehmigungsverfahren
Uberlassen werden.

Aus Sicht der Stadt ist nicht nachvollziehbar, warum nunmehr diese Flachen bereits auf
Ebene der Regionalplanung aus dem Abbau- bzw. Sicherungsgebiet herausgenommen
werden, obgleich sich tatsachlich und rechtlich nichts geandert hat. Wir fordern daher
namens der Stadt, die Gebiete, auch aufgrund des erheblichen Bedarfs an Rohstoffen,
im Teilregionalplan zu belassen und die denkmalschutzrechtliche Situation auf Ebene der
Genehmigung zu priifen.

Jedenfalls sollte klargestellt werden, dass der fortgeschriebene Regionalplan einem
Abbau auf den ausgesparten Flachen nicht entgegensteht, wenn ein Abbau
denkmalschutzrechtlich zuldssig ist.

II.
1. Grabhigel auf Ebene der Regionalplanung nicht von Bedeutung

Bei der Aufstellung der Raumordnungspléne sind gemaB § 7 Abs. 2 ROG die &ffentlichen
und privaten Belange gegeneinander und untereinander abzuwagen, soweit sie auf der
jeweiligen Planungsebene erkennbar und von Bedeutung sind.

Durch die Einschrankung, dass die Belange auf der Planungsebene erkennbar und von
Bedeutung sein missen, wird der Gesetzgeber dem Umstand gerecht, dass im Rahmen
eines Raumordnungsplans eine Ber{icksichtigung samtlicher Belange nicht geleistet
werden kann und auch nicht geleistet werden soll. Die parzellenscharfe Abgrenzung
zulassiger Nutzungen erfolgt im Rahmen nach geordneter Planungen oder
Genehmigungsverfahren. Anerkannt ist insofern die groBere Flughthe der
Raumplanung. Die Raumplanung muss ebenenspezifisch nicht fiir jedes einzelne
Grundstiick die Folgen einer erwogenen Festlegung ermitteln, sondern sie kann und soll
sich auf groBere raumliche Einheiten beziehen.

Vgl. hierzu Hofmann, in: Kment, Raumordnungsgesetz, 2019, § 7 Rn. 19 ff, 24.

Ausformungsspielraum fiir ein konkretes Vorhaben erhalten.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die Kulturdenkmaler sind nach diesen MaBstében auf der Ebene der Regionalplanung
nicht ,von Bedeutung" im Sinne des § 7
Abs. 1 ROG:

Die ,Flughthe" der Regionalplanung im Hinblick auf die abgrenzbaren raumlichen
Einheiten wird durch den MaBstab der Regionalplanung vorgegeben. Nach Ziff. 4.3 Abs.
3 VwV Raumordnung ist die Strukturkarte im MaBstab 1:200.000 und die
Raumnutzungskarte im MaBstab 1:50.000 anzulegen. Bei einem MaBstab von 1:50.000
kénnen Grabhiigel mit einer Ausdehnung von bis zu 30 Metern aber nicht adaquat
berticksichtigt werden, selbst wenn sie ei ne zusammenhdngende Gruppe ergeben
sollten. Ein Grabhiigel hatte eine Ausdehnung in der GréBenordnung von unter einem
Millimeter. Selbst eine Gruppierung kann nicht addquat wiedergegeben werden.
Dasselbe gilt fir das Kulturdenkmal der eisenzeitlichen Siedlung: Die Abgrenzungen
erfordern einen Plan mit einem MaBstab von 1:2.500, eine Ubertragung auf eine Karte
mit einem MaBstab von 1:50.000 verbietet sich vor diesem Hintergrund.

Die ,Flughthe" darf nicht dadurch konterkariert werden, dass die Karte digital dargestellt
wird und durch digitales ,Hineinzoomen" Festlegungen mit einem deutlich detaillierteren
MaBstab zuldsst. Dadurch wiirde die Vorgabe des MaBstabs und der groBraumigen
Planung unterlaufen.

Die Beurteilung, inwieweit die Grabhiigel einer Auskiesung entgegenstehen, ist daher
der nachsten Ebene, vorliegend in der Regel der Genehmigungsebene zu Uberlassen.

2. Keine hinreichende Aufklarung

Wenn die Regionalplanung die Kulturdenkmaler dennoch als Ausschlusskriterium
berticksichtigen wollte, misste sie jedenfalls feststellen, ob sich die Eintragung im
Denkmalbuch, ggf. fiir einige Grabhiigel, zwischenzeitlich (ber holt hat oder einem
Kiesabbau auch prognostisch in der Zukunft noch entgegensteht. Es ist vorstellbar, dass
zumindest zukiinftig eine Sicherung des Denkmals erfolgt, die auch einen Abbau,
jedenfalls in der Nahe, zuldsst. Zwar darf eine Regionalplanung typisieren. Wenn sie
aber kleinrdumige Gegebenheiten aufgreift und zum Gegenstand der Abwdgung macht,
miisste sie sich auch mit den kleinrdumigen Verhaltnissen entsprechend detailliert
auseinandersetzen. Auch dies spricht dafiir, die Beurteilung der
Genehmigungsebene zu tiberlassen.

3. Konflikttransfer auf Genehmigungsverfahren zulassig

Selbst wenn man annimmt, dass der Bestand der Kulturdenkmaler auf Ebene der
Regionalplanung trotz der nur kleinrdumigen Bedeutung berticksichtigt werden kénnte,
ware ein Konflikttransfer auf die Ebene der Genehmigung zu lassig:

a) Der Konflikt kann auf Genehmigungsebne geltst werden:

Nach § 35 Abs. 3 Satz 3 Hs. 2 BauGB konnen einem raumbedeutsamen, nach § 35 Abs. 1

privilegierten Vorhaben offentliche Belange zwar insoweit nicht entgegengehalten
werden, als die Belange bereits bei Aufnahme der Vorhaben als Ziele der Raumordnung
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in den Raumordnungs- oder Regionalplanen ab gewogen worden sind. In einem
Vorranggebiet wird bei der Genehmigung eines Kiesabbauvorhabens daher die im
Rahmen der Regionalplanung erfolgte Abwagung nicht nochmals wiederholt. Dies gilt
aber nur fiir solche Belange, die tatsachlich abgewogen wurden, was anhand des
Abwagungsmaterials zu ermitteln ist.

Sojker, in: Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger, BauGB, Loseblatt,
Bearbeitungsstand: November 2015, § 35 Rn. 122.

Wird vorliegend also im Abwagungsmaterial festgehalten, dass fiir die betroffenen
Gebiete eine Abwagung mit den Belangen des Denkmalschutzes nicht vorgenommen
wurde, erfolgt die Beurteilung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens. Damit wird den
Belangen des Denkmalschutzes ausreichend Rechnung getragen.

b) Dass kleinrdumig nach einer entsprechenden Priifung trotz der Ausweisung
eines Vorrangs- bzw. Sicherungsgebiets ein Kiesabbau nicht mdglich ist, nimmt der
Regionalplan auch an anderer Stelle und zu Recht in Kauf. So wird etwa die
abschlieBende artenschutzrechtliche Prifung auch dem Genehmigungsverfahren
liberlassen, da diese nur auf dieser Ebene kleinrdumig und

aktuell vorgenommen werden kann.

Dieser Konflikttransfer erfolgt auch rechtmaBig. Zwar soll die Regionalplanung
bestehende Konflikte ausgleichen.

,Eingeschrankt wird der Auftrag zum Konfliktaus gleich durch den Hinweis, dass er sich
nur auf die auf der jeweiligen Planungsebene auftretenden Konflikte bezieht. Damit wird
ausgedriickt, dass die Raumordnung nur die ebenenspezifischen Konflikte - dh
regelmaBig die groBraumigen Konflikte - ausgleichen soll, wahrend sie die kleinrdumigen
Konflikte spateren Planfeststellungs- oder Genehmigungsverfahren (iberlassen kann. Dies
entspricht allgemeinen Grundsdtzen, wie Konfliktldsungen zwischen der Planungs- und
Genehmigungsebene ebenenspezifisch aufgeteilt werden. Jede Ebene soll den Teil eines
umfassenden Konfliktes I6sen, der auf ihrer Ebene auftritt und mit Hilfe der ihr zuge
wiesenen Instrumente geldst werden kann. Umgekehrt diirfen solche Konfliktbereiche auf
die nach folgende Planungs- oder Genehmigungsebene weitergereicht werden, die sich
erst dort - zB wegen unterschiedlicher MaBstablichkeit oder aufgrund der Konkretisierung
der Planung oder MaBnahme - stellen und mit den dortigen Instrumenten ausgeglichen
werden konnen."

Runkel, in: Spannowsky/Runkel/Goppel, ROG 2.
Aufl. 2018, § 1 Rn. 90.

Ob ein Konflikt auf die nachste Ebene verlagert werden kann, hangt also da von ab, ob
er dort auch aufgrund der Kleinrdumigkeit (besser) geldst werden kann, was vorliegend
der Fall ist, wie oben unter Ziff. 1 dargelegt.

Wegen der Kleinrdumigkeit halten wir es fiir zwingend elforderlich, den Konflikt zwischen
Kiesabbau und Denkmalschutz erst auf der Genehmigungsebene zu I6sen. Jedenfalls ist
es zulassig, diesen Konflikt dem Genehmigungsverfahren zu (berlassen . Dann spricht
aber auch planerisch alles fiir diese Losung.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Daher sind das betroffene Vorrang- und das Sicherungsgebiet wie im bisherigen
Teilregionalplan auszuweisen.
100 [338/ 01 |Stadtverwaltung Singen  |Sehr geehrte Damen und Herren, Kenntnisnahme
78224 Singen am der Gemeinderat der Stadt Singen hat am 26.02.2019 in seiner 6ffentlichen Sitzung die
Hohentwiel Stellungnahme zur Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir
die Region Hochrhein-Bodensee beraten und mehrheitlich beschlossen.
Mit freundlichen Griissen
Sonja Martin
Anlage:
Stellungnahme der Stadt Singen zum Teilregionalplan Oberfldchennahe Rohstoffe mit der
Anlage: Stellungnahme der Stadt Singen, Gemeinde Rielasingen-Worblingen, Gemeinde
Gottmadingen zum Raumordnungsverfahren fiir den Trockenabbau von Kies und Sand im
Gewann Dellenhau, Gemarkung Hilzingen vom 04.05.2017
101 338/ 02 |Stadtverwaltung Singen  |Sachverhalt Kenntnisnahme

78224 Singen am
Hohentwiel

Die Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region
Hochrhein Bodensee befindet sich im Beteiligungsverfahren gemaB § 9 Abs. 2 ROG i.V.M
§ 12 Abs2 LplG. Im Rahmen dieses Beteiligungsverfahrens kann die Stadt Singen eine
Stellungnahme abgeben.

Die kompletten Unterlagen zum Planentwurf sind auf der Internet-Seite des
Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee eingestellt:

http://www.hochrhein-bodensee.de/index. php?id=22&tx_ttnews[tt_news]
=47&cHash=c1559aa 73b69352fc28e38357 c6b7 144

Der Rohstoffabbau orientiert sich unter anderem an diesen Grundsatzen:
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die Entwicklung der Region Hochrhein-Bodensee richtet sich hinsichtlich des
Rohstoffabbaus grundsatzlich an der Nachhaltigkeit aus. Die vorhandenen Reserven
sollen zundchst am Standort in bestehenden Konzessionen ausgeschdpft und die
Mdoglichkeit den vorhanden Standort tiefer auszukiesen, genutzt werden. Dariiber hinaus
sollen die Vorranggebiete fiir den Abbau herangezogen werden, wenn diese nicht zur
Verfligung stehen, die Vorranggebiete zur Sicherung. Zur Reduzierung des
Flachenverbrauchs hat die Erweiterung bestehender Abbaustandorte in die Fldche und in
die Tiefe Vorrang vor der ErschlieBung neuer Lagerstatten. Die ErschlieBung neuer
Standorte soll grundsatzlich bei hoher Machtigkeit und Qualitdt des Rohsoffvorkommens
erfolgen. Die Abbaustandorte sind nach Beendigung zu rekultivieren und zu renaturieren,
wobei die Einbindung in die Landschaft sicherzustellen ist. Auf Eingriffe in Lagerstatten
mit einer Machtigkeit unter 5 m soll verzichtet werden. Die Substitution von
Primarrohstoffen soll durch gezielte MaBnahmen geférdert werden.

Zur Deckung des kurz- bis mittelfristigen Bedarfs an oberflachennahen Rohstoffen
(Zeitraum 20 Jahre) werden Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
(Abbaugebiete) ausgewiesen. Zur Erganzung werden Vorranggebiete zur Sicherung von
Rohstoffen (Sicherungsgebiete) festgelegt. Diese decken den Rohstoffbedarf fiir weitere
20 Jahre ab. Diese Kombination fiihrt dazu, dass sich sowohl Abbauunternehmen als
auch Reprasentanten konkurrierender Nutzungsanspriiche fiir einen Zeitraum von rund
40 Jahren auf die festgelegten Nutzungen einstellen kénnen.

Die Vorranggebiete fiir den Abbau und die Vorranggebiete fiir die Sicherung von
Rohstoffen sind als Ziele der Raumordnung von den Behérden (Bund, Land, Kreis), den
Gemeinden und sonstigen &ffentlichen Planungstragern bei allen raumbedeutsamen
Planungen und MaBnahmen zu beachten und unterliegen nicht der Abwagung. Diese
Ausweisungen als Ziele der Raumordnung erfolgen auf der Grundlage des § 2 Abs.2 Nr. 4
S.4 Raumordnungsgesetz (ROG) und § 11 Abs. 3 Nr. 10 des Landesplanungsgesetzes
BW. Ziele sind Aussagen, die sachlich und raumlich bestimmt oder bestimmbar sind. Sie
sind aufeinander abgestimmt und diirfen sich in ihren Festlegungen nicht widersprechen.
Sie sind in die Darstellungen des Fldchennutzungsplanes zu tibernehmen.

Im Bereich der Stadt Singen liegen Flachen in Singen - Uberlingen am Ried und Singen -
Friedingen (Stadtwald Radolfzell). Eine Teilflache dieses Vorranggebiets liegt teilweise auf
Gemarkung Radolfzell-Béhringen. In unmittelbarer Nachbarschaft liegen auch
Abbauflachen nérdlich und sudlich der B33 auf Gemarkung SteiBlingen.

102

338/03

Stadtverwaltung Singen

78224 Singen am
Hohentwiel

Stellungnahme der Stadt Singen zur Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee

Grundsatzlich sollte den bestehenden Abbaugebieten, die im Nassabbau erschlossen sind,
Vorrang vor geplanten Trockenabbaugebieten gegeben werden. Dies sollte im Rahmen
der Neuaufstellung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe seitens des
Regionalverbands Hochrhein-Bodensee evaluiert werden.

Bezuglich der Kombination von Trocken-/Nassabbau werden die Unterlagen fiir das 2.
Anhorungsverfahren (Plansatze und Begriindung) neu aufbereitet. Der Teilregionalplan
ermdglicht vom Grundsatz her auch weiterhin den Nassabbau. In Bezug auf die
Vorranggebiete fiir den Abbau oberfldchennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) ist die
voraussichtliche Abbauform mit Ausnahme einer Flache durchgéngig als Trockenabbau
angegeben. Eine Auseinandersetzung auf regionalplanerischer Ebene mit der Moglichkeit
eines kombinierten Trocken-/Nassabbaus bzw. reinen Nassabbaus ist vorab erfolgt. Im
Ergebnis stehen jedoch in Bezug auf die Abbaugebiete, in denen ein kombinierter
Trocken-/Nassabbau aus rohstoffgeologischer Sicht mdglich und aus Griinden der
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Ressourcenschonung sinnvoll ware, bei einer nicht unerheblichen Anzahl
wasserwirtschaftliche Aspekte dem Nassabbau entgegen. Aus Betreibersicht wird die
Beantragung eines Nassabbaus und das im Vergleich zum Trockenaufbau aufwendigere
Genehmigungsverfahren vermutlich nur dann sinnvoll sein, wenn eine Aussicht auf
Genehmigung realistisch erscheint und sich der Aufwand fiir dass nass gewinnbare
Volumen lohnt. Bei den in der Region Hochrhein-Bodensee vorherrschenden
durchschnittlichen nur im Nassabbau gewinnbaren Machtigkeiten in Verbindung mit den
FlachengréBen sowie fachrechtlichen/regionalplanerischen Einschrankungen sind diese
Voraussetzungen (in Bezug auf die derzeit geplanten Abbaugebiete) nach derzeitiger
Kenntnislage nicht gegeben.

Bei den langfristig angelegten Vorranggebieten zur Sicherung von Rohstoffen
Sicherungsgebiete) wurde bei Flachen auf denen ein kombinierter Trocken-/Nassabbau
aus rohstoffgeologischer Sicht sinnvoll erscheint, diese Mdglichkeit entsprechend als
voraussichtliche Abbauform mit aufgefiihrt. Im Sinne der Nachhaltigkeit des
Rohstoffabbaus und der sparsamen Flacheninanspruchnahme soll vor der Umwandlung
von Sicherungsgebieten in Abbaugebiete die Mdglichkeit des Abbaus bis in das
Grundwasser in bestehenden Abbaugebieten eingehend untersucht werden.
[Tiefergehende Priifungen sind zu einem spateren Zeitpunkt bzw. in einem ggfs.
erforderlichen Raumordnungsverfahren durchzufiihren. Insbesondere in
Wasserschutzgebieten (WSG) und Grundwasserschonbereichen sind entsprechende
hydrogeologische und wasserwirtschaftliche Untersuchungen erforderlich, um abzuklaren,
ob und unter welchen Auflagen Nassabbau denkbar wére. Diese hydrogeologischen und
wasserwirtschaftlichen Untersuchungen sind von Unternehmerseite zu veranlassen.
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338/04

Stadtverwaltung Singen

78224 Singen am
Hohentwiel

Standort:
KN-15 SG

Die Stadt Singen fordert die Herausnahme dieser Flache KN-15 SG - Vorranggebiet zur
Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiet).

Mit Schreiben vom 07.07.2008 hat die Stadt Singen bereits die Anderung des
Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe im Bereich Singen-Uberlingen beantragt.
Dieser wurde im Planungsausschuss des Regionalverbands in seiner Sitzung am
07.10.2008 beraten. Es wurde zum damaligen Zeitpunkt beschlossen von einer
entsprechenden Anderung abzusehen, zu einem spéteren Zeitpunkt sollte dariiber jedoch
erneut diskutiert werden. Diese Diskussion ist nun in der Fortschreibung des
Teilregionalplans Oberflachennaher Rohstoffe zu fiihren.

Im gesamten Gebiet des Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee sind ausreichend
Abbauflachen und Sicherungsflachen vorhanden, insbesondere auch im Bereich der Stadt
Singen. Die Abbau und Vorrangflachen im Friedinger Stadtwald (KN-14 AG , KN-12 SG,
KN-13 SG) bieten ein riesiges Auskiesungspotential, das im kombinierten Trocken-
/Nassabbau bereits abgebaut wird (Abbaugebiet 22 ha) und als Vorranggebiete zur
Sicherung von Rohstoffen (45 ha) zur Verfiigung stehen. Eine Bestandsaufnahme der
geologischen und hydrogeologischen Verhaltnisse in diesen Flachen hat abbauwiirdige
Kiese bis in groBe Tiefen mit einer durchschnittlich nutzbaren Machtigkeit von etwa 65m,
davon im Mittel 10 m Uber Grundwasser, nachgewiesen. Potenziell abbaubar ist nach

Als Ergdnzung zu den Vorranggebieten fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
Abbaugebiete)

werden Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete) festgelegt. Die
Sicherungsgebiete

decken den Rohstoffbedarf fiir weitere 20 Jahre ab. Die Ausweisung von
Sicherungsgebieten

im Regionalplan enthdlt gemaB LEP 2002 die verbindliche Aussage, dass ein eventueller
spaterer Rohstoffabbau, tiber den zum gegenwartigen Zeitpunkt noch nicht zu
entscheiden ist, durch andere, konkurrierende Raumnutzungsanspriiche nicht verhindert
werden darf. Sicherungsgebiete dienen der langfristigen Sicherstellung der Versorgung
mit oberflachennahen mineralischen

Rohstoffen. Sicherungsgebiete eignen sich im Rahmen einer spateren
Regionalplanfortschreibung in

der Regel fiir eine Umwandlung zu einem Abbaugebiet. Ein vorzeitiger Rohstoffabbau in
Sicherungsgebieten

vor dem Ende des 20-jahrigen Planungszeitraums ist nur ausnahmsweise in besonders
gelagerten Einzelféllen moglich.

Wenn der Teilregionaplan Oberflachennahe Rohstoffe nach ca. 15 -20 Jahren erneut
fortgeschrieben wird, ware erneut zu priifen, ob die politischen Beschliisse von 2008
einer Ausweisung als Abbaugebiet entgegenstehen.
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dieser Prospektion ein enormer Kiesvorrat.
Beziiglich der Kombination von Trocken-/Nassabbau werden die Unterlagen fiir das 2.
Im Bereich Singen-Uberlingen, Birkenbiihl schliessen 6stlich der Kiesflachen, die sich Anhorungsverfahren (Plansdtze und Begriindung) neu aufbereitet. Der Teilregionalplan
derzeit im Abbau befinden und fiir die ein Antrag auf Erweiterung des Abbaus beim ermdglicht vom Grundsatz her auch weiterhin den Nassabbau. In Bezug auf die
Landratsamt Konstanz eingereicht ist, Flachen an, die sich im Eigentum der Stadt Vorranggebiete fiir den Abbau oberfldchennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) ist die
Singen befinden. Diese stehen aufgrund der im Gemeinderat der Stadt Singen gefassten voraussichtliche Abbauform mit Ausnahme einer Flache durchgéngig als Trockenabbau
Beschliisse (6. Mai 2008) nicht mehr fiir den Kiesabbau zur Verfiigung. angegeben. Eine Auseinandersetzung auf regionalplanerischer Ebene mit der Moglichkeit
eines kombinierten Trocken-/Nassabbaus bzw. reinen Nassabbaus ist vorab erfolgt. Im
Aus diesen Griinden ist auf die Ausweisung des Vorranggebietes im Bereich Singen Ergebnis stehen jedoch in Bezug auf die Abbaugebiete, in denen ein kombinierter
Uberlingen im Gesamten zu verzichten. Trocken-/Nassabbau aus rohstoffgeologischer Sicht mdglich und aus Griinden der
Ressourcenschonung sinnvoll ware, bei einer nicht unerheblichen Anzahl
Die im Entwurf zur Fortschreibung des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe wasserwirtschaftliche Aspekte dem Nassabbau entgegen. Aus Betreibersicht wird die
dargestellten Kiesabbauflachen in Singen-Uberlingen, Birkenbiihl liegen in der Schutzzone Beantragung eines Nassabbaus und das im Vergleich zum Trockenaufbau aufwendigere
llla und lllb des Tiefbrunnens Uberlingen am Ried mit giiltiger Rechtsverordnung von Genehmigungsverfahren vermutlich nur dann sinnvoll sein, wenn eine Aussicht auf
2006. Die Stadtwerke Singen (Eigenbetrieb der Stadt Singen) haben fiir den Genehmigung realistisch erscheint und sich der Aufwand fiir dass nass gewinnbare
Zweckverband Uberlingen am Ried die technische Betriebsfiihrung. Beim bestehenden  Molumen lohnt. Bei den in der Region Hochrhein-Bodensee vorherrschenden
Abbau, muss gewahrleistet sein, das dieser keinen negativen Einfluss auf die Quantitat  durchschnittlichen nur im Nassabbau gewinnbaren Machtigkeiten in Verbindung mit den
und Qualitdt des Grundwassers und deren Neubildung hat. Entsprechende Nachweise  FlachengroBen sowie fachrechtlichen/regionalplanerischen Einschrankungen sind diese
Uber die Grundwasserbeschaffenheit sowie die hydraulischen Auswirkungen durch einen Voraussetzungen (in Bezug auf die derzeit geplanten Abbaugebiete) nach derzeitiger
Kiesabbau sind unseres Erachtens bei Veranderungen des Kiesabbaus zwingend Kenntnislage nicht gegeben.
vorzulegen. Bei den langfristig angelegten Vorranggebieten zur Sicherung von Rohstoffen
Sicherungsgebiete) wurde bei Flachen auf denen ein kombinierter Trocken-/Nassabbau
Der Abbau ist als Trockenabbau genehmigt. Ein kombinierter Trocken-/Nassabbau, wie in aus rohstoffgeologischer Sicht sinnvoll erscheint, diese Mdglichkeit entsprechend als
den Planungsunterlagen dargestellt ist, kann an diesem Abbauort keinesfalls stattfinden. oraussichtliche Abbauform mit aufgefiihrt. Im Sinne der Nachhaltigkeit des
Rohstoffabbaus und der sparsamen Flacheninanspruchnahme soll vor der Umwandlung
von Sicherungsgebieten in Abbaugebiete die Mdglichkeit des Abbaus bis in das
Grundwasser in bestehenden Abbaugebieten eingehend untersucht werden.
[Tiefergehende Priifungen sind zu einem spateren Zeitpunkt bzw. in einem ggfs.
erforderlichen Raumordnungsverfahren durchzufiihren. Insbesondere in
Wasserschutzgebieten (WSG) und Grundwasserschonbereichen sind entsprechende
hydrogeologische und wasserwirtschaftliche Untersuchungen erforderlich, um abzuklaren,
ob und unter welchen Auflagen Nassabbau denkbar ware. Diese hydrogeologischen und
wasserwirtschaftlichen Untersuchungen sind von Unternehmerseite zu veranlassen.
104 |338/ 04 |Stadtverwaltung Singen  |Die Flachen (Abbaugebiet KN-16 AG / KN-17 AG) liegen in der Schutzzone III der Eine abschlieBende Priifung der betroffenen Belange ist im Rahmen der konkreten

78224 Singen am
Hohentwiel

Standort:
KN-16 AG, KN-17 AG

Singener Tiefbrunnen, Nord, Miinchried und Remishof mit giltiger Rechtsverordnung von
1993. Falls es zu einem weiteren Abbau (Trocken- bzw. kombinierter Tocken-
/Nassabbau) kommen sollte, ist diese zu beachten. Ebenso muss gewabhrleistet sein, dass
dieser Abbau keinen negativen Einfluss auf die Quantitat und Qualitdt des Grundwassers
und deren Neubildung hat. Entsprechende Nachweise iiber die
Grundwasserbeschaffenheit sowie die hydraulischen Auswirkungen durch einen
Kiesabbau sind unseres Erachtens zwingend vorzulegen.

Anlage:
Stellungnahme der Stadt Singen Singen, Gemeinde Rielasingen-Worblingen, Gemeinde

Standortplanung bzw. des nachgelagerten Genehmigungsverfahrens vorzunehmen

Zusatzlicher Hinweis: Beziiglich der Kombination von Trocken-/Nassabbau werden die
Unterlagen fiir das 2. Anhérungsverfahren (Plansdtze und Begriindung) neu aufbereitet.
Der Teilregionalplan ermdglicht vom Grundsatz her auch weiterhin den Nassabbau. In
Bezug auf die Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete)
ist die voraussichtliche Abbauform mit Ausnahme einer Flache durchgdngig als
Trockenabbau angegeben. Eine Auseinandersetzung auf regionalplanerischer Ebene mit
der Mdglichkeit eines kombinierten Trocken-/Nassabbaus bzw. reinen Nassabbaus ist
vorab erfolgt. Im Ergebnis stehen jedoch in Bezug auf die Abbaugebiete, in denen ein
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Gottmadingen zum Raumordnungsverfahren fiir den Trockenabbau von Kies und Sand im
Gewann Dellenhau, Gemarkung Hilzingen vom 04.05.2017

kombinierter Trocken-/Nassabbau aus rohstoffgeologischer Sicht méglich und aus
Griinden der Ressourcenschonung sinnvoll ware, bei einer nicht unerheblichen Anzahl
wasserwirtschaftliche Aspekte dem Nassabbau entgegen. Aus Betreibersicht wird die
Beantragung eines Nassabbaus und das im Vergleich zum Trockenaufbau aufwendigere
Genehmigungsverfahren vermutlich nur dann sinnvoll sein, wenn eine Aussicht auf
Genehmigung realistisch erscheint und sich der Aufwand fiir dass nass gewinnbare
Volumen lohnt. Bei den in der Region Hochrhein-Bodensee vorherrschenden
durchschnittlichen nur im Nassabbau gewinnbaren Machtigkeiten in Verbindung mit den
FlachengréBen sowie fachrechtlichen/regionalplanerischen Einschrankungen sind diese
Voraussetzungen (in Bezug auf die derzeit geplanten Abbaugebiete) nach derzeitiger
Kenntnislage nicht gegeben.

Bei den langfristig angelegten Vorranggebieten zur Sicherung von Rohstoffen
Sicherungsgebiete) wurde bei Flachen auf denen ein kombinierter Trocken-/Nassabbau
aus rohstoffgeologischer Sicht sinnvoll erscheint, diese Moglichkeit entsprechend als
voraussichtliche Abbauform mit aufgefiihrt. Im Sinne der Nachhaltigkeit des
Rohstoffabbaus und der sparsamen Flacheninanspruchnahme soll vor der Umwandlung
von Sicherungsgebieten in Abbaugebiete die Mdglichkeit des Abbaus bis in das
Grundwasser in bestehenden Abbaugebieten eingehend untersucht werden.
Tiefergehende Priifungen sind zu einem spéteren Zeitpunkt bzw. in einem ggfs.
erforderlichen Raumordnungsverfahren durchzufiihren. Insbesondere in
Wasserschutzgebieten (WSG) und Grundwasserschonbereichen sind entsprechende
hydrogeologische und wasserwirtschaftliche Untersuchungen erforderlich, um abzuklaren,
ob und unter welchen Auflagen Nassabbau denkbar ware. Diese hydrogeologischen und
wasserwirtschaftlichen Untersuchungen sind von Unternehmerseite zu veranlassen.

105

338 /05

Stadtverwaltung Singen

78224 Singen am
Hohentwiel

Standort:

KN-14 AG, KN-12 SG, KN
-13 SG, KN-11 SG

Singen-Friedingen / Nordost

Im Kiesabbaugebiet Singen (Friedingen, Stadtwald) befinden sich groBe Kiesvorkommen .
In der bestehenden Abbauflache KN-14 AG findet die Kiesgewinnung teilweise im
Trockenabbau , teilweise im Nassabbau statt. Die abbauwiirdigen Kiese sind bis in groBe
Tiefen mit einer durchschnittlich nutzbaren Machtigkeit von etwa 65m, davon im Mittel
10m Uber Grundwasser nachgewiesen , so dass der Bedarf fiir mehrere Jahrzehnte
gedeckt werden kann, was bereits in den Unterlagen zum Nassabbau in diesem Bereich
des Kiesabbaugebietes dokumentiert ist.

Die Ausweisung der beiden Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete) KN-12 SG und KN 13 SG 6stlich der Verbindungsstrae zwischen
220 und K6164, siidlich und westlich des sich in Abbau befindlichen Gebietes sind
nachvollziehbar.

Im gesamten Gebiet des Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee sind ausreichend
Abbauflachen und Sicherungsflachen vorhanden , insbesondere auch im Bereich der
Stadt Singen. Die Abbau und Vorrangflachen im Friedinger Stadtwald (KN -14 AG, KN -12
SG, KN-13 SG) bieten ein riesieges Auskiesungspotential , das im kombinierten Trocken-
/Nassabbau bereits abgebaut wird (Abbaugebiet 22 ha) und als Vorranggebiete zur

Kenntnisnahme
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Ifd.Nr.

St.Nr.
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Sicherung von Rohstoffen (45 ha) zur Verfligung stehen.

Es wird begriisst, dass auf die Ausweisung des Sicherungsgebietes westlich der
VerbindungsstraBe VRG 11 Singen - nordlich B34 und siidostlich K6164 in der
Fortschreibung des Teilregionalplans Oberfladchennahe Roshstoffe verzichtet wird. Die
potentielle Abbaumenge in unmittelbarer Nachbarschaft ist fiir den Planungszeitraum
ausreichend. Eine darliber hinausgehende Ausweisung von Sicherungs- oder
Abbaugebieten ist nicht notwendig.

106

338 /06

Stadtverwaltung Singen

78224 Singen am
Hohentwiel

Standort:

KN-12 SG, KN-13 SG, KN
-14 AG

Die Flachen (Sicherungsgebiet KN-12 SG, KN-13 SG / Abbaugebiet KN-14 AG) liegen in
der Schutzzone III der Singener Tiefbrunnen , Nord, Miinchried und Remishof mit
gliltiger Rechtsverordnung von 1993. Falls es zu einem weiteren Abbau kommen sollte,
ist diese zu beachten. Ebenso muss gewabhrleistet sein, dass dieser Abbau keinen
negativen Einfluss auf die Quantitat und Qualitat des Grundwassers und deren
Neubildung hat. Entsprechende Nachweise (iber die Grundwasserbeschaffenheit sowie
die hydraulischen Auswirkungen durch einen Kiesabbau sind unseres Erachtens zwingend
vorzulegen.

Die bestehenden Waldbiotopflachen in und in unmittelbarer Nahe zur geplanten
Abbauflache sind zu schiitzen.

Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren
entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehérden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen tber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemaBe Abbau und die Rekultivierung geregelt.

Zusatzlicher Hinweis: Beziiglich der Kombination von Trocken-/Nassabbau werden die
Unterlagen fiir das 2. Anhoérungsverfahren (Plansatze und Begriindung) neu aufbereitet.
Der Teilregionalplan ermdglicht vom Grundsatz her auch weiterhin den Nassabbau. In
Bezug auf die Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete)
ist die voraussichtliche Abbauform mit Ausnahme einer Flache durchgangig als
Trockenabbau angegeben. Eine Auseinandersetzung auf regionalplanerischer Ebene mit
der Mdglichkeit eines kombinierten Trocken-/Nassabbaus bzw. reinen Nassabbaus ist
vorab erfolgt. Im Ergebnis stehen jedoch in Bezug auf die Abbaugebiete, in denen ein
kombinierter Trocken-/Nassabbau aus rohstoffgeologischer Sicht méglich und aus
Griinden der Ressourcenschonung sinnvoll ware, bei einer nicht unerheblichen Anzahl
wasserwirtschaftliche Aspekte dem Nassabbau entgegen. Aus Betreibersicht wird die
Beantragung eines Nassabbaus und das im Vergleich zum Trockenaufbau aufwendigere
Genehmigungsverfahren vermutlich nur dann sinnvoll sein, wenn eine Aussicht auf
Genehmigung realistisch erscheint und sich der Aufwand fiir dass nass gewinnbare
Volumen lohnt. Bei den in der Region Hochrhein-Bodensee vorherrschenden
durchschnittlichen nur im Nassabbau gewinnbaren Machtigkeiten in Verbindung mit den
FlachengréBen sowie fachrechtlichen/regionalplanerischen Einschrankungen sind diese
Voraussetzungen (in Bezug auf die derzeit geplanten Abbaugebiete) nach derzeitiger
Kenntnislage nicht gegeben.

Bei den langfristig angelegten Vorranggebieten zur Sicherung von Rohstoffen
Sicherungsgebiete) wurde bei Flachen auf denen ein kombinierter Trocken-/Nassabbau
aus rohstoffgeologischer Sicht sinnvoll erscheint, diese Mdglichkeit entsprechend als
voraussichtliche Abbauform mit aufgefiihrt. Im Sinne der Nachhaltigkeit des
Rohstoffabbaus und der sparsamen Flacheninanspruchnahme soll vor der Umwandlung
von Sicherungsgebieten in Abbaugebiete die Mdglichkeit des Abbaus bis in das
Grundwasser in bestehenden Abbaugebieten eingehend untersucht werden.
[Tiefergehende Priifungen sind zu einem spateren Zeitpunkt bzw. in einem ggfs.
erforderlichen Raumordnungsverfahren durchzufiihren. Insbesondere in
Wasserschutzgebieten (WSG) und Grundwasserschonbereichen sind entsprechende
hydrogeologische und wasserwirtschaftliche Untersuchungen erforderlich, um abzuklaren,
ob und unter welchen Auflagen Nassabbau denkbar wére. Diese hydrogeologischen und
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wasserwirtschaftlichen Untersuchungen sind von Unternehmerseite zu veranlassen.
107 |338/ 07 |Stadtverwaltung Singen  |Dellenhau Konfliktfreie Rohstoffgewinnung ist faktisch kaum maoglich. Besondere Probleme ergeben

78224 Singen am
Hohentwiel

Es wird begriisst, dass der Kiesabbau im Bereich Dellenhau nicht in der Fortschreibung
des Teilregionaplans Oberflachennahe Rohstoffe ausgewiesen ist. Im gesamten Hegau
gibt es Kiesvorkommen unterschiedlicher Machtigkeit und Fldchenausdehnung . Es sollte
ein Ziel des Regionalverbandes sein, Kiesvorkommen als Flachen fiir die
Rohstoffsicherung im Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe auszuweisen, die
abseits von bestehenden Wohnsiedlungen und empfindlichen Nutzungen liegen.

Auf die Ausweisung von Flachen zur Rohstoffsicherung in unmittelbarer Nachbarschaft
von Wohnsiedlungen , wie zum Beispiel die Flache Dellenhau auf Gemarkung Hilzingen,
ist in der Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe komplett zu
verzichten , zumal kiesabbauwiirdige Flachen in ausreichender Anzahl und ausreichender
Abbauwirdigkeit im Planungsgebiet des Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee
vorhanden sind.

Bei der Anhdrung vor dem Petitionsausschuss am 16.1.2019 hat sich erneut bestatigt,
was schon der Erdrterungstermin mit dem Regierungsprasidium im letzten Jahr gezeigt
hat, namlich dass die regionale und lberregionale Versorgung mit Kies problemlos auch
ohne ErschlieBung des Dellenhaus sichergestellt ist - und das fiir Jahrzehnte. Erganzend
verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 04.05 .2017 im Raumordnungsverfahren
(Anlage 1).

Daher begriiBen wir nachdriicklich den vorliegenden Planentwurf fiir den Teilregionalplan
Oberflachennahe Rohstoffnutzung des RV Hochrhein-Bodensee ohne das Gebiet
Dellenhau.

Wir weisen darauf hin, dass nach unserer Auffassung bereits der offengelegte
Planentwurf zur Unzuldssigkeit eines Abbaus im Dellenhau fiihrt: Die im Entwurf
dargestellten Abbau- und Sicherungsgebiete zeigen zusammen mit Begriindung,
Erlauterung und den weiteren Anlagen des Planentwurfs, dass auch ohne einen Abbau im
Dellenhau der Rohstoffbedarf in der Region bei weitem und fiir lange gesichert ist. Nur
aufgrund des nach dem bestehenden Plan angeblich bestehenden Bedarfs kam die
Raumordnerischen Beurteilung aus dem August 2018 ausnahmsweise und entgegen dem
Grundsatz PS 1.1 Abs. 3 des bestehenden Regionalplans zu dem Schluss, dass ein Abbau
auBerhalb eines Abbaugebiets ausnahmsweise zuldssig sei. Durch die im Entwurf als Ziele
der Raumordnung dargestellten Abbaugebiete ist dieser Argumentation die Grundlage
entzogen. Ziele der Raumordnung sind dabei bereits zu beriicksichtigen, wenn sich diese
in Aufstellung befinden und ausreichend konkret sind (vgl. nur: BVerwG, Urteil vom 27.
Januar 2005 - 4 C 5104, juris). Die neuen Abbaugebiete sind im Entwurf konkret
dargestellt und ausfiihrlich begriindet.

Wir fordern den Regionalverband Hochrhein-Bodensee daher auf, alle erforderlichen

sich fiir Verdichtungsrdume und ihre Randzonen, in denen durch die Nachbarschaft zu
Siedlungen oder die Uberlagerung von Rohstoffvorkommen mit anderen wichtigen
Raumfunktionen Zielkonflikte auftreten. Aber auch in anderen Raumen kann es, durch die
aufgrund der geologischen Gegebenheiten) oftmals sehrleinrdumige strenge
Standortgebundenheit nachgewiesener und wirtschaftlich abbauwiirdiger Lagerstatten
und fehlender Alternativen an anderer Stelle, zu denselben Konflikten kommen.

In ihrer Ausdehnung sind die Abbaustandorte zwar oftmals relativ klein, sie haben aber
durch teilweise notwendige Sicherheitsabstdnde (z.B. fiir Sprengungen) sowie durch
Eingriffe in Landschaftsfunktionen manchmal erhebliche Wirkungen. Der
Rohstoffgewinnung wird nicht in jedem Fall und von vorne herein automatisch ein
Vorrang vor anderen wichtigen Belangen oder Raumnutzungen eingerdumt; vielmehr ist
in Konfliktfallen bei beabsichtigten Gebieten zur Sicherung bzw. fiir den Abbau von
Rohstoffen, z.B. mit Belangen des Naturschutzes, des Wasserhaushaltes oder der
Siedlungsentwicklung, eine Alternativenpriifung und eine sorgféltige Einzelabwagung
erforderlich (siehe Umweltbericht). Grundvoraussetzung fiir die Betrachtung maoglicher
Alternativgebiete ist jedoch das Vorhandensein abbauwiirdiger Rohstoffvorkommen, die
nur sehr begrenzt vorhanden und absolut standortgebunden sind.

Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberflachennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
somit Ubergeordnetes Planungsziel,das in der Planaufstellung verfolgt wird. Die
Rohstoffindustrie ist eine bedarsfdeckende Industrie, keine bedrfsweckende. Zudem ist
eine moglichst dezentrale Verteilung der Standorte in der Region anzustreben.

Wegfallende oder wiederaufgenommene sowie ggfs. umzustufende Vorranggebiete
werden im 2. Anhdrungsentwurf Eingang in die Berechnung der Bedarfsdeckung finden
ebenso wie der Einbezug bestehender Reserven bei der Rohstoffgruppe Kies und Sand.

Nach Auskunft des Landratsamtes Konstanz sind die materiellen Voraussetzungen fiir
eine Genehmigung des Abbauantrages im Bereich ,Dellenhau®™ (Gemeinde Hilzingen)
erfilllt, sodass diese Flache (KN-06 AG) nicht mehr Bestandteil der Planung ist.
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MaBnahmen zu ergreifen, um zu verhindern, dass vor Inkrafttreten des neuen
Teilregionalplans vollendete Tatsachen geschaffen werden. Insbesondere fordern wir den
Regionalverband auf, darauf hinzuwirken, dass das Raumordnungsverfahren wieder
aufgenommen wird, und in einem etwaigen Zulassungsverfahren fiir einen Abbau im
Dellenhau gegeniiber der Genehmigungsbehdrde eine negative Stellungnahme
abzugeben.
108 |338/ 08 |Stadtverwaltung Singen  |Weiterhin fordern wir, dass gesichert wird, dass die Darstellungen im Regionalplan und  Der aus dem verbindlichen Teilregionalplan erwdhnte Grundsatz des Plankapitels 1.1 Abs.
die dazu in der Verbandsversammlung gefiihrten Diskussionen auch Wirkungen entfalten. 3 ermdglicht nach Einzelfallpriifung im Rahmen der erforderlichen Verfahren die
78224 Singen am Wir haben die groBe Sorge, dass die Verbandsversammlung sonst {iber die wahren Neuerrichtung von Abbaustdtten und die Erweiterung bestehender Abbaustdtten auch
Hohentwiel Inhalte und Folgen der Fortschreibung getduscht wird: auBerhalb der Gebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (sofern die
Wir fordern auszuschlieBen, dass der planerische Wille der Verbandsversammlung Ausschlussgebiete fiir Rohstoffabbau den Vorhaben nicht entgegenstehen). Dieser
dadurch konterkariert wird, dass Abbauvorhaben nunmehr (berall ganz unabhangig von |Grundsatz wurde im vorliegenden Entwurf nicht gestrichen sondern neu formuliert
Sicherungsgebieten zugelassen werden konnen. Hierzu ist, zumindest als Grundsatz, Plankapitel 1 Grundsatz G2).
besser als Ziel der Raumordnung klarzustellen, dass Abbauvorhaben auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten allenfalls ausnahmsweise zulassig sind. Es ist schon nicht Zur besseren Klarstellung wird aufgrund der Anregung wird dieser Grundsatz um
nachvollziehbar, warum der entsprechende Grundsatz aus dem geltenden Regionalplan  folgenden Passus erganzt:
(PS 1.1 Abs. 3) gestrichen ist, obgleich er nach den Erlduterungen zu der
Vorgehensweise bei der Ausweisung von Vorranggebieten fiir den Abbau Eine regionalbedeutsamer Rohstoffabbau ist jedoch in begriindeten Einzelféllen im
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und zur Sicherung von Rohstoffen Rahmen der erforderlichen Verfahren auBerhalb der Vorranggebiete mdglich, unter der
(Sicherungsgebiete), dort S. 23, weiterhin gelten soll. Noch weniger ist plausibel, warum Noraussetzung, dass keine weiteren Festlegungen des Regionalplans entgegenstehen.
das Verhaltnis von Abbau- und Sicherungsgebieten als Ziel differenziert geregelt wird
(vgl. Ziff. 3 Z3 Planentwurf), ein entsprechender Plansatz zu einem Abbau auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten aber fehlt.
109 |338/ 09 [Stadtverwaltung Singen  |Abbaugebiete Gemarkung SteiBlingen nérdlich und siidlich B33 Kenntnisnahme

78224 Singen am
Hohentwiel

Die Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und die
genehmigten Abbaufldchen sind in der Fortschreibung dargestellt, eine Anpassung der
Abgrenzungen wurde vorgenommen. Die FlachengroBe des Vorranggebiets fiir den
Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiet) und der sich im Abbau befindenden
Flache ist gegeniiber der Ausweisung aus dem Jahr 2005 um den bereits abgebauten
Bereich verkleinert. Es sind keine Flachen dariiber hinaus in die Ausweisung
aufgenommen worden.

Es sind verkehrlich keine veranderten Auswirkungen auf die Stadt Singen mit ihren
Ortsteilen zu erwarten durch die im Entwurf zum Teilregionalplan oberflachennahe
Rohstoffe ausgewiesenen Abbaugebiete auf Gemarkung SteiBlingen. Die Flachen sind
Uber die L223 und die 833 /B 34 an das StraBensystem gut angebunden. Die Lage der
Abbauflachen sind in ausreichendem Abstand von bestehender Wohnbebauung.

76

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

110

440 /01

Stadtverwaltung Radolfzell

78315 Radolfzell a.
Bodensee

Standort:

KN-14 AG, KN-12 SG, KN
-13SG

Sehr geehrter Herr Verbandsdirektor Hoffmann,

gegen den Anhorungsentwurf der Fortschreibung des Teilregionalplans oberflachennahe
Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee erhebt die Stadt Radolfzell am Bodensee in
ihrer Eigenschaft als Trager offentlicher Belange und in ihrer Eigenschaft als
privatrechtlicher Grundstiickseigentiimer

Einwendungen.

Die Stadt Radolfzell wendet sich in erster Linie gegen die von der Verbandsversammlung
mehrheitlich beschlossene Herausnahme der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost aus dem
Anhorungsentwurf des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe. Die Stadt Radolfzell
fordert, die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost in die Fortschreibung des Teilregionalplans
oberflachennahe Rohstoffe - wie in dem von der Verwaltung vorgesehenen
Anhorungsentwurf - wieder als Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete) aufzunehmen (1.).

AuBerdem wendet sich die Stadt Radolfzell gegen die Abstufung von Teilflachen des
Vorranggebiets zum Abbau von Rohstoffen (Abbaugebiet) KN-14 AG in die
Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete) KN-12 SG und KN-13
SG (IL.).

Begriindung
1.
Die Herausnahme der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost aus dem Anh&rungsentwurf des
Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe verstéBt gegen § 3 Abs. 2 LpIG i.V.m. § 7
Abs. 2 ROG und fiihrt zur Rechtswidrigkeit des Teilregionalplans oberfldchennahe
Rohstoffe.

Nach § 3 Abs. 2 LplG i.V.m. § 7 Abs. 2 ROG sind bei der Aufstellung der
Raumordnungspléne die 6ffentlichen und privaten Belange, soweit sie auf der jeweiligen
Planungsebene erkennbar und von Bedeutung sind, gegeneinander und untereinander
abzuwagen. Das Ergebnis der Umweltpriifung nach § 8 ROG sowie die Stellungnahmen
im Beteiligungsverfahren nach § 9 ROG sind in der Abwdgung nach § 3 Abs. 2 LplG i.V.
m. § 7 Abs. 2 Satz 1 ROG zu beriicksichtigen.

Die Herausnahme der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost vor dem Anhd&rungsverfahren
stellt nicht nur ,.ein Novum in der Geschichte des Regionalverbandes" dar, sondern
verstoBt gegen § 3 Abs. 2 LplG i.V.m. § 7 Abs. 2 ROG. Diese Vorschriften stellen
ausdriicklich klar, dass die Stellungnahmen im Beteiligungsverfahren nach § 9 ROG in der
Abwagung nach § 3 Abs. 2 LplG i.V.m. § 7 Abs. 2 Satz 1 ROG zu beriicksichtigen sind.
Fiir die Abwagung ist danach die Sach und Rechtslage im Zeitpunkt der Beschlussfassung
iber den Raumordnungsplan maBgebend (§ 11 Abs. 3 Satz 1 i.V.m. § 27 Abs. 2 Satz 1
ROG). Erst zu diesem Zeitpunkt darf die abschlieBende Abwéagung erfolgen. Es verstoBt
gegen § 3 Abs. 2 LplG i.V.m. § 7 Abs. 2 ROG, wenn bereits vor Durchfiihrung des
Anhorungsverfahrens groBe geeignete Abbauflachen aus dem Anhdrungsentwurf
herausgenommen werden.

Zwar vollzieht sich die Ausarbeitung des Planungskonzepts abschnittsweise. Bei der

Nach Abwagung der bisher bekannten Belange, wird weiterhin auf die Festlegung des
Sicherungsgebietes KN-14 SG verzichtet.

Zwar besitzt die Flache bei regionsweiter Betrachtung groBe Machtigkeiten, bei
Berticksichtigung des rdumlich-funktionalen Umfeldes (Flachen KN-14 AG, KN-16 AG, KN
12-SG, KN 13-SG) ist davon auszugehen, dass auch ohne die Flache KN 14-SG durch die
vorhandenen Potenziale der ,kleinrdumige™ Bedarf fiir die Laufzeit des Teilregionalplanes
2x20 Jahre) in diesem Teilraum abgedeckt ist, sodass auch der regionalplanerische
Grundsatz ,Erweiterung vor Neuaufschluss® im Rahmen der Abwdgung fiir diese Flache
keine groBe Gewichtung erfahrt. Die Erforderlichkeit der Festlegung als Sicherungsgebiet
ist aufgrund der vorhandenen Reserven im bestehenden unmittelbar angrenzenden
Abbaugebiet sowie der Potenziale in den vorgesehenen angrenzenden Vorranggebieten
flr den Abbau sowie zur Sicherung oberflachennaher Rohstoffe nicht gegeben. Auch die
Bedeutung des hier vorhandenen Waldes als Immissionsschutz- und Klimaschutzwald fiir
das angrenzende Siedlungsgebiet der Stadt Singen wird gesehen.

Beziiglich des regionalplanerischen Gesamtbedarfs im Bereich Kiese und Sande im
Planungszeitraum 20-40 Jahre wiirde die Flache einen wichtigen Beitrag zur langfristigen
Rohstoffsicherung leisten; aufgrund des oben dargestellten Sachverhalts (vorhandene
Reserven und Potenziale in den umliegenden Abbau- und Sicherungsgebieten) und des
letztendlich schwer prognostizierbaren Gesamtbedarfs fiir Sicherungsgebiete wird die
Flache KN 14-SG nicht als Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen festgelegt.

Zu den weiteren Anmerkungen:

Die Riicksprache mit der Rechtsaufsicht (RP) unmittelbar nach dem Beschluss der VV vom
6.11.2018 ergab, dass aus kommunalrechtlicher Sicht keine Bedenken gegen die
RechtmaBigkeit des Beschlusses geduBert wurden. Weiterhin hat der RVHB die
Fragestellung damals intensiv mit der Obersten Raumordnungs- und
Landesplanungsbehdrde (Wirtschaftsministerium Baden-Wiirttemberg) erortert. Auch hier
wurden keine Fehler im bisherigen Verfahren zur Fortschreibung des Teilregionalplanes
Oberflachennahe Rohstoffe (TRP) festgestellt.

Vom Wirtschaftsministerium wurde der Verbandsverwaltung im Rahmen der 2019
erfolgten Auswertung der Stellungnahmen aus der 1. Anhdrung erneut bestatigt, dass
eine Planfortschreibung ein dynamischer, kontinuierlicher und iterativer Prozess ist, der es
erlaubt und notwendig macht, Anderungen und neue Erkenntnisse bis vor der
Endabwagung und Satzungsfassung zu beriicksichtigen bzw. in die Planung einflieBen zu
lassen. Der Beschluss zur Anhérung (6.11.2018) wird noch als der Anfang des
offentlichen Planungsprozesses der Regionalplanaufstellung gewertet. Im Laufe dieses
Prozesses steigen dann die Anforderungen an eine inhaltlich und materiell schliissige und
nachvollziehbare Argumentation.

Entscheidend ist eine rechtskonforme Endabwagung. Diese trifft die
Verbandsversammlung (VV) nach entsprechender Beratung und Abwagung
unterschiedlichster Belange abschlieBend Uiber den Regionalplan als Satzung (und damit
auch die Festlegung eines Vorranggebietes). Die VV ist das kommunal verfasste politische
Hauptorgan des Regionalverbandes, das in seiner Entscheidung auch die berechtigten
Interessen der Kommunen, ihre rdumlichen Strukturen, ihre Funktionen und
Entwicklungschancen angemessen zu beriicksichtigen hat.
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abschnittsweisen Ausarbeitung sind jedoch klare Vorgaben zu beachten, die hier
eindeutig nicht erfiillt worden sind. Die Ermittlung der Vorranggebiete fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete) erfolgt flachendeckend und fiir die ganze Region. In einem ersten
Arbeitsschritt sind zunachst die abbauwiirdigen oberflachennahen Vorkommen
mineralischer Rohstoffe zu ermitteln. Dieser erste Schritt ist hier sachgerecht
insbesondere durch folgende MaBnahmen erfolgt:

. Seit 2014 sind mehrere Abstimmungen zwischen dem Regionalverband, dem
LGRB, dem Industrieverband

Steine und Erden Baden-Wirttemberg e.V. (ISTE) Lind mit verschiedenen
Abbauunternehmen und Planern

durchgefiihrt worden.

. Zusammen mit dem Regionalverband hat das LGRB im Jahre 2015 eine
flachendeckende Betriebserhebung bei
allen rohstoffgewinnenden Betrieben in der Region durchgefiihrt. Das Gutachten
,Ergebnisse der LGRB-
Erhebungen zur Rohstoffgewinnung in der Region Hochrhein-Bodensee,
Hinweise zur regionalplanerischen
Rohstoffsicherung" liegt seit Mitte 2016 vor.

. Es wurde ferner eine ,Bedarfsanalyse fiir die Gewinnung und Verwendung
primdrer und sekundarer Rohstoffe

bis 2055 im Planungsbereich des Regionalverbands Hochrhein Bodensee" durch
die Ingenieurgesellschaft

SST erstellt, die vom 28.09.2016 datiert.

. Ferner wurde als weitere notwendige Fachgrundlage fiir die Festlegung von
Vorranggebieten fiir den Abbau

und zur Sicherung von Rohstoffen die vom LGRB fiir den Bereich der Region
Hochrhein-Bodensee

vorliegenden Karten der mineralischen Rohstoffe von Baden-Wirttemberg (KMR
50) herangezogen. In diesen

Karten werden die Ergebnisse von samtlichen rohstoffgeologischen
Erkundungsarbeiten zusammengefasst,

die zur fachlichen Umsetzung des Rohstoffsicherungskonzepts des Landes
durchgefiihrt wurden. Die

einzelnen Rohstoffvorkommen werden darin hinsichtlich ihres geologischen
Aufbaus, der hydrogeologischen

Gegebenheiten, der nutzbaren Machtigkeiten und der wichtigsten
Nutzungsmdglichkeiten beschrieben und in

Karten im MaBstab 1:50.000 dargestellt.

In einem zweiten Arbeitsschritt kdnnen dann folgende Flachen ausgeschlossen werden:

. Flachen, die kleiner als 2 ha sind,
. Flachen, die eine Lagerstdttenmachtigkeit von < 5 m aufweisen,
. Flachen, bei denen die zu entnehmende Kiesmenge nicht in einem

vertretbaren Verhaltnis zur anfallenden
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Abraummenge steht,
. Flachen, bei denen der Mindestabstand zu Siedlungsflachen mit weitgehend

geschlossener Bebauung

unterschritten wird.
AuBerdem konnen solche potenziellen Vorranggebietsflachen ausgeschlossen werden,
deren bestehende Nutzung den Rohstoffabbau faktisch oder rechtlich ausschlieBen (z.B.
Siedlungs- und Verkehrsflachen).

SchlieBlich kdnnen solche potenziellen Vorranggebietsflachen ausgeschlossen werden,
die aufgrund konkurrierender Schutzziele als Tabuflachen anzusehen sind (z.B.
groBfldchige Biotopbereiche).

Auf dieser Grundlage sind sinnvolle Flachenzuschnitte fiir den ersten Planungszeitraum
(Abbaugebiete) und fiir den zweiten Planungszeitraum (Sicherungsgebiete) anhand von
Ortlichen Gegebenheiten, Tabu- und Restriktionskriterien und anhand der
prognostizierten Fordermengen nach dem Bedarfsansatz und der Mengenverfiigbarkeit
zu entwickeln.

Nach allen diesen Grundlagen handelt es sich bei der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost
um ein groBes abbauwiirdiges Kiesvorkommen, fiir das keines der vorgenannten
Ausschlusskriterien greift. Bei der Fldche KN-14 SG Singen Nord-Ost handelt es sich um
ein potentielles groBeres Sicherungsgebiet fiir Sand und Kiese mit vergleichsweise hohen
Machtigkeiten. Ausweislich des Anhdrungsentwurfs der Verwaltung vor der
Verbandsversammlung am 06. November 2018 ist die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost
75 ha groB und damit gréBer als jedes andere in den Anhorungsentwurf aufgenommene
Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiet). So ist die Flache KN-14
SG Singen Nord-Ost mit 75 ha deutlich mehr als doppelt so groB wie das als Beispiele fiir
groBere Sicherungsgebiete fiir Kies und Sand genannte Sicherungsgebiet ,WT-04 SG
Hohentengen (Herdern)" mit einer GroBe von lediglich 29 ha.

Auch die Abbaumachtigkeit der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost, die im 6stlichen
Teilabschnitt 55 m, davon 5 m {iber Grundwasser und im westlichen Teilabschnitt
immerhin noch 14,5 m, davon 12 m (ber Grundwasser betragt, ist jedenfalls im dstlichen
Teilabschnitt deutlich groBer als bei den in den Erlduterungen als Beispiele fiir gréBere
Sicherungsgebiete fiir Kies und Sand genannten Sicherungsgebiete ,KN-04 SG Engen
(Welschingen-Ertenhag)" mit durchschnittlich 40 m sowie ,WT-04 SG Hohentengen
(Herdern)" mit durchschnittlich 42 m. Bereits dieser Vergleich zeigt, dass es sich bei der
Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost um ein aus rohstoffgeologischer Sicht besonders
geeignetes abbauwiirdiges Rohstoffvorkommen handelt.

Hinzu kommt, dass ausweislich der Erlduterungen (S. 22) gréBere Sicherungsgebiete fiir
Kies und Sand mit - aus Sicht der Region - vergleichsweise hohen Méchtigkeiten in der
Region Hochrhein-Bodensee eher selten sind. In der Regel handelt es sich um lediglich
kleine und komplexe Vorkommen. Die Erlduterungen raumen ausdricklich ein, dass der
Teilregionalplan in Bezug auf die Rohstoffgruppe Kies und Sand nur wenige
Uberdurchschnittliche GroBe und machtige Sicherungsgebiete (Abbautiefe) als kiinftige
Erweiterungen bestehender Gruben oder als Neuaufschliisse enthalt. Als Beispiel hierfiir
werden die Sicherungsgebiete ,KN-04 SG Engen (Welschingen-Ertenhag)" mit einer
Flache von 72 ha und einer durchschnittlichen Machtigkeit von 40 m sowie ,WT-04 SG
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Hohentengen (Herdern)" mit einer Flache von 29 ha und einer durchschnittlichen
Machtigkeit von 42 m genannt.

Die derzeitige Nutzung der Fldche KN-14 SG Singen Nord-Ost als Waldfldche schlieBt den
Rohstoffabbau - anders als bei Siedlungs- und Verkehrsflachen - weder faktisch, noch
rechtlich aus.

Ausweislich der Beschlussvorlage fiir den Planungsausschuss ist die Planung bei der
Flache KN- 14 SG Singen Nord-Ost nach derzeitigem Kenntnisstand voraussichtlich
lediglich mit mittleren Umwelteinwirkungen verbunden. Dies kann aus der
abschlieBenden Gesamteinschatzung der Umweltauswirkungen im Hinblick auf die
einzelnen Vorranggebiete, die Teil des Umweltberichts ist, enthnommen werden. Danach
hat der Rohstoffabbau auf der Fldche KN-14 SG Singen Nord ost auf die einzelnen
Schutzgliter durchweg nur mittlere Umweltauswirkungen (vgl.Umweltbericht S. 73). Die
dort aufgefiihrte Einschatzung wird ausfiihrlich in dem dem Umweltbericht angehangten
Steckbrief zur Fldche KN-14 SG Singen Nord-Ost dargelegt. Weiter ist zu beriicksichtigen,
dass konfliktfreie Rohstoffgewinnung faktisch kaum méglich ist (vgl. Erlduterungen S.
14). Auf jeden Fall ist es danach unzulassig, ein geeignetes groBes abbauwiirdiges
Rohstoffvorkommen wegen mittlerer Umwelteinwirkungen bereits vor dem
Anhorungsverfahren auszuschlieBen.

AuBerdem ist zu beriicksichtigen, dass die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost bereits in
dem Teilflichennutzungsplan oberfldchennahe Rohstoffe aus dem Jahr 2005 als
Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiet) festgesetzt war.

Die Vorsitzende des Regionalverbands hat in der Verbandsversammlung am 06.11.2018
zu Recht erklart, dass der Anhérungsentwurf fiir den Teilregionalplan oberflachennahe
Rohstoffe anhand des zuvor ermittelten Bedarfs erarbeitet wurde. In dem
Anhorungsentwurf der Verwaltung, tber den die Verbandsversammlung am 06.11.2018
Beschluss gefasst hat, war die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost enthalten. Auch der
Planungsausschuss hat der Verbandsversammlu ng empfohlen, die Flache KN-14 SG
Singen Nord-Ost im Anhdrungsentwurf zu belassen. In dem Beschlussvorschlag des
Planungsausschusses zur der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost (S. 113) heiBt es
ausdriicklich:

,Dem Anliegen der Stadt Singen wird nicht gefolgt. Zur Sicherstellung der langfristigen
Versorgung mit oberflachennahen mineralischen Rohstoffen werden Vorranggebiete zur
Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete) ausgewiesen und in der
Raumnutzungskarte dargestellt. Die Sicherungsgebiete decken den Rohstoffbedarf fiir
weitere 20 Jahre ab.

Sicherungsflachen, die sich z.T. auch aufgrund weiterer rohstoffgeologischer
Untersuchungen als Flachen mit hochwertigen und groBen Vorkommen erwiesen haben,
sollen perspektivisch beibehalten werden, damit ein langfristiger Schutz besonders guter
und groBer Vorkommen gewahrleistet werden kann. Diese Sichtweise wird vom LGRB
unterstiitzt."

Bei der vorhergehenden Planungsausschusssitzung vom 06.11.2018 hat FW
Fraktionsvorsitzender Thater zurecht ausgefiihrt, dass der Anhoérungsentwurf in der
vorliegenden Fassung (d.h. mit der Fldche KN-14 SG Singen Nord-Ost) insgesamt auf den
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Weg gebracht werden muss: ,Es ist die Aufgabe der Gremien des Regionalverbands
Rohstoffe zu sichern und nicht vor Beginn des Anhdrungsverfahrens aus
kommunalpolitischen Erwagungen Flachen aus dem Entwurf herauszunehmen. Nach
Eingang der Stellungnahmen muss die Abwédgung durch die Verbandsversammlung
stattfinden, dies sollte nicht erfolgen, bevor andere Behérden und die Offentlichkeit
Gelegenheit zur Stellungnahme hatten."

Diese Sichtweise wird nicht nur von der Vorsitzenden, sondern auch von dem
Verbandsdirektor bestatigt. In der Ergebnisniederschrift der Planungsausschusssitzung
vom 06.11.2018 heiBt es:

,Der Verbandsdirektor betont, die Aufgabe der Gremien des Regionalverbands ist die
regionalplanerische Abwagung. Aus Sicht der Verwaltung sollte eine umfassende
Abwagung erst erfolgen, wenn zu allen vorberatenen Flachen eine Anhérung
durchgefiihrt wurde. Danach kénnen alle Stellungnahmen vollstandig, vertieft und
sachgerecht abgewogen werden. Dadurch erhdlt sich die Verbandsversammlung den
notwendigen Abwagungsspielraum in diesem komplexen Thema."

Daher verstoBt die Herausnahme der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost vor dem
Anhorungsverfahren gegen § 3 Abs. 2 LplG i.V.m. § 7 Abs. 2 ROG, da hierdurch die
abschlieBende Abwagung nach Durchfiihrung des Anhérungsverfahrens offensichtlich
unzuldssig verkiirzt wird.

2. Die Herausnahme der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost aus dem
Anhdrungsentwurf des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe ware auch bei der
abschlieBenden Abwagungsentscheidung abwdagungsfehlerhaft und fiihrt auch deshalb
zur Rechtswidrigkeit des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe.

Bei der Aufstellung von Raumordnungspldnen (dies gilt auch fiir den vorliegenden
Teilregionalplan oberflachennahe Rohstoffe) hat sich der Abwagungsvorgang im
Grundsatz an den Vorgaben zu orientieren, die fiir die Aufstellung von Bauleitpldanen und
die Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB entwickelt worden sind. Danach ist das
Abwagungsgebot dann verletzt, wenn eine Abwagung tiberhaupt nicht stattfindet, wenn
in die Abwagung an Belangen nicht eingestellt wird, was nach Lage der Dinge in sie
eingestellt werden muss, wenn die Bedeutung der betroffenen Belange verkannt wird
oder wenn der Ausgleich zwischen den durch die Planung beriihrten Belangen in einer
Weise vorgenommen wird, der zur Gewichtigkeit einzelner Belange auBer Verhaltnis
steht. Die Anforderungen an die Ermittlungstiefe und Abwagungsdichte hangen dabei
maBgeblich vom Konkretisierungsgrad der jeweiligen Zielaussage ab.

Im vorliegenden Fall hat die Verbandsversammlung die Fldche KN-14 SG Singen Nord-
Ost nicht mit der hinreichenden Gewichtigkeit in die Abwagung vor Durchfiihrung des
Anhorungsverfahrens eingestellt.

Ausweislich der Erlduterungen (S. 22) sind groBere Sicherungsgebiete fiir Kies und Sand
mit - aus Sicht der Region - vergleichsweise hohen Machtigkeiten in der Region
Hochrhein-Bodensee eher selten. In der Regel handelt es sich um lediglich kleine und
komplexe Vorkommen. Die Erlduterungen raumen ausdriicklich ein, dass der
Teilregionalplan in Bezug auf die Rohstoffgruppe Kies und Sand nur wenige
Uiberdurchschnittliche GroBe und machtige Sicherungsgebiete (Abbautiefe) als kiinftige
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Erweiterungen bestehender Gruben oder als Neuaufschliisse enthalt. Als Beispiel hierfiir
werden die Sicherungsgebiete ,KN-04 SG Engen (Welschingen-Ertenhag)" mit einer
Flache von 72 ha und einer durchschnittlichen Machtigkeit von 40 m sowie ,WT-04 SG
Hohentengen (Herdern)" mit einer Flache von 29 ha und einer durchschnittlichen
Méachtigkeit von 42 m genannt.

Bei der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost handelt es sich danach um ein potentielles
groBeres Sicherungsgebiet fiir Sand und Kiese mit vergleichsweise hohen Machtigkeiten.
Ausweislich des Anhdrungsentwurfs der Verwaltung vor der Verbandsversammlung am
06. November 2018 ist die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost 75 ha groB und damit
groBer als jedes andere in den Anhérungsentwurf aufgenommene Vorranggebiet zur
Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiet). So ist die Flache KN-14 SG Singen Nord-
Ost mit 75 ha deutlich mehr als doppelt so groB wie das als Beispiele fiir groBere
Sicherungsgebiete fiir Kies und Sand genannte Sicherungsgebiet ,WT-04 SG
Hohentengen (Herdern)" mit einer GroBe von lediglich 29 ha.

Auch die Abbaumachtigkeit der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost, die im 6stlichen
Teilabschnitt 55 m, davon 5 m (iber Grundwasser und im westlichen Teilabschnitt
immerhin noch 14,5 m, davon 12 m Uber Grundwasser betragt, ist jedenfalls im
Ostlichen Teilabschnitt deutlich gréBer als bei den in den Erlauterungen als Beispiele fiir
groBere Sicherungsgebiete fiir Kies und Sand genannten Sicherungsgebiete ,KN-04 SG
Engen (Welschingen-Ertenhag)" mit durchschnittlich 40 m sowie ,WT-04 SG
Hohentengen (Herdern)" mit durchschnittlich 42 m. Bereits dieser Vergleich zeigt, dass es
sich bei der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost um ein aus rohstoffgeologischer Sicht
besonders geeignetes abbauwiirdiges Rohstoffvorkommen handelt.

Zudem ist die Planung bei der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost ausweislich der
Beschlussvorlage fiir den Planungsausschuss nach derzeitigem Kenntnisstand
voraussichtlich lediglich mit mittleren Umwelteinwirkungen verbunden. Dabei ist zu
berticksichtigen, dass konfliktfreie Rohstoffgewinnung faktisch kaum mdglich ist (vgl.
Erlduterungen S. 14). Daher sind lediglich mittlere Umwelteinwirkungen, wie sie sich fir
die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost aus dem Umweltbericht ergeben, kein
hinreichender Grund, die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost als Vorranggebiet zur
Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiet) herauszunehmen.

Das Verfahren der Ausarbeitung des Planungskonzepts muss hinreichend nachvollziehbar
und - nicht zuletzt aus Griinden des Rechtsschutzes - dokumentiert sein. Denn fiir die
Wirksamkeit einer im Wege der Abwagung nach § 3 Abs. 2 LpIG i.V.m. § 7 Abs. 2 ROG
getroffenen Flichenauswahl sind allein die Uberlegungen maBgeblich, die tatsachlich
Grundlage fiir die Abwagungsentscheidung des zustandigen Organs des Planungstragers
waren. Diese Uberlegungen miissen im Rahmen einer gerichtlichen Kontrolle durch die
Begriindung bzw.

Erlduterung der Planung und die Aufstellungsunterl agen bzw. Verfahrensakten
nachgewiesen werden.

Die Griinde, die zum Ausschluss der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost gefiihrt haben,
sind in der Ergebnisniederschrift iber die Verbandsversammlung vom 06.11.2018
dokumentiert. In diese Ergebnisniederschrift wird der Ausschluss der Flache lediglich von
VM Hausler begriindet, der darin mit der Aussage wiedergegeben wird: ,Er weit mit
Blick auf Dellenhau darauf hin, dass Sicherungsgebiete leicht zu Abbaugebieten
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umgewandelt werden kénnen. Das Sicherungsgebiet KN-14 SG soll aus diesem Grund aus
dem Plan herausgenommen werden. Die Stadt Singen unterstiitzt den Nasskiesabbau,
um den Flachenfra zu bremsen. 75 ha Sicherungsgebiet sollen aus dem Entwurf
herausgenommen werden. Auch aus Umweltgesichtspunkten ist es gut, dass dieses
zusammenhdngende Waldgebiet dort erhalten bleibt, insbesondere im Hinblick auf den
Klimawandel."

Alle diese Griinde verkennen die objektive Gewichtigkeit dieser Flache und die Bedeutung
der fiir die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost sprechenden Belange. Sie sind deshalb von
vornherein nicht geeignet, eine Abwagungsentscheidung gegen die Flache KN-14 SG
Singen Nord-Ost zu begriinden. Hinzu kommt, dass bei der Bemessung der
Sicherungsgebiete dem Grundsatz der vorsorgenden Sicherung Rechnung zu tragen ist.
Die Begriindung des Anhérungsentwurfs weist zurecht darauf hin, dass der Begriff
vorsorgend" keine zwingende Beschrénkung auf die Festlegung bedarfsbezogener
Sicherungsgebiete impliziert, da bei bedarfsunabhangiger Sicherung kiinftige
Generationen am ehesten die Moglichkeit erhalten, auf die Rohstoffezugreifen zu kénnen,
die von einer konkurrierenden Uberplanung geschiitzt werden kénnen.

GemaB Plansatz 3 Z3 kann ein vorzeitiger Rohstoffabbau vor Ende des Planungszeitraums
bei Sicherungsgebieten, die im raumlichen und funktionalen Zusammenhang mit einem
Vorranggebiet fiir den Abbau (Abbaugebiet) stehen, ausnahmsweise in besonderen
Hartefallen zugelassen werden. Im vorliegenden Fall, steht die Flache KN-14 SG Singen
Nord-Ost nicht in unmittelbaren rdumlichen und funktionalen Zusammenhang mit einem
Vorranggebiet fiir den Abbau (Abbaugebiet). Dies ergibt sich daraus, dass die Flache KN
-14 SG Singen Nord-Ost nicht direkt an das Vorranggebiet fiir den Abbau (Abbaugebiet)
KN-14 AG angrenzt, sondern zwischen der Flache KN-14 AG und der Flache KN-14 SG
Singen Nord-Ost noch das Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiet) KN-12 SG liegt. Schon aus diesem Grund ist die Flache KN-14 SG
Singen Nord-Ost mit der Flache Dellenhau bereits vom Ansatz her nicht vergleichbar.

Mit dem Nasskiesabbau, ,um den Flachenfral zu bremsen" lasst sich die Herausnahme
der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost ebenfalls nicht rechtfertigen. Die Abbauform
Trockenabbau oder Nassabbau wird in dem Teilregionalplan oberfldchennahe Rohstoffe
namlich gar nicht festgelegt. Der Teilregionalplan ermdglicht vom Grundsatz her auch
den Nassabbau und macht bei der Ausweisung von Abbaugebieten und
Sicherungsgebieten keinen Unterschied zwischen Trocken- und Nassabbau (vgl.
Begriindung Anhérungsentwurf S. 12).

Auch die genannten Umweltgesichtspunkte der Erhaltung eines zusammenhangenden
Waldgebiets, ,insbesondere im Hinblick auf den Klimawandel" rechtfertigen keine
Herausnahme der Fldche KN-14 SG Singen Nord-Ost. Ausweislich der Beschlussvorlage
flir den Planungsausschuss ist die Planung bei der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost
nach derzeitigem Kenntnisstand voraussichtlich lediglich mit mittleren
Umwelteinwirkungen verbunden. Dies kann aus der abschlieBenden Gesamteinschatzung
der Umweltauswirkungen im Hinblick auf die einzelnen Vorranggebiete, die Teil des
Umweltberichts ist, entnommen werden. Danach hat der Rohstoffabbau auf der Flache
KN-14 SG Singen Nord-Ost auf die einzelnen Schutzgiiter durchweg nur mittlere
Umweltauswirkungen (vgl. Umweltbericht S. 73). Die dort aufgefiihrte Einschatzung wird
ausfihrlich in dem Umweltbericht angehangten Steckbrief zur Flache KN-14 SG Singen
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Nord-Ost dargelegt. Weiter ist zu berticksichtigen, dass konfliktfreie Rohstoffgewinnung
faktisch kaum méglich ist (vgl. Erlduterungen S. 14). Im Ubrigen ist ein bestméglicher
Ausgleich zwischen dem offentlichen Interesse an der Gewinnung heimischer
Bodenschétze zur Sicherung der Rohstoffversorgung und den Belangen des
Naturschutzes und

der Landschaftspflege anzustreben. Die Nutzungsmdglichkeiten eines Grundstiicks zur
Sicherung der Rohstoffversorgung diirfen dabei als abwagungserheblicher Belang nicht
verkannt werden. Es muss auch beachtet werden, dass Abbaustandorte nach
Beendigung des Rohstoffabbaus grundsatzlich zu rekultivieren und zu renaturieren sind
sowie die Einbindung in die Landschaft sicherzustellen ist. Der Eingriff ist deshalb nur
tempordr. Nach Abschluss des Abbaus ist dort wieder ein zusammenhangendes
Waldgebiet herzustellen.

Bei der vorhergehenden Planungsausschusssitzung vom 06.11.2018 hat FW
Fraktionsvorsitzender Thater zu Recht ausgefiihrt: ,Es ist die Aufgabe der Gremien des
Regionalverbands Rohstoffe zu sichern und nicht vor Beginn des Anhdrungsverfahrens
aus kommunalpolitischen Erwdgungen Flachen aus dem Entwurf herauszunehmen."
Rein kommunalpolitische Erwdgungen sind jedoch nicht geeignet, die objektive
Gewichtigkeit der fiir die Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost sprechenden Belange infrage
zu stellen.

Der Abwagungsfehler ist auch erheblich. Fir die Rechtswirksamkeit eines
Entwicklungsplans und eines Regionalplans ist es lediglich unerheblich, wenn ein
Abwagungsmangel weder offensichtlich noch auf das Abwégungsergebnis von Einfluss
gewesen ist. Ein Abwagungsmangel ist offensichtlich, wenn dieser auf objektiv
feststellbaren Umstanden beruht und daher fiir jedermann ohne Ausforschung
erkennbar ist. Dieser ist dann von Einfluss auf das Abwagungsergebnis gewesen, wenn
die konkrete Mdglichkeit besteht, dass die Planung ohne den Abwdgungsmangel anders
ausgefallen ware. Dabei kommt es nicht auf den positiven Nachweis eines Einflusses auf
das Abwdgungsergebnis an, gleichzeitig geniigt aber auch nicht die abstrakte
Mdoglichkeit, dass ohne den Mangel anders geplant worden wére. Im vorliegenden Fall ist
jedoch fiir jedermann erkennbar, dass die objektive Gewichtigkeit der Flache KN-14 SG
auBer Betracht gelassen wurde und auch die Umwelteinwirkungen nicht entsprechend
ihrer Bewertung als mittlere Einwirkungen beriicksichtigt wurden. Damit ist
offensichtlich, dass die Herausnahme der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost
abwagungsfehlerhaft ist. Bei Beriicksichtigung dieser Umstande in der Entscheidung
besteht zumindest die konkrete Mdglichkeit, dass die Flache nicht aus der Planung
herausgenommen worden ware. Der Abwdgungsmangel ist damit auf das
Abwagungsergebnis von Einfluss gewesen.

3. Die Entscheidung uber die Herausnahme der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost
berticksichtigt in abwagungsfehlerhafter Weise auch nicht die Eigentlimerinteressen der
Stadt Radolfzell. Auch dies begriindet einen beachtlichen Abwagungsfehler. Das
Abwagungsgebot aus § 3 Abs. 2 LplG und aus § 7 Abs. 2 ROG vermittelt ein subjektives
Recht auf gerechte Abwagung privater, abwagungserheblicher Belange. Antragsbefugt ist
hiernach, wer sich auf einen abwdgungserheblichen privaten Belang, d.h. auf ein mehr
als nur geringfligig schutzwiirdiges Interesse, berufen kann; denn wenn es einen solchen
Belang gibt, besteht grundsatzlich auch die Mdglichkeit, dass der Planungstrager ihn bei
seiner Abwagung nicht korrekt beriicksichtigt hat.

84

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Das private Interesse am Fortbestand der bisherigen planungsrechtlichen Situation kann
auch ein in der Abwagung zu berticksichtigender, eigener Belang sein, sofern die
beabsichtigte Anderung zu einer mehr als nur geringfiigigen Beriihrung der Interessen
des Grundstiickseigentiimers fiihrt. Einen solchen Schutz genieBt auch eine Gemeinde
als zivilrechtlicher Eigentiimer. Lediglich auf Grundrechtsschutz kann sie sich nicht
berufen. Dieser ist jedoch fiir ein subjektives Recht auf gerechte Abwagung nicht
erforderlich.

Nach alledem verstoBt die Herausnahme der Flache KN-14 SG Singen Nord-Ost aus dem
Anhorungsentwurf des Teilregionalplans oberflaichennahe Rohstoffe gegen § 3 Abs. 2
LplG i.V.m.

§ 7 Abs. 2 ROG, ist zudem abwagungsfehlerhaft und fiihrt zur Rechtswidrigkeit des
Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe.

IL.

AuBerdem wendet sich die Stadt Radolfzell gegen die Abstufung von Teilflachen des
Vorranggebiets zum Abbau von Rohstoffen (Abbaugebiet) KN-14 AG in die
Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete) KN-12 SG und KN-13
SG. Das Abbaugebiet KN- 14 AG, das nach dem bisher giiltigen Teilregionalplan
oberflachennahe Rohstoffe 2005 eine GroBe von 68 ha hatte, ist in der Fortschreibung
des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe 2018 auf eine Flache von lediglich 22 ha
reduziert worden. Das bedeutet eine Reduzierung um mehr als zwei Drittel der bisherigen
Flache. Die Stadt Radolfzell regt an, die Flachen KN-12 SG und KN-13 SG weiterhin als
Vorranggebiet zum Abbau von Rohstoffen (Abbaugebiet) festzusetzen.

Es trifft zwar zu, dass in dem derzeitigen Abbaugebiet Kies im Wege der Nassauskiesung
gewonnen wird. Die Stadt Radolfzell kann auch nicht ausschlieBen, dass die dort tatige
Fa. Meichle & Mohr nach ihren derzeitigen Planungen die bestehende genehmigte
Abbauflache und das im Entwurf des Teilregionalplans westlich davon gelegene
Abbaugebiet KN-14 AG fiir ausreichend halt. Die Stadt Radolfzell hdlt es jedoch unter
Vorsorgegrundsatzen fiir sachgerecht, auch die im Entwurf des Teilregionalplans
oberflachennahe Rohstoffe ausgewiesenen Sicherungsgebiete KN-12 SG und KN-13 SG
wieder in das Vorranggebiet fiir den Abbau oberflachennahe Rohstoffe (Abbaugebiet) KN
-14 AG einzubeziehen. Ausweislich der Begriindung zum Anhérungsentwurf lassen die
dem Regionalverband 2016 zur Verfiigung gestellten Ergebnisse aus den Erhebungen des
LGRB zur Rohstoffgewinnung in der Region Hochrhein-Bodensee erkennen, dass die
Versorgungsbasis in der Region Hochrhein-Bodensee abgenommen hat. Der Druck auf
die bestehenden Gewinnungsstellen in der Region hat sich deutlich erhdht. Immerhin ist
in der Region ein Riickgang an Abbaustatten von 46,5 % in 23 Jahren zu verzeichnen.
Dieser Riickgang ist deutlich starker als in den Nachbarregionen.

Hauptgriinde fiir den Riickgang in der Region Hochrhein-Bodensee sind, dass die
Lagerstatten vollsténdig abgebaut oder Erweiterungen nicht mehr méglich sind.

Als Konsequenz nimmt die regionale Versorgungssicherheit ab, die Transportdistanzen
und damit die Umweltbelastungen nehmen zu. Zudem nehmen die Abraummachtigkeiten
zu und die Materialqualitdt ab. Bei zahlreichen Gewinnungsstellen gehen daher die
Lagerstattenqualitaten und somit die ,flichenbezogene Rohstoffergiebigkeit" deutlich
zuriick.
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Hinzu kommt, dass die Gewinnung von sandigen Kiesen fiir den Verkehrswegebau, fiir
Baustoffe und Betonzuschlag die fiir die Region mit Abstand gréBte Bedeutung hat. In
den Ergebnissen der LGRB-Erhebungen zur Rohstoffgewinnung in der Region Hochrhein-
Bodensee, Hinweise zur regionalplanerischen Rohstoffsicherung heiBt es: ,Eine Deckung
des weiteren Bedarfs an Kies und Sand wird aber nicht alleine mit der Erweiterung
bestehender Gruben zu erreichen sein, weil der Anteil an nicht verwertbaren
Bestandteilen im geférderten Rohstoff dieser Gruben deutlich zugenommen hat [,,.].
Neuaufschllisse auf bessere Kieslagerstdtten sind erforderlich."

In der Begriindung des Anhorungsentwurfs wird zurecht darauf hingewiesen, dass bei
einer separaten Betrachtung der hier einschldagigen Rohstoffgruppe Kiese und Sande der
Zielwert fiir die Abbaugebiete (= 1. Planungszeitraum) lediglich zu ca. 80 % erfillt wird.

Ferner ist zu berticksichtigen, dass sich die Jahresfordermenge nach der Wirtschaftskrise
2008/09 rasch wieder erholt hat und bei einer entsprechenden Wirtschaftsentwicklung,
die den Abschatzungen fiir die obere Variante zugrunde liegt, wieder deutlich gréBere
Abbaumengen erreicht werden kdnnen.

Umso wichtiger erscheint es, ergiebige, besonders abbauwiirdige Lagerstatten mit hohen
Abbaumachtigkeiten wie die Flachen KN-12 SG und KN-13 SG als Vorranggebiete zu
belassen. Wegen der starken Nutzungskonkurrenz unter denen insbesondere
Rohstoffabbaufléchen stehen und aufgrund der fiir den Bereich der mineralischen
Rohstoffe aufgrund der rein privatrechtlich basierten Grundstiicksverfiigbarkeit
bestehenden Realisierungsunsicherheit, ist eine hinreichende Ausweisung
entsprechender Abbauflachen sinnvoll und geboten. Es sollte vermieden werden, dass
wahrend der ersten zwanzig Jahre der Laufzeit des Regionalplans von der
Ausnahmevorschrift von Plansatz 3 Z3 Gebrauch gemacht werden muss, wonach ein
vorzeitiger Rohstoffabbau bei Sicherungsgebieten, die im rdumlichen und funktionalen
Zusammenhang mit einem Vorranggebiet fiir den Abbau (Abbaugebiet) stehen, vor Ende
des Planungszeitraums ausnahmsweise in besonderen Hartefdllen zugelassen werden
kann.

Ferner hat der Rohstoffabbau laut Umweltbericht und angehdngten Steckbriefen sowohl
auf das Gebiet KN-12 SG als auch auf das Gebiet KN-13 SG mittlere
Umwelteinwirkungen, die einem Rohstoffabbau nicht entgegenstehen.

SchlieBlich ist zu beriicksichtigen, dass gemaB Plansatz 1 G3 die Erweiterung bestehender
Abbaustandorte Vorrang vor der ErschlieBung neuer Lagerstatten hat: Erweiterung vor
Neuaufschluss.

Aus diesen Griinden wendet sich die Stadt Radolfzell gegen die Abstufung von Teilflachen
des Vorranggebiets zum Abbau von Rohstoffen (Abbaugebiet) KN-14 AG in die
Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete) KN-12 SG und KN-13
SG.
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II.

AuBerdem wendet sich die Stadt Radolfzell gegen die Abstufung von Teilflachen des
Vorranggebiets zum Abbau von Rohstoffen (Abbaugebiet) KN-14 AG in die
Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete) KN-12 SG und KN-13
SG. Das Abbaugebiet KN- 14 AG, das nach dem bisher giiltigen Teilregionalplan
oberflachennahe Rohstoffe 2005 eine GroBe von 68 ha hatte, ist in der Fortschreibung
des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe 2018 auf eine Fldche von lediglich 22 ha
reduziert worden. Das bedeutet eine Reduzierung um mehr als zwei Drittel der bisherigen
Flache. Die Stadt Radolfzell regt an, die Flachen KN-12 SG und KN-13 SG weiterhin als
Vorranggebiet zum Abbau von Rohstoffen (Abbaugebiet) festzusetzen.

Es trifft zwar zu, dass in dem derzeitigen Abbaugebiet Kies im Wege der Nassauskiesung
gewonnen wird. Die Stadt Radolfzell kann auch nicht ausschlieBen, dass die dort tatige
Fa. Meichle & Mohr nach ihren derzeitigen Planungen die bestehende genehmigte
Abbauflache und das im Entwurf des Teilregionalplans westlich davon gelegene
Abbaugebiet KN-14 AG fiir ausreichend halt. Die Stadt Radolfzell halt es jedoch unter
Vorsorgegrundsatzen fiir sachgerecht, auch die im Entwurf des Teilregionalplans
oberflachennahe Rohstoffe ausgewiesenen Sicherungsgebiete KN-12 SG und KN-13 SG
wieder in das Vorranggebiet fiir den Abbau oberflachennahe Rohstoffe (Abbaugebiet) KN
-14 AG einzubeziehen. Ausweislich der Begriindung zum Anhdrungsentwurf lassen die
dem Regionalverband 2016 zur Verfiigung gestellten Ergebnisse aus den Erhebungen des
LGRB zur Rohstoffgewinnung in der Region Hochrhein

Bodensee erkennen, dass die Versorgungsbasis in der Region Hochrhein-Bodensee
abgenommen hat. Der Druck auf die bestehenden Gewinnungsstellen in der Region hat
sich deutlich erhoht. Immerhin ist in der Region ein Riickgang an Abbaustatten von 46,5
% in 23 Jahren zu verzeichnen. Dieser Riickgang ist deutlich stérker als in den
Nachbarregionen.

Hauptgriinde fiir den Riickgang in der Region Hochrhein-Bodensee sind, dass die
Lagerstatten vollsténdig abgebaut oder Erweiterungen nicht mehr méglich sind.

Als Konsequenz nimmt die regionale Versorgungssicherheit ab, die Transportdistanzen
und damit die Umweltbelastungen nehmen zu. Zudem nehmen die Abraummachtigkeiten
zu und die Materialqualitdt ab. Bei zahlreichen Gewinnungsstellen gehen daher die
Lagerstattenqualitaten und somit die ,flachenbezogene Rohstoffergiebigkeit" deutlich
zuriick.

Hinzu kommt, dass die Gewinnung von sandigen Kiesen fiir den Verkehrswegebau, fiir
Baustoffe und Betonzuschlag die fiir die Region mit Abstand gréBte Bedeutung hat. In
den Ergebnissen der LGRB-Erhebungen zur Rohstoffgewinnung in der Region Hochrhein-
Bodensee, Hinweise zur regionalplanerischen Rohstoffsicherung heiBt es: ,Eine Deckung
des weiteren Bedarfs an Kies und Sand wird aber nicht alleine mit der Erweiterung
bestehender Gruben zu erreichen sein, weil der Anteil an nicht verwertbaren
Bestandteilen im geforderten Rohstoff dieser Gruben deutlich zugenommen hat [,,.].
Neuaufschllisse auf bessere Kieslagerstdtten sind erforderlich."

In der Begriindung des Anhorungsentwurfs wird zurecht darauf hingewiesen, dass bei

Durch die in der 1. Anhérung aufgekommenen Forderungen auf den Verzicht einzelner
Flachen, den Forderungen nach Erweiterungen bzw. Reduzierungen von Flachen sowie
veranderten Zuschnitten bei kombinierten Abbau- und Sicherungsgebieten wird eine
regionale Gesamtbetrachtung (auch im Hinblick auf den Gesamtbedarf der Region)
erforderlich. Dies erforderte eine grundsétzliche Uberarbeitung des gesamten
Planentwurfs und eine 2. Offenlage des Gesamtplans.

Die dezentrale und bedarfsgerechte Versorgung der Bevélkerung mit oberflachennahen
Rohstoffen wird im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhdrungsentwurfs nochmals tiefer
betrachtet. Dabei ist eine mdglichst dezentrale Verteilung der Standorte in der Region
anzustreben. Dabei wird es auch darum gehen welche Flachen das dezentrale Gefiige
starken. Die Aufrechterhaltung einer mdglichst dezentralen Versorgung mit
Massenrohstoffen ist insbesondere zur Vermeidung langer Transportwege und aus
Griinden des Umweltschutzes (Minimierung von Emissionen) erstrebenswert.

Der dezentrale Ansatz und der Grundsatz "Erweiterung vor Neuaufschluss" werden bei
der Uberarbeitung des Planentwurfs sorgfaltig gegeneinander abgewogen.

Bei Berlicksichtigung des raumlich-funktionalen Umfeldes (Flachen KN-14 AG, KN-16 AG)
sowie des aktuell genehmigten Kiesnassabbaus im Singener Stadtwald ist der Bedarf fiir
den 1. Planungszeitraum (bis 20 Jahre) in diesem Raum gedeckt.

Nach Abwagung aller bekannten Belange werden das Vorranggebiet fiir den Abbau KN-14
AG sowie die Vorranggebiete zur Sicherung oberfldchennaher Rohstoffe KN-12 SG und KN
r13 SG im Vergleich zum 1. Anhorungsentwurf unverandert in den 2. Anhérungsentwurf
ibernommen.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

einer separaten Betrachtung der hier einschldagigen Rohstoffgruppe Kiese und Sande der
Zielwert fiir die Abbaugebiete (= 1. Planungszeitraum) lediglich zu ca. 80 % erfiillt wird.

Ferner ist zu berticksichtigen, dass sich die Jahresfordermenge nach der Wirtschaftskrise
2008/09 rasch wieder erholt hat und bei einer entsprechenden Wirtschaftsentwicklung,
die den Abschatzungen fiir die obere Variante zugrunde liegt, wieder deutlich gréBere
Abbaumengen erreicht werden kénnen.

Umso wichtiger erscheint es, ergiebige, besonders abbauwiirdige Lagerstatten mit hohen
Abbaumachtigkeiten wie die Flachen KN-12 SG und KN-13 SG als Vorranggebiete zu
belassen. Wegen der starken Nutzungskonkurrenz unter denen insbesondere
Rohstoffabbaufléchen stehen und aufgrund der fiir den Bereich der mineralischen
Rohstoffe aufgrund der rein privatrechtlich basierten Grundstiicksverfiigbarkeit
bestehenden Realisierungsunsicherheit, ist eine hinreichende Ausweisung
entsprechender Abbauflachen sinnvoll und geboten. Es sollte vermieden werden, dass
wahrend der ersten zwanzig Jahre der Laufzeit des Regionalplans von der
Ausnahmevorschrift von Plansatz 3 Z3 Gebrauch gemacht werden muss, wonach ein
vorzeitiger Rohstoffabbau bei Sicherungsgebieten, die im rdumlichen und funktionalen
Zusammenhang mit einem Vorranggebiet fiir den Abbau (Abbaugebiet) stehen, vor Ende
des Planungszeitraums ausnahmsweise in besonderen Harteféllen zugelassen werden
kann.

Ferner hat der Rohstoffabbau laut Umweltbericht und angehangten Steckbriefen sowohl
auf das Gebiet KN-12 SG als auch auf das Gebiet KN-13 SG mittlere
Umwelteinwirkungen, die einem Rohstoffabbau nicht entgegenstehen.

SchlieBlich ist zu beriicksichtigen, dass gemaB Plansatz 1 G3 die Erweiterung bestehender
Abbaustandorte Vorrang vor der ErschlieBung neuer Lagerstatten hat: Erweiterung vor
Neuaufschluss.

Aus diesen Griinden wendet sich die Stadt Radolfzell gegen die Abstufung von Teilflachen
des Vorranggebiets zum Abbau von Rohstoffen (Abbaugebiet) KN-14 AG in die
Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete) KN-12 SG und KN-13
SG.

Mit freundlichen GriiBen

112

330/01

Gemeinde Neuenburg am
Rhein

79395 Neuenburg am
Rhein

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fiir die Beteiligung am oben genannten Verfahren. Die Stadt Neuenburg am
Rhein nimmt wie folgt zu der geplanten Fortschreibung des Teilregionalplans Stellung:

Kenntnisnahme
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
113 |330/ 02 |Gemeinde Neuenburg am |Da das Abbaugebiet vollstandig innerhalb eines Vorranggebietes zur Sicherung von
Rhein Wasservorkommen liegt, sollte eine Restiiberdeckung zu Grundwasserfiihrenden Die Ausfiihrungen und Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Ziel der
Schichten eingehalten werden. Im Umweltbericht wird eine Hohe von 2 m vorgeschlagen, Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den gegenwartigen
79395 Neuenburg am dies sollte in den weiteren Verfahren {iberpriift und gegebenenfalls erhtht werden. oder kiinftigen Abbau von oberfldchennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Rhein Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Standort: Fiir die Abbaugebiete ist ein Rekultivierungskonzept vorzulegen. Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
LOE-05 AG Genehmigungsverfahren. Die Anmerkungen sind fiir die nachfolgenden
Genehmigungsverfahren relevant.
Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren
entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehérden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen Uber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemadBe Abbau und die Rekultivierung geregelt.
114 |330/ 03 |Gemeinde Neuenburg am |Die VerkehrserschlieBung darf nicht durch Ortsdurchfahrten der Stadt Neuenburg am Der Regionalverband hat im 1. Anhérungsentwurf zur Fortschreibung des TRP
Rhein Rhein mit ihren Stadtteilen erfolgen. Oberflachennahe Rohstoffe den Grundsatz formuliert, dass bei der VerkehrserschlieBung
Uber die
79395 Neuenburg am Es darf zu keiner Larmbelastung fiir den Stadtteil Steinenstadt kommen. StraBe moglichst der direkte Anschluss an das libergeordnete StraBennetz
Rhein sicherzustellen ist und die Belastung von Ortsdurchfahrten soweit wie mdglich vermieden
Standort: werden soll (PS 1 G9). Das libergeordnete StraBennetz (vorrangig BundesstraBen,
LOE-05 AG LandesstraBen, Bundesautobahnen) ist im Regelfall dafiir ausgelegt den Transportverkehr
aufzunehmen. Transportstrecken uber StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und
vielen Ortsdurchfahrten sollen soweit wie moglich vermeiden werden. Im Rahmen der
Verfahren zur Genehmigung konkreter Abbaustatten ist zudem die Leistungsfahigkeit des
StraBennetzes im Einzelfall zu priifen.
Die Untersuchung der Schall- und Staubimmissionen erfolgt im Rahmen des
nachgelagerten Genehmigungsverfahrens.
115 |330/ 04 |Gemeinde Neuenburg am |Die Erholungsfunktion des Waldes darf nicht beeintréchtigt werden, bzw. ist Die Ausfiilhrungen und Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Ziel der
Rhein entsprechend, falls Beeintrachtigungen entstehen, auszugleichen. Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den gegenwartigen
oder kiinftigen Abbau von oberfldchennahen Rohstoffen. Gegenstand der
79395 Neuenburg am Falls Radwege betroffen werden, ist ein entsprechender Ersatz, fiir den liberregionalen  Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Rhein Radverkehr zu gewahrleisten. Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Standort: Genehmigungsverfahren. Die Anmerkungen sind fiir die nachfolgenden
LOE-05 AG Genehmigungsverfahren relevant.
116 330/ 05 |Gemeinde Neuenburg am Die Ausfiihrungen und Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Ziel der

Rhein

79395 Neuenburg am

Ein Ausgleich der Eingriffe kann nicht zu Lasten der Landwirtschaft auf der Gemarkung
von Steinenstadt bzw. der Stadt Neuenburg am Rhein erfolgen.

Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den gegenwartigen
oder kiinftigen Abbau von oberfldchennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Rhein Falls die Stadt Neuenburg am Rhein von AusgleichsmaBnahmen tangiert wird, sind diese Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Standort: nur im Einvernehmen mit der Stadt Neuenburg am Rhein mdglich. Genehmigungsverfahren. Die Anmerkungen sind fiir die nachfolgenden
LOE-05 AG Genehmigungsverfahren relevant.
AusgleichsmaBnahmen werden im Rahmen der Rekultivierungsplanung auf
Genehmigungseben festgelegt.
117 330/ 06 |Gemeinde Neuenburg am |Wir gehen davon aus, das die Stadt Neuenburg am Rhein bei einer Konkretisierung der  Die Anregung richtet sich an die nachgelagerten Planungs- und Genehmigungsebenen.
Rhein Planung in den weiteren Genehmigungsverfahren zum Kiesabbau bei der Abstimmung
der Antragsunterlagen und an den Verfahren beteiligt wird.
79395 Neuenburg am
Rhein Fiir Riickfragen wenden Sie sich bitte an Frau Cornelia Mdiller Tel. 07631/791-206.
Standort: ) ) .
LOE-05 AG Mit freundlichen GriiBen
118 |335/ 01 |Gemeinde Herdwagen-  |die Gemeinde Herdwangen-Schénach nimmt im Rahmen des Beteiligungsverfahrens Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen wird nach Abwégung auf die Festlegung

Schénach

88634 Herdwangen-
Schénach
Standort:
KN-07 AG, KN-05 SG

gern. § 9 Abs . 2 ROGi. V. m. § 12 Abs . 2 LpIG zur Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein - Bodensee zu folgende Flachen, die
auf dem Gebiet der Nachbargemeinde Hohenfels liegen:

. Vogelsang , OT Kalkofen (neu: Abbaugebiet)

. Heide, OT Liggersdorf (Sicherungsgebiet) wie folgt Stellung:

Grundsétzlich soll der Verkehr, nachdem die Aufbereitung des Materials aus den
Kiesgruben im Kieswerk Zoznegg vorgesehen ist, nicht iber die Gemarkung der
Gemeinde Herdwangen-Schonach gefiihrt werden. Sollte wieder erwarten die
Aufbereitung in stidlicher Richtung erfolgen und der Verkehr Uber die Gemarkung der
Gemeinde Herdwangen-Schonach geleitet werden miissen, sind die verkehrlichen
Belastungen fiir die Schutzgiiter Mensch, Natur und Umwelt auch in diese Richtung
konkret zu priifen, sowie mégliche Immissionsbelastungen durch den Verkehr und den
Abbau fiir die Bereiche Alberweiler und Schlosserhof. Dem Schutzgut Mensch ist hierbei
Vorrang zu geben.

Im Abschnitt zur Belastung der Gesundheit der Bevolkerung sind Auswirkungen des
Abbaus und der Routen zum Abtransport des gewonnenen Materials besonders zu
erwahnen. Nicht nur, dass die Infrastruktur (Gemeinde-, Kreis- und LandstraBen) leidet
und dadurch Folgekosten fiir die Allgemeinheit entstehen, sondern auch, dass eine
Mehrbelastung der Anwohner im Abbaugebiet und entlang dieser StraBen gefordert
wird, ist vorab naher zu untersuchen . Obwohl das geschatzte Vorkommen (ca. 800.000
Tonnen) im Bereich ,Vogelsang " eine relativ Uiberschaubare GroBe darstellt, bedeutet ein
taglicher Abbau von 1.500 Tonnen, eine zusatzliche Belastung von 120 LKWs am Tag.
Dies alles ist momentan geplant in Richtung des Kieswerks in Zoznegg . Sollte dies
zukinftig weiter so bleiben ist die Gemeinde Herdwangen-Schonach verkehrlich nicht
belastet. Sollte eine Aufbereitung zukiinftig eher in Richtung Siiden (Bodensee) erfolgen,
ware eine Belastung der Gemeinde Herdwangen-Schonach Uber die Nutzung der K 6176

der Flache KN-07 AG als Vorranggebietes fiir den Abbau verzichtet. Die Flache KN-05 SG
wird weiterhin als Sicherungsgebiet festgelegt.

Begriindung:

Im Rahmen der Fortschreibung des Teilregionalplanes wiirde die Fldche KN-07 AG als
Vorranggebiet fiir den Abbau die einzige Flache im Bereich ,Kiese und Sande" darstellen,
welches einen Neuaufschluss darstellt. Aufgrund der FlachengroBe, welche durch das
Rohstoffvorkommen definiert ist, kdnnte dieser Standort nicht als eigenstandiger
Abbaustandort betrieben werden, sondern musste immer im Zusammenhang mit
bestehenden Abbaugebieten betrachtet werden. An diesem bestehenden Abbaustandort
wiirde das Material aufbereitet werden. Dies bedeutet, dass von einem deutlichen Anstieg
der Verkehrsbelastung auszugehen ist, der bereits auf Ebene der Regionalplanung
erkennbar ist. Auch wurden seitens des zustandigen Landratsamtes Bedenken bzgl. der
fehlenden ErschlieBung dieses Abbaugebietes geduBert.

Fiir die regionale Gesamtbedarfsbetrachtung spielt die Flache aufgrund der geringen
GroBe und der durchschnittlichen Machtigkeit nur eine unwesentliche Rolle.

Unter Beriicksichtigung des Grundsatzes ,Erweiterung vor Neuaufschluss", des geringen
Abbaupotenzials, der ErschlieBungsproblematik, des zusatzlichen zu erwartenden
Mehrverkehrs aufgrund der Erforderlichkeit der Aufbereitung an anderer Stelle wird die
Flache KN-07 AG nicht als Vorranggebiet fiir den Abbau festgelegt.

Die Flache KN-05 SG wird weiterhin als Sicherungsgebiet festgelegt, um den kiinftigen
mdglichen Rohstoffbedarf (Zeitraum > 20 Jahre) zu sichern (regionaler Gesamtbedarf fiir
den Planungszeitraum >20 bis 40 Jahre). Mit der Ausweisung von Sicherungsgebieten
werden Flachen im Regionalplan festgelegt, die von Nutzungen freigehalten werden
sollen, die einem mdglichen spdteren Rohstoffabbau (fiir kiinftige Generationen)
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

und die L195 gegeben.

Die L195 (Anschlussteile B31neu/Herdwangen/Pfullendorf) ist bereits sehr stark durch
Schwerlastverkehr frequentiert, weshalb hier weitere Aussagen (iber die verkehrliche
Belastung getroffen werden missten.

entgegenstehen.

Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberfldchennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und

somit (ibergeordnetes Planungsziel, das in der Planaufstellung verfolgt wird.

119

335/02

Gemeinde Herdwagen-
Schénach

88634 Herdwangen-
Schénach
Standort:
KN-07 AG, KN-05 SG

Es muss daher eine Abwagung getroffen werden, in welchem MaB der Schutz der
Anlieger im Abbaugebiet und entlang der Transportstrecken in Einklang zu bringen ist.
Eine Verlangerung der Abbauperioden mit geringerer taglicher Menge, bedingt eine
Reduzierung der fahrenden LKWs, bedeutet dann aber auch eine dauerhaftere Belastung
der Anwohner am Abbaugebiet.

Untersuchungen zum Larm und genaue Definitionen von Abbauperioden und von
taglichen Abbauzeiten sind an dieser Stelle unabdingbar. Uber Folgekosten,, Belastungen
und Gefdhrdungen trifft der Regionalplan keine Aussage, ebenso wenig wie ein Aussage
Uber die Auswirkungen der verkehrlichen Entwicklung, wenn eine Aufbereitung in den
Kieswerken Zoznegg oder Schwackenreute nicht mehr erfolgen kann.

Eine Planung des konkreten Abbaugebietes mit Schutz- und Abstandsflachen gegeniiber
dem Bereich Alberweiler und Schlosserhof ist vorzulegen. Einer Aufbereitung des
abgebauten Materials am Standort Vogelsang wird nicht zugestimmt.

vgl. Stellungnahme-Nr.: 335/01 (Ifd.Nr. 118)

120

335/03

Gemeinde Herdwagen-
Schénach

88634 Herdwangen-
Schénach
Standort:
KN-07 AG, KN-05 SG

wir nehmen Bezug auf unsere Stellungnahme vom 27.02.2019, die wir zur Klarstellung
wie folgt ergdnzen:

Die Gemeinde Herdwangen-Schonach geht davon aus, dass die als Abbaugebiet
ausgewiesene Flache im Bereich Vogelsang, Gemarkung Hohenfels mit einer
Gesamtflache von ca. 5 ha abschlieBend ist.

Im Regionalplan aus dem Jahr 2004 war ein Sicherungsgebiet mit einer GréBe von rd. 27
ha. ausgewiesen. Mit der Ausweisung des Abbaugebietes mit einer Flache von 5 ha kann
damit zukiinftig keine weitere Abbauflache in diesem Bereich mehr ausgewiesen werden,
da kein Sicherungsgebiet ausgewiesen wurde (vgl. hierzu auch Ihre Ausfiihrungen zu
Abbau- und Sicherungsgebieten im Regionalplanentwurf.

Wir bitten diese Rechtsauffassung schriftlich gegeniiber der Gemeinde Herdwangen-

vgl. Stellungnahme-Nr.: 335/01 (Ifd. Nr. 118)
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Ifd.Nr.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Schénach zu bestatigen, bzw. sofern sie diese Rechtsauffassung nicht teilen, uns die
Griinde hierfiir ebenfalls schriftlich darzulegen Die Stellungnahme vom 27.02.2019 wird
mit diesem Schreiben nur erganzt und weiter aufrechterhalten. Wir bitten um
Berticksichtigung.

121

215

Vereinbarte
Verwaltungsgemeinschaft
Gottmadingen

78244 Gottmadingen

Standort:
KN-06 AG

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft der Gemeinden Gottmadingen, Gailingen und
Biisingen begriiBen, dass der Regionalverband Hochrhein-Bodensee das Gebiet Dellenhau
auf Gemarkung Hilzingen im vorliegenden Entwurf fiir den neuen Teilregionalplan
Oberflachen nahe Rohstoffe nicht mehr auffiihrt. Lange Zeit gab es in der Raumschaft
groBe Angste, dass das Gebiet, das falschlicher weise im letzten (und derzeit noch
gliltigen) Teilregionalplan als Sicherungsgebiet ausgewiesen worden war, in ein
Vorranggebiet fiir den Kiesabbau hochgestuft werden solle. Die Gremien im
Regionalverband sind nunmehr den (iberzeugenden Argumenten der Experten gefolgt
und haben das Gebiet Dellenhau nunmehr ganzlich aus dem Teilregionalplan
herausgenommen. Die Faktenlage hat klar gezeigt, dass dieses Gebiet zum Kiesabbau
grundsatzlich nicht geeignet ist.

Auch wir Kommunen sind aus vielen gewichtigen Griinden der Meinung, dass diese
Entscheidung richtig ist, dazu gehdren:

(1) die schwierige verkehrstechnische Anbindung und die zu erwartende groBe
Zunahme der Verkehrsbelastung,

2) Larm und Staubbelastung fiir Friedhof, Krankenhaus und Wohnbebauung,
3) Sicherung und Schutz eines fiir die umliegenden Gemeinden sehr wichtigen
Naherholungsgebiets,

“4) Erhaltung eines wichtigen regionalen Griinzuges als Teil eines
Landschaftsschutzgebiets mit beson-derer Bedeutung fiir die Naherholung,

(5) Wasserschutz,
(6) archdologische Aspekte,
(7) naturschutzrechtliche Aspekte mit dem Vorkommen europaweit seltener

Tierarten und nicht zuletzt auch
(8) die geringe Kiesméachtigkeit mit durchschnittlich nur ca. 8 m und einem
unverhdltnism&Big hohem Flachenverbrauch.

Bei der Anhdrung vor dem Petitionsausschuss am 16.1.2019 hat sich erneut bestatigt,
was schon der Erdrterungstermin mit dem Regierungsprasidium im letzten Jahr gezeigt
hat, namlich dass die regionale und Uberregionale Versorgung mit Kies problemlos auch
ohne ErschlieBung des Dellenhaus sichergestellt ist - und das fiir Jahrzehnte. Erganzend
verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 04.05.2017 und 03.07.2017 im
Raumordnungsverfahren (Anlage).

vgl. Stellungnahme-Nr. 162 / 1-6 (Ifd.Nr. 51ff)
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Ifd.Nr.

St.Nr.
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Daher begriiBen wir nachdriicklich den vorliegenden Planentwurf fiir den Teilregionalplan
Oberflachennahe Rohstoffnutzung des RV Hochrhein-Bodensee ohne das Gebiet
Dellenhau.

Wir weisen darauf hin, dass nach unserer Auffassung bereits der offengelegte
Planentwurf zur Unzuldssigkeit eines Abbaus im Dellenhau fiihrt: Die im Entwurf
dargestellten Abbau- und Sicherungsgebiete zeigen zusammen mit Begriindung,
Erlauterung und den weiteren Anlagen des Planentwurfs, dass auch ohne einen Abbau im
Dellenhau der Rohstoffbedarf in der Region bei weitem und fiir lange gesichert ist. Nur
aufgrund des nach dem bestehenden Plan angeblich bestehenden Bedarfs kam die
Raumordnerischen Beurteilung aus dem August 2018 ausnahmsweise und entgegen
dem Grundsatz PS 1.1 Abs. 3 des bestehenden Regionalplans zu dem Schluss, dass ein
Abbau auBerhalb eines Abbaugebiets ausnahmsweise zuldssig sei. Durch die im Entwurf
als Ziele der Raumordnung dargestellten Abbaugebiete ist dieser Argumentation die
Grundlage entzogen. Ziele der Raumordnung sind dabei bereits zu beriicksichtigen ,
wenn sich diese in Aufstellung befinden und ausreichend konkret sind (vgl. nur: BVerwG,
Urteil vom 27. Januar 2005 - 4 C 5/04, juris}. Die neuen Abbaugebiete sind im Entwurf
konkret dargestellt und ausfiihrlich begriindet.

Wir fordern Sie daher auf, alle erforderlichen MaBnahmen zu ergreifen, um zu
verhindern, dass vor Inkrafttreten des neuen Teilregionalplans vollendete Tatsachen
geschaffen werden. Insbesondere fordern wir den Regionalverband auf, darauf
hinzuwirken, dass das Raumordnungsverfahren wieder aufgenommen wird, und in einem
etwaigen Zulassungsverfahren fiir einen Abbau im Dellenhau gegeniiber der
Genehmigungsbehdrde eine negative Stellungnahme abzugeben.

Weiterhin fordern wir, dass gesichert wird, dass die Darstellungen im Regionalplan und
die dazu in der Verbandsversammlung gefiihrten Diskussionen auch Wirkungen entfalten.
Wir haben die groBe Sorge, dass die Verbandsversammlung sonst tiber die wahren
Inhalte und Folgen der Fortschreibung getduscht wird:

Wir fordern auszuschlieBen, dass der planerische Wille der Verbandsversammlung
dadurch konterkariert wird, dass Abbauvorhaben nunmehr (iberall ganz unabhangig von
Sicherungsgebieten zugelassen werden konnen. Hierzu ist, zumindest als Grundsatz,
besser als Ziel der Raumordnung klarzustellen, dass Abbauvorhaben auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten allenfalls ausnahmsweise zuldssig sind. Es ist schon nicht
nachvollziehbar, warum der entsprechende Grundsatz aus dem geltenden Regionalplan
(PS 1.1 Abs. 3) gestrichen ist, obgleich er nach den Erlduterungen zu der
Vorgehensweise bei der Ausweisung von Vorranggebieten fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete} und zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete}, dort S. 23, weiterhin gelten soll. Noch weniger ist plausibel, warum
das Verhaltnis von Abbau- und Sicherungsgebieten als Ziel differenziert geregelt wird
(vgl. Ziff. 3 Z3 Planentwurf}, ein entsprechender Plansatz zu einem Abbau auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten aber fehlt.

Ansonsten werden zum Entwurf der Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachen
nahe Rohstoffe keine Anregungen vorgebracht.

Der Gemeinsame Ausschuss der Vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft hat am 21.
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Februar 2019 in seiner 6ffentlichen Sitzung die Stellungnahme einstimmig beschlossen.
122 439/ 01 |Vereinbarte Sehr geehrte Damen und Herren, Kenntnisnahme
Verwaltungsgemeinschaft
Singen der Gemeinsame Ausschuss der Vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Singen,
Fachbereich Bauen / Abt. |Rielasingen Worblingen, SteiBlingen und Volkertshausen hat am 13.03.2019 in seiner
Stadtplanung offentlichen Sitzung die beiliegende Stellungnahme zur Fortschreibung des
78224 Singen am Teilregionalplans Oberfldchennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee beraten

und einstimmig beschlossen.

Mit freundlichen Griissen
Sonja Martin

Anlage :

Stellungnahme der Vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Singen, Rielasingen-
Worblingen , Steilingen und Volkertshausen zum Teilregionalplan Oberflachennahe
Rohstoffe mit Anlagen :

Stellungnahme der Stadt Singen, Gemeinde Rielasingen-Worblingen, Gemeinde
Gottmadingen zum Raumordnungsverfahren fiir den Trockenabbau von Kies und Sand im
Gewann Dellenhau, Gemarkung Hilzingen vom 04.05.2017

Ubersichtsplan zur Anderung der Gebietsabgrenzung ,in Abbau", Gemarkung SteiBlingen

Sachverhalt

Die Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region
Hochrhein Bodensee befindet sich im Beteiligungsverfahren gemas § 9 Abs. 2 ROG i.V.m.
§ 12 Abs2 LplG. Im Rahmen dieses Beteiligungsverfahrens kann die Vereinbarte
Verwaltungsgemeinschaft Singen, Rielasingen-Worblingen, Steiflingen und
Volkertshausen eine Stellungnahme abgeben.

Die kompletten Unterlagen zum Planentwurf sind auf der Internet-Seite des
Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee eingestellt:

http://www.hochrhein-bodensee.de/index. php?id=22&tx_ttnews[tt_news ]
=47&cHash=c 1559aa73b69352fc28e38357 c6b7 144

Der Rohstoffabbau orientiert sich unter anderem an diesen Grundsatzen:

Die Entwicklung der Region Hochrhein-Bodensee richtet sich hinsichtlich des
Rohstoffabbaus grundsatzlich an der Nachhaltigkeit aus. Die vorhandenen Reserven
sollen zundchst am Standort in bestehenden Konzessionen ausgeschdpft und die
Mdglichkeit den vorhanden Standort tiefer auszukiesen, genutzt werden. Dariiber hinaus
sollen die Vorranggebiete fiir den Abbau herangezogen werden, wenn diese nicht zur
Verfligung stehen, die Vorranggebiete zur Sicherung. Zur Reduzierung des
Flachenverbrauchs hat die Erweiterung bestehender Abbaustandorte in die Flache und in
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

die Tiefe Vorrang vor der ErschlieBung neuer Lagerstatten. Die ErschlieBung neuer
Standorte soll grundsatzlich bei hoher Machtigkeit und Qualitét des Rohstoffvorkommens
erfolgen. Die Abbaustandorte sind nach Beendigung zu rekultivieren und zu renaturieren,
wobei die Einbindung in die Landschaft sicherzustellen ist. Auf Eingriffe in Lagerstatten
mit einer Machtigkeit unter 5 m soll verzichtet werden. Die Substitution von
Primarrohstoffen soll durch gezielte MaBnahmen gefordert werden.

Zur Deckung des kurz- bis mittelfristigen Bedarfs an oberflachennahen Rohstoffen
(Zeitraum 20 Jahre) werden Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
(Abbaugebiete) ausgewiesen. Zur Erganzung werden Vorranggebiete zur Sicherung von
Rohstoffen (Sicherungsgebiete) festgelegt. Diese decken den Rohstoffbedarf fiir weitere
20 Jahre ab. Diese Kombination fiihrt dazu, dass sich sowohl Abbauunternehmen als
auch Reprasentanten konkurrierender Nutzungsanspriiche fiir einen Zeitraum von rund
40 Jahren auf die festgelegten Nutzungen einstellen kénnen.

Die Vorranggebiete fiir den Abbau und die Vorranggebiete fiir die Sicherung von
Rohstoffen sind als Ziele der Raumordnung von den Behérden (Bund, Land, Kreis), den
Gemeinden und sonstigen offentlichen Planungstragern bei allen raumbedeutsamen
Planungen und MaBnahmen zu beachten und unterliegen nicht der Abwagung. Diese
Ausweisungen als Ziele der Raumordnung erfolgen auf der Grundlage des § 2 Abs.2 Nr. 4
S.4 Raumordnungsgesetz (ROG) und § 11 Abs. 3 Nr. 10 des Landesplanungsgesetzes
BW. Ziele sind Aussagen, die sachlich und raumlich bestimmt oder bestimmbar sind. Sie
sind aufeinander abgestimmt und diirfen sich in ihren Festlegungen nicht widersprechen.
Sie sind in die Darstellungen des Fldchennutzungsplanes zu tibernehmen.

Im Bereich der Stadt Singen liegen Flachen in Singen - Uberlingen am Ried und Singen -
Friedingen (Stadtwald Radolfzell). Eine Teilflache dieses Vorranggebiets liegt teilweise auf
Gemarkung Radolfzell-Béhringen. Im Bereich der Gemarkung SteiBlingen liegen die
Abbauflachen nérdlich und sudlich der B33.

123

439 /02

Vereinbarte
Verwaltungsgemeinschaft
Singen

Fachbereich Bauen / Abt.
Stadtplanung

78224 Singen am

Standort:
KN-15 SG

Stellungnahme der Vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Singen, Rielasingen
Worblingen, SteiBlingen und Volkertshausen zur Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee

Singen - Uberlingen (KN-15 SG)

Die Stadt Singen fordert die Herausnahme dieser Flache KN-15 SG - Vorranggebiet zur
Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiet).

Mit Schreiben vom 07.07.2008 hat die Stadt Singen bereits die Anderung des
Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe im Bereich Singen-Uberlingen beantragt.
Dieser wurde im Planungsausschuss des Regionalverbands in seiner Sitzung am
07.10.2008 beraten. Es wurde zum damaligen Zeitpunkt beschlossen von einer

Als Ergdanzung zu den Vorranggebieten fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
Abbaugebiete)

werden Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (Sicherungsgebiete) festgelegt. Die
Sicherungsgebiete decken den Rohstoffbedarf fiir weitere 20 Jahre ab. Die Ausweisung
von Sicherungsgebieten im Regionalplan enthdlt gemaB LEP 2002 die verbindliche
Aussage, dass ein eventueller spaterer Rohstoffabbau, iber den zum gegenwartigen
Zeitpunkt noch nicht zu entscheiden ist, durch andere, konkurrierende
Raumnutzungsanspriiche nicht verhindert werden darf. Sicherungsgebiete dienen der
langfristigen Sicherstellung der Versorgung mit oberflachennahen mineralischen
Rohstoffen. Sicherungsgebiete eignen sich im Rahmen einer spateren
Regionalplanfortschreibung in der Regel fiir eine Umwandlung zu einem Abbaugebiet. Ein
vorzeitiger Rohstoffabbau in Sicherungsgebieten vor dem Ende des 20-jdhrigen
Planungszeitraums ist nur ausnahmsweise in besonders gelagerten Einzelféllen moglich.
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entsprechenden Anderung abzusehen, zu einem spéteren Zeitpunkt sollte dariiber jedoch Beziiglich der Kombination von Trocken-/Nassabbau werden die Unterlagen fiir das 2.
erneut diskutiert werden. Diese Diskussion ist nun in der Fortschreibung des Anhorungsverfahren (Plansatze und Begriindung) neu aufbereitet. Der Teilregionalplan
Teilregionalplans Oberflachennaher Rohstoffe zu fiihren. ermdglicht vom Grundsatz her auch weiterhin den Nassabbau. In Bezug auf die

Vorranggebiete fiir den Abbau oberfldchennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) ist die
Im gesamten Gebiet des Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee sind ausreichend voraussichtliche Abbauform mit Ausnahme einer Flache durchgéngig als Trockenabbau
Abbauflachen und Sicherungsflachen vorhanden , insbesondere auch im Bereich der angegeben. Eine Auseinandersetzung auf regionalplanerischer Ebene mit der Mdglichkeit
Stadt Singen. Die Abbau und Vorrangflachen im Friedinger Stadtwald (KN-14 AG, KN-12 ines kombinierten Trocken-/Nassabbaus bzw. reinen Nassabbaus ist vorab erfolgt. Im
SG, KN-13 SG) bieten ein riesiges Auskiesungspotential, das im kombinierten Trocken-  Ergebnis stehen jedoch in Bezug auf die Abbaugebiete, in denen ein kombinierter
/Nassabbau bereits abgebaut wird (Abbaugebiet 22 ha) und als Vorranggebiete zur Trocken-/Nassabbau aus rohstoffgeologischer Sicht méglich und aus Griinden der
Sicherung von Rohstoffen (45 ha) zur Verfiigung stehen. Eine Bestandsaufnahme der Ressourcenschonung sinnvoll ware, bei einer nicht unerheblichen Anzahl
geologischen und hydrogeologischen Verhaltnisse in diesen Flachen hat abbauwiirdige = wasserwirtschaftliche Aspekte dem Nassabbau entgegen. Aus Betreibersicht wird die
Kiese bis in groBe Tiefen mit einer durchschnittlich nutzbaren Machtigkeit von etwa 65m, Beantragung eines Nassabbaus und das im Vergleich zum Trockenaufbau aufwendigere
davon im Mittel 10m Uber Grundwasser, nachgewiesen. Potenziell abbaubar ist nach Genehmigungsverfahren vermutlich nur dann sinnvoll sein, wenn eine Aussicht auf
dieser Prospektion ein enormer Kiesvorrat. Genehmigung realistisch erscheint und sich der Aufwand fiir dass nass gewinnbare
Volumen lohnt. Bei den in der Region Hochrhein-Bodensee vorherrschenden
Im Bereich Singen-Uberlingen, Birkenbiihl schlieBen éstlich der Kiesflachen, die sich durchschnittlichen nur im Nassabbau gewinnbaren Machtigkeiten in Verbindung mit den
derzeit im Abbau befinden und fiir die ein Antrag auf Erweiterung des Abbaus beim FlachengréBen sowie fachrechtlichen/regionalplanerischen Einschrankungen sind diese
Landratsamt Konstanz eingereicht ist, Fldchen an, die sich im Eigentum der Stadt Singen VMoraussetzungen (in Bezug auf die derzeit geplanten Abbaugebiete) nach derzeitiger
befinden. Diese stehen aufgrund der im Gemeinderat der Stadt Singen gefassten Kenntnislage nicht gegeben.
Beschliisse (6. Mai 2008) nicht mehr fiir den Kiesabbau zur Verfiigung. Bei den langfristig angelegten Vorranggebieten zur Sicherung von Rohstoffen
Sicherungsgebiete) wurde bei Flachen auf denen ein kombinierter Trocken-/Nassabbau
Aus diesen Griinden ist auf die Ausweisung des Vorranggebietes im Bereich Singen aus rohstoffgeologischer Sicht sinnvoll erscheint, diese Mdglichkeit entsprechend als
Uberlingen im Gesamten zu verzichten. voraussichtliche Abbauform mit aufgefiihrt. Im Sinne der Nachhaltigkeit des
Rohstoffabbaus und der sparsamen Flacheninanspruchnahme soll vor der Umwandlung
Die im Entwurf zur Fortschreibung des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe von Sicherungsgebieten in Abbaugebiete die Mdglichkeit des Abbaus bis in das
dargestellten Kiesabbauflachen in Singen-Uberlingen, Birkenbiihl liegen in der Schutzzone Grundwasser in bestehenden Abbaugebieten eingehend untersucht werden.
lila und lllb des Tiefbrunnens Uberlingen am Ried mit gilltiger Rechtsverordnung von Tiefergehende Priifungen sind zu einem spéteren Zeitpunkt bzw. in einem ggfs.
2006. Die Stadtwerke Singen (Eigenbetrieb der Stadt Singen) haben fiir den erforderlichen Raumordnungsverfahren durchzufiihren. Insbesondere in
Zweckverband Uberlingen am Ried die technische Betriebsfiihrung. Beim bestehenden  Wasserschutzgebieten (WSG) und Grundwasserschonbereichen sind entsprechende
Abbau, muss gewahrleistet sein, das dieser keinen negativen Einfluss auf die Quantitdt  hydrogeologische und wasserwirtschaftliche Untersuchungen erforderlich, um abzuklaren,
und Qualitdt des Grundwassers und deren Neubildung hat. Entsprechende Nachweise ob und unter welchen Auflagen Nassabbau denkbar wére. Diese hydrogeologischen und
Uber die Grundwasserbeschaffenheit sowie die hydraulischen Auswirkungen durch einen wasserwirtschaftlichen Untersuchungen sind von Unternehmerseite zu veranlassen.
Kiesabbau sind unseres Erachtens bei Verdnderungen des Kiesabbaus zwingend
vorzulegen.
Der Abbau ist als Trockenabbau genehmigt. Ein kombinierter Trocken-/Nassabbau, wie in
den Planungsunterlagen dargestellt ist, kann an diesem Abbauort keinesfalls stattfinden.
124 439/ 03 |Vereinbarte Singen - Friedingen I Nordost Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen.
Verwaltungsgemeinschaft
Singen Im Kiesabbaugebiet Singen (Friedingen, Stadtwald) befinden sich groBe Kiesvorkommen .
Fachbereich Bauen / Abt. |In der bestehenden Abbaufldche KN-14 AG findet die Kiesgewinnung teilweise im
Stadtplanung Trockenabbau , teilweise im Nassabbau statt. Die abbauwiirdigen Kiese sind bis in groBe
78224 Singen am Tiefen mit einer durchschnittlich nutzbaren Machtigkeit von etwa 65m, davon im Mittel
Standort: 10m Uber Grundwasser nachgewiesen, so dass der Bedarf fiir mehrere Jahrzehnte
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gedeckt werden kann, was bereits in den Unterlagen zum Nassabbau in diesem Bereich
[(1'\‘3_152AG’ KN-12.5G, KN | jeg Kiesabbaugebietes dokumentiert ist.

Die Ausweisung der beiden Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete) KN-12 SG und KN 13 SG 6stlich der VerbindungsstraBe zwischen
1220 und K6164, siidlich und westlich des sich in Abbau befindlichen Gebietes sind
nachvollziehbar.
Im gesamten Gebiet des Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee sind ausreichend
Abbauflachen und Sicherungsflachen vorhanden, insbesondere auch im Bereich der Stadt
Singen. Die Abbau und Vorrangflachen im Friedinger Stadtwald (KN -14 AG, KN -12 SG,
KN-13 SG) bieten ein riesiges Auskiesungspotential, das im kombinierten Trocken-
/Nassabbau bereits abgebaut wird (Abbaugebiet 22 ha) und als Vorranggebiete zur
Sicherung von Rohstoffen (45 ha) zur Verfiigung stehen.
Es wird begriiBt, dass auf die Ausweisung des Sicherungsgebietes westlich der
VerbindungsstraBe VRG 11 Singen - nordlich B34 und siiddstlich K6164 in der
Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe verzichtet wird. Die
potentielle Abbaumenge in unmittelbarer Nachbarschaft ist fiir den Planungszeitraum
ausreichend . Eine dariiberhinausgehende Ausweisung von Sicherungs- oder
Abbaugebieten ist nicht notwendig.

125 439/ 04 |Vereinbarte Eine abschlieBende Priifung der betroffenen Belange ist im Rahmen der konkreten
Verwaltungsgemeinschaft |Die Flachen (Sicherungsgebiet KN-12 SG, KN-13 SG I Abbaugebiet KN-14 AG) liegen in  Standortplanung bzw. des nachgelagerten Genehmigungsverfahrens vorzunehmen
Singen der Schutzzone III der Singener Tiefbrunnen , Nord, Miinchried und Remishof mit
Fachbereich Bauen / Abt. |gliltiger Rechtsverordnung von 1993. Falls es zu einem weiteren Abbau kommen sollte,

Stadtplanung ist diese zu beachten. Ebenso muss gewabhrleistet sein, dass dieser Abbau keinen

78224 Singen am negativen Einfluss auf die Quantitat und Qualitat des Grundwassers und deren

Standort: Neubildung hat. Entsprechende Nachweise liber die Grundwasserbeschaffenheit sowie

) die hydraulischen Auswirkungen durch einen Kiesabbau sind unseres Erachtens zwingend

KN -12 SG, KN-13 SG, vorzulegen.

KN-14 AG
Die bestehenden Waldbiotopfldchen in und in unmittelbarer Nahe zur geplanten
Abbauflache sind zu schiitzen.

126 |439 /05 |Vereinbarte Es wird begriiBt, dass der Kiesabbau im Bereich Dellenhau nicht in der Fortschreibung  Konfliktfreie Rohstoffgewinnung ist faktisch kaum mdglich. Besondere Probleme ergeben
Verwaltungsgemeinschaft |des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe ausgewiesen ist. Im gesamten Hegau  fsich fiir Verdichtungsrdume und ihre Randzonen, in denen durch die Nachbarschaft zu
Singen gibt es Kiesvorkommen unterschiedlicher Machtigkeit und Flachenausdehnung . Es sollte Siedlungen oder die Uberlagerung von Rohstoffvorkommen mit anderen wichtigen
Fachbereich Bauen / Abt. |ein Ziel des Regionalverbandes sein, Kiesvorkommen als Flachen fiir die Raumfunktionen Zielkonflikte auftreten. Aber auch in anderen Raumen kann es, durch die
Stadtplanung Rohstoffsicherung im Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe auszuweisen, die aufgrund der geologischen Gegebenheiten) oftmals sehr kleinrdumige strenge
78224 Singen am abseits von bestehenden Wohnsiedlungen und empfindlichen Nutzungen liegen. Standortgebundenheit nachgewiesener und wirtschaftlich abbauwiirdiger Lagerstatten
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Standort: und fehlender Alternativen an anderer Stelle, zu denselben Konflikten kommen.
KN-06 AG Auf die Ausweisung von Flachen zur Rohstoffsicherung in unmittelbarer Nachbarschaft  [n ihrer Ausdehnung sind die Abbaustandorte zwar oftmals relativ klein, sie haben aber
von Wohnsiedlungen, wie zum Beispiel die Flache Dellenhau auf Gemarkung Hilzingen, istidurch teilweise notwendige Sicherheitsabsténde (z.B. fiir Sprengungen) sowie durch
in der Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe komplett zu Eingriffe in Landschaftsfunktionen manchmal erhebliche Wirkungen. Der
verzichten, zumal kiesabbauwiirdige Flachen in ausreichender Anzahl und ausreichender Rohstoffgewinnung wird daher nicht in jedem Fall und von vorne herein automatisch ein
Abbauwdirdigkeit im Planungsgebiet des Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee Vorrang vor anderen wichtigen Belangen oder Raumnutzungen eingerdumt; vielmehr ist
vorhanden sind. in Konfliktfallen bei beabsichtigten Gebieten zur Sicherung bzw. fiir den Abbau von
Rohstoffen, z.B. mit Belangen des Naturschutzes, des Wasserhaushaltes oder der
Bei der Anhérung vor dem Petitionsausschuss am 16.1.2019 hat sich erneut bestédtigt,  Siedlungsentwicklung, eine Alternativenpriifung und eine sorgfaltige Einzelabwagung
was schon der Erdrterungstermin mit dem Regierungsprasidium im letzten Jahr gezeigt erforderlich (siehe Umweltbericht). Grundvoraussetzung fiir die Betrachtung maoglicher
hat, namlich dass die regionale und Uberregionale Versorgung mit Kies problemlos auch Alternativgebiete ist jedoch das Vorhandensein abbauwiirdiger Rohstoffvorkommen, die
ohne ErschlieBung des Dellenhaus sichergestellt ist - und das fiir Jahrzehnte. Ergénzend pnur sehr begrenzt vorhanden und absolut standortgebunden sind.
verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 04.05.2017 im Raumordnungsverfahren
(Anlage Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberflachennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
Daher begriiBen wir nachdriicklich den vorliegenden Planentwurf fiir den Teilregionalplan somit (bergeordnetes Planungsziel,das in der Planaufstellung verfolgt wird. Die
Oberflachennahe Rohstoffnutzung des RV Hochrhein-Bodensee ohne das Gebiet Rohstoffindustrie ist eine bedarsfdeckende Industrie, keine bedarfsweckende. Der
Dellenhau. Rohstoffgewinnung wird nicht in jedem Fall und von vorne herein automatisch ein
Vorrang vor anderen wichtigen Belangen oder Raumnutzungen eingerdumt; vielmehr ist
Wir weisen darauf hin, dass nach unserer Auffassung bereits der offengelegte in Konfliktfallen bei beabsichtigten Gebieten zur Sicherung bzw. fiir den Abbau von
Planentwurf zur Unzuldssigkeit eines Abbaus im Dellenhau fiihrt: Die im Entwurf Rohstoffen, z.B. mit Belangen des Naturschutzes, des Wasserhaushaltes oder der
dargestellten Abbau- und Sicherungsgebiete zeigen zusammen mit Begriindung, Siedlungsentwicklung, eine Alternativenpriifung und eine sorgfaltige Einzelabwagung
Erlduterung und den weiteren Anlagen des Planentwurfs, dass auch ohne einen Abbau im erforderlich (siehe Umweltbericht).
Dellenhau der Rohstoffbedarf in der Region bei weitem und fiir lange gesichert ist. Nur
aufgrund des nach dem bestehenden Plan angeblich bestehenden Bedarfs kam die Zudem ist eine moglichst dezentrale Verteilung der Standorte in der Region anzustreben.
Raumordnerischen Beurteilung aus dem August 2018 ausnahmsweise und entgegen dem
Grundsatz PS 1.1 Abs. 3 des bestehenden Regionalplans zu dem Schluss, dass ein Abbau Wegfallende oder wiederaufgenommene sowie ggfs. umzustufende Vorranggebiete
auBerhalb eines Abbaugebiets ausnahmsweise zuldssig sei. Durch die im Entwurf als Zielewerden im 2. Anhérungsentwurf Eingang in die Berechnung der Bedarfsdeckung finden
der Raumordnung dargestellten Abbaugebiete ist dieser Argumentation die Grundlage = ebenso wie der Einbezug bestehender Reserven bei der Rohstoffgruppe Kies und Sand.
entzogen. Ziele der Raumordnung sind dabei bereits zu berlicksichtigen, wenn sich diese
in Aufstellung befinden und ausreichend konkret sind (vgl. nur: BVerwG, Urteil vom 27. Das Gebiet in Hilzingen-Dellenhau kdnnte einen wichtigen Beitrag zur weiteren
Januar 2005 - 4 C 5/04, juris). Die neuen Abbaugebiete sind im Entwurf konkret Rohstoffversorgung der Region leisten.
dargestellt und ausfiihrlich begriindet.
Nach Auskunft des Landratsamtes Konstanz sind die materiellen Voraussetzungen fiir
Wir fordern den Regionalverband Hochrhein-Bodensee daher auf, alle erforderlichen eine Genehmigung des Abbauantrages im Bereich ,Dellenhau™ (Gemeinde Hilzingen)
MaBnahmen zu ergreifen, um zu verhindern, dass vor Inkrafttreten des neuen erflillt, sodass diese Flache (KN-06 AG) nicht mehr Bestandteil der Planung ist.
Teilregionalplans vollendete Tatsachen geschaffen werden. Insbesondere fordern wir den
Regionalverband auf, darauf hinzuwirken, dass das Raumordnungsverfahren wieder
aufgenommen wird, und in einem etwaigen Zulassungsverfahren fiir einen Abbau im
Dellenhau gegeniiber der Genehmigungsbehdrde eine negative Stellungnahme
abzugeben.
127 439/ 06 |Vereinbarte Weiterhin fordern wir, dass gesichert wird, dass die Darstellungen im Regionalplan und  Der aus dem verbindlichen Teilregionalplan erwdhnte Grundsatz des Plankapitels 1.1 Abs.
Verwaltungsgemeinschaft |die dazu in der Verbandsversammlung gefiihrten Diskussionen auch Wirkungen entfalten. 3 ermdglicht nach Einzelfallpriifung im Rahmen der erforderlichen Verfahren die
Singen Wir haben die groBe Sorge, dass die Verbandsversammlung sonst tiber die wahren Neuerrichtung von Abbaustatten und die Erweiterung bestehender Abbaustatten auch

Fachbereich Bauen / Abt.

Inhalte und Folgen der Fortschreibung getduscht wird:

auBerhalb der Gebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (sofern die
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Stadtplanung
78224 Singen am

Wir fordern auszuschlieBen, dass der planerische Wille der Verbandsversammlung
dadurch konterkariert wird, dass Abbauvorhaben nunmehr (iberall ganz unabhangig von
Sicherungsgebieten zugelassen werden kdnnen. Hierzu ist, zumindest als Grundsatz,
besser als Ziel der Raumordnung klarzustellen, dass Abbauvorhaben auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten allenfalls ausnahmsweise zuldssig sind. Es ist schon nicht
nachvollziehbar, warum der entsprechende Grundsatz aus dem geltenden Regionalplan
(PS 1.1 Abs. 3) gestrichen ist, obgleich er nach den Erlduterungen zu der
Vorgehensweise bei der Ausweisung von Vorranggebieten fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete), dort S. 23, weiterhin gelten soll. Noch weniger ist plausibel, warum
das Verhaltnis von Abbau- und Sicherungsgebieten als Ziel differenziert geregelt wird
(vgl. Ziff. 3 Z3 Planentwurf), ein entsprechender Plansatz zu einem Abbau auBerhalb von
Abbau- und Sicherungsgebieten aber fehlt.

Ausschlussgebiete fiir Rohstoffabbau den Vorhaben nicht entgegenstehen). Dieser
Grundsatz wurde im vorliegenden Entwurf nicht gestrichen sondern neu formuliert
Plankapitel 1 Grundsatz G2).

Zur besseren Klarstellung wird aufgrund der Anregung wird dieser Grundsatz um
folgenden Passus erganzt:

Eine regionalbedeutsamer Rohstoffabbau ist jedoch in begriindeten Einzelfallen im
Rahmen der erforderlichen Verfahren auBerhalb der Vorranggebiete mdglich, unter der
Voraussetzung, dass keine weiteren Festlegungen des Regionalplans entgegenstehen.
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439/ 07

Vereinbarte
Verwaltungsgemeinschaft
Singen

Fachbereich Bauen / Abt.
Stadtplanung

78224 Singen am

Abbaugebiete Gemarkung Steilingen nordlich und stidlich der B33

Die Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und die
genehmigten Abbaufldchen sind in der Fortschreibung dargestellt, eine Anpassung der
Abgrenzungen wurde vorgenommen. Die FlachengroBe des Vorranggebiets fiir den
Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiet) und der sich im Abbau befindenden
Flache ist gegeniiber der Ausweisung aus dem Jahr 2005 um den bereits abgebauten
Bereich verkleinert. Es sind keine Flachen dariiber hinaus in die Ausweisung
aufgenommen worden.

Wir bitten um Herausnahme der bereits abgebauten Kiesabbauflache im Bereich des
Fahrdynamischen Zentrums . Fiir dieses gibt es einen rechtskraftigen Bebauungsplan und
einen wirksamen Flachennutzungsplan - siehe Darstellung in Anlage 2.

Es sind verkehrlich keine veranderten Auswirkungen auf die Vereinbarte
Verwaltungsgemeinschaft Singen, Rielasingen-Worblingen, Steiflingen und
Volkertshausen zu erwarten durch die im Entwurf zum Teilregionalplan oberflachennahe
Rohstoffe ausgewiesenen Abbaugebiete auf Gemarkung Steilingen. Die Flachen sind
tiber die L223 und die B33 /B 34 an das StraBensystem gut angebunden. Die Lage der
Abbauflachen sind in ausreichendem Abstand von bestehender Wohnbebauung.

Die als nachrichtliche Ubernahme enthaltene Darstellung in der Raumnutzungskarte
genhemigte/in Abbau befindliche Flache) wird im Rahmen der Erstellung des 2.
Anhorungsentwurfes entsprechend angepasst.
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439 /08

Vereinbarte
Verwaltungsgemeinschaft
Singen

Fachbereich Bauen / Abt.
Stadtplanung

78224 Singen am

Standort:
KN-16 AG, KN-17 AG

Die Flachen (Abbaugebiet KN-16 AG I KN-17 AG) liegen in der Schutzzone 111 der
Singener Tiefbrunnen, Nord, Miinchried und Remishof mit giiltiger Rechtsverordnung von
1993. Falls es zu einem weiteren Abbau (Trocken- bzw. kombinierter Tocken-
/Nassabbau) kommen sollte, ist diese zu beachten. Ebenso muss gewahrleistet sein,
dass dieser Abbau keinen negativen Einfluss auf die Quantitat und Qualitat des
Grundwassers und deren Neubildung hat. Entsprechende Nachweise iber die
Grundwasserbeschaffenheit sowie die hydraulischen Auswirkungen durch einen
Kiesabbau sind unseres Erachtens zwingend vorzulegen.

Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren
entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehérden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen Uber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemaBe Abbau und die Rekultivierung geregelt.
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Anlagen:
Stellungnahme der Stadt Singen Singen, Gemeinde Rielasingen-Worblingen, Gemeinde
Gottmadingen zum Raumordnungsverfahren fiir den Trockenabbau von Kies und Sand im
Gewann Dellenhau, Gemarkung Hilzingen vom 04.05.2017
Ubersichtsplan zur Anderung der Gebietsabgrenzung ,,in Abbau", Gemarkung SteiBlingen
130 [224/ 01 |Landratsamt Sigmaringen | Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Hoffmann,
Kenntnisnahme
72488 Sigmaringen wir nehmen zum vorgenannten Vorhaben wie folgt Stellung:
Standort: ) Landwirtschaftsamt
. andwirtschaftsam
KN-07 AG, KN-05 SG Mdglicherweise kann es durch das FFH- Gebiet ,Riede und Gewasser bei Mengen und
Pfullendorf" zu einer Betroffenheit landwirtschaftlicher Belange kommen, da die
Abbauflache rund 1.200 m entfernt davon liegt. Da noch kein Managementplan fiir das
FFH Gebiet vorliegt kann hier noch keine abschlieBende Stellungnahme erfolgen.
131 |224 /02 |Landratsamt Sigmaringen Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen wird nach Abwégung auf die Festlegung

72488 Sigmaringen

Standort:
KN-07 AG, KN-05 SG

2. Umwelt und Arbeitsschutz

Beziglich der Fortschreibung des Teilregionalplans Oberfldchennahe Rohstoffe fiir die
Region Hochrhein-Bodensee bestehen aus Sicht des Landratsamtes Sigmaringen /
Fachbereich Umwelt und Arbeitsschutz unter Beachtung der nachfolgenden Hinweise
keine Bedenken.

a. Immissionsschutz

Eine gewisse Betroffenheit immissionsschutzrechtlicher Belange kdnnte sich in Bezug auf
den geplanten Kiesabbau am Standort KN - 07 AG, ,Hohenfels (Kalkofen, Vogelsang)"
ergeben. Der Standort liegt ca. 250 m - 300 m von der Kreisgrenze sowie ca. 600 m vor
Herdwangen-Schoénach, Teilort Alberweiler, und ca. 400 m von der Kleinsiedlung
Schlosserhof entfernt.

Um eine Beteiligung des Landkreises Sigmaringen in einem etwaigen Kiesabbauverfahren
wird deshalb gebeten.

der Flache KN-07 AG als Vorranggebietes fiir den Abbau verzichtet.

Begriindung fiir den Verzicht der Festlegung KN-07 AG als Vorranggebiet fiir den Abbau:
Im Rahmen der Fortschreibung des Teilregionalplanes wiirde dieses Vorranggebiet fiir
den Abbau die einzige Flache im Bereich ,Kiese und Sande" darstellen, welches einen
Neuaufschluss darstellt. Aufgrund der FldchengroBe, welche durch das
Rohstoffvorkommen definiert ist, kdnnte dieser Standort nicht als eigenstandiger
Abbaustandort betrieben werden, sondern musste immer im Zusammenhang mit
bestehenden Abbaugebieten betrachtet werden. An diesem bestehenden Abbaustandort
wiirde das Material aufbereitet werden. Dies bedeutet, dass von einem deutlichen Anstieg
der Verkehrsbelastung auszugehen ist, der bereits auf Ebene der Regionalplanung
erkennbar ist. Auch wurden seitens des zusténdigen Landratsamtes Bedenken bzgl. der
fehlenden ErschlieBung dieses Abbaugebietes geduBert.

Fiir die regionale Gesamtbedarfsbetrachtung spielt die Flache aufgrund der geringen
GroBe und der durchschnittlichen Machtigkeit nur eine unwesentliche Rolle.

Unter Beriicksichtigung des Grundsatzes ,Erweiterung vor Neuaufschluss", des geringen
Abbaupotenzials, der ErschlieBungsproblematik, des zusatzlichen zu erwartenden
Mehrverkehrs aufgrund der Erforderlichkeit der Aufbereitung an anderer Stelle wird die
Flache KN-07 AG nicht als Vorranggebiet fiir den Abbau festgelegt.
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

132

224 /03

Landratsamt Sigmaringen

72488 Sigmaringen
Standort:
KN-07 AG, KN-05 SG

b. Naturschutz

Auf der Planungsebene des Teilregionalplans kdnnen aus Sicht des Naturschutzes keine
Griinde fiir grundsatzliche Bedenken beziiglich des geplanten Kiesabbaus am Standort KN
- 07 AG, ,Hohenfels (Kalkofen, Vogelsang)" angefiihrt werden. Detailliertere Aussagen
konnen erst im Rahmen der nachgeschalteten Planungsebenen auf Grundlage
aussagekraftiger Unterlagen gemacht werden.

Um eine Beteiligung des Landkreises Sigmaringen in einem etwaigen Kiesabbauverfahren
wird deshalb gebeten.

Im Ubrigen bestehen keine Bedenken gegen das Vorhaben.

Kenntnisnahme
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288 /01

Landratsamt Lorrach

79539 Lérrach

Stellungnahme des Landratsamtes Lorrach zum Anhérungsentwurf
Sehr geehrter Herr Hoffmann, sehr geehrte Damen und Herren,

nach dem vorliegenden Entwurf zur Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe sollen im Landkreis Lorrach 6 Vorranggebiete fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) und 8 Vorranggebiete zur Sicherung von
Rohstoffen (Sicherungsgebiete) ausgewiesen werden.

Zum vorliegenden Entwurf betreffend die Abbau- und Sicherungsgebiete, die im
Landkreis Lorrach liegen, nimmt das Landratsamt Lorrach wie folgt Stellung.

Diese Stellungnahme beinhaltet die vom Fachbereich Umwelt zu vertretenden Belange
des Gewasserschutzes, der Wasserversorgung, der Abwasserbeseitigung, des
Bodenschutzes sowie hinsichtlich mdglicher Altlasten, des Immissionsschutzes und des
Umweltrechts, die Belange des Baurechts, der Landwirtschaft, des Naturschutzes, der
Forstwirtschaft, des StraBenwesens, der Gesundheit, der Vermessung und
Geoinformation sowie die Belange des Tourismus und der Strukturpolitik.

Kenntnisnahme
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288 /02

Landratsamt Lorrach

79539 Lérrach

A. Umwelt

1. Abwasserbeseitigung

Aus abwassertechnischer Sicht bestehen keine Bedenken und Anregungen. Beziiglich
bestehender bzw. geplanter Abwasseranlagen sind Abkldrungen direkt mit den jeweiligen
Gemein den I Abwasserverbanden zu treffen.

2. Wasserversorgung I Grundwasserschutz

Die Gebiete zur Sicherung von Wasservorkommen (VRG) (PS 3.3.1) sind in der
Raumnutzungskarte West, Landkreis Lorrach, kaum zu erkennen und zu identifizieren. Es
ist eine geeignetere geschlossene flachige Darstellung und Einfarbung zu wahlen. Des

Zu 2.

Bei den Vorranggebieten zur Sicherung von Wasservorkommen handelt es sich um die
rechtsverbindlich festgelegten Gebiete des giiltigen Regionalplan 2000. Die graphische
Darstellung in der Raumnutzungskarte entspricht den Vorgaben der Verwaltungsvorschrift
des Wirtschaftsministeriums ber die Aufstellung von Regionalpldnen und die
Verwendung von Planzeichen vom 01.06.2017.

Hinweis:

Die Aktualisierung der Vorranggebiete zur Sicherung von Wasservorkommen ist nicht
Bestandteil der Fortschreibung des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe. Die
Gebiete werden im Rahmen der Gesamtfortschreibung des Regionalplans Uberarbeitet.
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Weiteren erscheint es so, als ob noch die veralteten Vorranggebiete aus dem
Regionalplan 2000 dargestellt sind. Die Vorranggebiete zur Sicherung der
Wasservorkommen wurden durch das Landesamt fiir Geologie, Bergbau und Rohstoffe
(LGRB) und dem Landratsamt Lorrach (iberarbeitet. Die Karte ist mit den festgelegten
zukiinftigen Vorranggebieten zur Sicherung der Wasservorkommen zu aktualisieren (vom
LGRB am 31.07.2018 unter dem Az. 4763.1//18_ 1056 versendet).
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288 /03

Landratsamt Lorrach

79539 Lérrach

Standort:
LOE-05 AG

Das Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen ,SG Schliengen (Grien)" tangiert im
nordostlichen Teil die fachtechnisch abgegrenzte weitere Schutzzone IIIB des
Wasserschutzgebiets , WSG-Zweckverb.GrpWV Hohlebach-Kandertal "TB 3 und 4"". Die
zustandige Dienststelle fiir dieses Schutzgebietsverfahren ist das Landratsamt Breisgau-
Hochschwarzwald. GemaB der Schutzbestimmungen in Wasserschutzgebieten ist das
Gewinnen von Rohstoffen und sonstige Abgrabungen, Einschnitte und Erdaufschliisse,
sowie deren Erweiterung, wenn dadurch das Grundwasser freigelegt wird oder keine
ausreichende Grundwasseriiberdeckung erhalten bleibt, verboten. Daher ist Nassabbau
verboten. Die Zuldssigkeit von Trockenabbau unter bestimmten Auflagen ist mit der
zustandigen Dienststelle abzustimmen.

Weitere festgesetzte/fachtechnisch abgegrenzte Wasserschutzgebiete und
Vorranggebiete zur Sicherung der Wasservorkommen sind nach dem aktuellen
Kenntnisstand nicht von den Vorranggebieten im Rahmen der Fortschreibung
Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe betroffen.

Die Ausfilhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren
entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehdrden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen Uber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemadBe Abbau und die Rekultivierung geregelt.
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288 /04

Landratsamt Lorrach

79539 Loérrach

Standort:
LOE-05 AG

Umweltbericht

Soweit es in der ,Abbildung 8: Flachenausweisungen der Wasser- und Forstwirtschaft"
erkennbar ist, sind nicht alle Wasserschutzgebiete (u. a. ,WSG 024 Grenzach Wyhlen: TB
1 - 3 + TB Rothaus") und Quellschutzgebiete (u.a. ,WSG 010H Bad Bellingen: Markus-
Therme (1), Leodegarquelle (II) und Therme III") im Landkreis Lérrach aufgefiihrt (S.
32).

Die Vorranggebiete zur Sicherung von Wasservorkommen und Vorranggebiete zum
vorbeugenden Hochwasserschutz (RP 2000) in Abbildung 9 sollten aus unserer Sicht an
die zukiinftigen Vorranggebiete zur Sicherung der Wasservorkommen (s. 0.) angepasst
werden, da es im Vergleich zum Regionalplan einige Veranderungen gibt (S. 33).

Umweltbericht - 02b Anhang 2 AG Lkr LOE Karten & 03b Anhang 3 SG Lkr LOE
doppelseitig

Schliengen (Grien) LOE - 05 AG:

Die Flache zur Sicherung der Wasservorkommen entfallt in diesem Bereich. Stattdessen
sollte das fachtechnisch abgegrenzte Wasserschutzgebiet ,WSG-Zweckverb.GrpWV
Hohlebach Kandertal "TB 3 und 4" betrachtet und in den Darstellungen aufgenommen
werden. Die zustandige Dienststelle ist das Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald.

Im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhérungsentwurfs werden die Daten gepriift.

Die Vorranggebiete zur Sicherung von Wasservorkommen sind aus dem giiltigen
Regionalplan 2000 {ibernommen und damit rechtsverbindlich festgelegt.

Die Aktualisierung der Vorranggebiete zur Sicherung von Wasservorkommen ist nicht
Bestandteil der Fortschreibung des Teilregionalplans oberfldchennahe Rohstoffe. Die
Gebiete werden im Rahmen der Gesamtfortschreibung des Regionalplans (iberarbeitet

Schliengen (Grien) LOE-05 AG: Das fachtechnisch abgegrenzte WSG wird in den
Gebietssteckbrief aufgenommen.
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |[Absender Anregungen/Bedenken Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
137 |288/ 05 |Landratsamt L&rrach Berticksichtigung der Anmerkung im Gebietssteckbrief des Umweltberichts.
3. Gewasser I Hochwasserschutz
79539 Lérrach Die Belange des Gewasser- und Hochwasserschutzes sind im Entwurf berticksichtigt.
Standort: Lediglich dem Vorhaben RG 8212-4, Granittrockenabbau in Schliengen, Bereich
LOE-06 AG Markgréfler Hiigelland, ist hinzuzufiigen, dass zwischen Blauenbach und der Abbaugrenze
ein Gewasserrandstreifen von 10 m ab Oberkante Uferbdschung einzuhalten ist.
138 |288/ 06 |Landratsamt Lorrach 4. Altlasten I Bodenschutz Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Im Bereich des Vorranggebietes zur Sicherung von Rohstoffen der Flache LOE-07 SG,
79539 Lorrach Rheinfelden (Herten), befindet sich die Altlablagerung Stocketen. Hier handelt es sich um Die Altablagerung ist im Umweltbericht Gebietssteckbrief zu Loe-07 SG aufgefiihrt. Die
Standort: eine ehemalige Kippe fiir Erdaushub und Bauschutt. Dies sollte im weiteren Verfahren weitere Berticksichtigung hat im Genehmigungsverfahren zu erfolgen.
LOE-07 SG berticksichtigt werden.
Karte mit den Abgrenzungen der Flache
139 |288/ 07 |Landratsamt L&rrach Die Anregungen werden im Umweltbericht entsprechend dokumentiert und bewertet.

79539 Lérrach

Standort:

LOE-03 AG, LOE-05 SG,
LOE-04 AG, LOE-03 SG,
LOE-06 SG, LOE-07 SG

5. Immissionsschutz
Es wird darauf hingewiesen, dass fiir das Schutzgut Mensch folgende Punkte hinsichtlich
Larm, Erschiitterungen, Staub bisher nicht aufgefiihrt sind:

LOE-03AG und LOE-05SG:
Sidlich des Gebietes besteht eine Wohnbebauung im 300m Radius, die zu
berticksichtigen ist.

LOE-04AG:
Nordwestlich des Gebietes besteht eine Wohnbebauung (Markhof) im 300m Radius, die
zu beriicksichtigen ist.

LOE-03SG:

Ostlich des Gebietes liegt ein Teil von Niedertegernau im 300m Radius. Bzgl. des
bestehenden Abbaugebietes bestehen schon Larmbeschwerden. Die Wohnbebauung ist
zu berlicksichtigen.

LOE-06SG:

Der 300m Radius reicht an die Wohnbebauung des Ortes heran. Des Weiteren liegt ein
Wohngebdude &stlich des Gebietes in ca. 200m Entfernung, welches zu beriicksichtigen
ist.

LOE-07SG:
Siidwestlich des Gebietes liegt der Campingplatz, der als schiitzenswert einzustufen ist,
im 300m Radius. Gstlich des Gebietes grenzt ein Industriegebiet an, in dem zumindest
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
zur Tagzeit schiitzenswerte Nutzungen sind. Diese schiitzenswerten Nutzungen sind zu
berticksichtigen.
Es wird empfohlen, diese zusétzlichen Punkte zu beriicksichtigen.
140 |288/ 08 |Landratsamt Lérrach Kenntnisnahme
6. Umweltrecht
79539 Lorrach Es bestehen keine Einwande.
B. Baurecht
Es bestehen keine Bedenken und Anregungen.
141 |288/ 09 |Landratsamt LGrrach C. Landwirtschaft & Naturschutz, Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den
gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
79539 Lérrach 1. Landwirtschaft Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Standort: In Schliengen (Grien) und in Rheinfelden (Herten) sind im Planungsgebiet Ackerflachen in Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
LOE-05 AG. LOE-04 AG groBerem Umfang betroffen. Diese sind in der Wirtschaftsfunktionenkarte in Vorrangflur |Genehmigungsverfahren. Im Rahmen der Genehmigungsverfahren sind abschlieBende
! Stufe 1 als besonders landbauwiirdige Flache einzuordnen. Sie bilden die 6konomische  Regelungen zu Minimierung, Ausgleich, etc. zu treffen.
und strukturelle Grundlage einer nachhaltigen Landwirtschaft und sind deshalb fiir die
landwirtschaftliche Nutzung besonders wertvoll. Fremdnutzungen sollen mdglichst Im Umweltbericht wird im Fall von Rheinfelden Herten auf die sehr hohe Bedeutung als
ausgeschlossen werden. Landwirtschaftsflache hingewiesen (Bewertung Boden: orange). In Schliengen ist die
In den beiden Gemeinden besteht zudem Konkurrenz um die knappen, gut zu Gesamtbewertung der Bodenfunktionen als sehr hoch einzustufen; die naturliche
bewirtschaften den Ackerflachen durch kommunale Entwicklungen fiir Bau- und Bodenfruchtbarkeit aus der digitalen Flurbilanz ist hingegen hoch, nicht aber sehr hoch.
Gewerbegebiete wodurch der Landwirtschaft weitere Flachen verloren gehen. Fiir die Neben der Wirtschaftsfunktionenkarte wurde die digitale Flurbilanz fiir die Bewertung der
entwicklungsfahigen landwirtschaftlichen Betriebe mit meist hohem Fldchenbedarf wird  Bodenfruchtbarkeit herangezogen um ein differenzierteres Bild zu erhalten. GroBe Teile
es zunehmend schwieriger, derartige Flachen zu pachten bzw. zu kaufen. insbesondere des Markgrafler Lands sind als Vorrangflur Stufe I ausgewiesen.
Bei den (ibrigen Plangebieten sind hauptsachlich Waldfldchen betroffen. Zu den noch Insbesondere im Raum Lorrach kommen nur wenig Flachen fiir einen Kiesabbau in
festzulegenden naturschutzrechtlichen und forstrechtlichen KompensationsmaBnahmen Betracht. Aus diesem Grunde wird im Rahmen der Gesamtabwagung dem mdglichen
weisen wir darauf hin, dass nach § 15, Absatz 3 Bundesnaturschutzgesetz bei der Abbau ein hoheres Gewicht im Vergleich zu landwirtschaftlichen Belangen zugeordnet.
Inanspruchnahme von landwirtschaftlich genutzten Flachen fiir Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen auf agrarstrukturelle Belange Riicksicht zu nehmen ist.
Fiir AusgleichsmaBnahmen sollte die Méglichkeit der Aufwertung von bestehenden
Streuobstflachen und von Gewasserrandstreifen oder extensiv genutzte
landwirtschaftliche Flachen vorrangig in Betracht gezogen werden. Landbauwiirdige
Flachen sollten dafiir nicht umgewidmet werden.
142 288/ 10 |Landratsamt Lorrach 2. Naturschutz

79539 Lérrach

Die Untere Naturschutzbehdrde bittet, die folgenden Anregungen/Anmerkungen zu
berticksichtigen:

Im Rahmen eines Abstimmungsgespraches mit Raumordnung, HNB und UNB wurde eine
Einstufung aller Gebiete gem. Ampelschema fiir Artenschutz und Natura 2000
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Standort:

LOE-01 AG, LOE-01 SG,
LOE-02 AG, LOE-04 SG,
LOE-03 AG, LOE-04 AG,
LOE-07 SG, LOE-05 AG,
LOE-08 SG, LOE-02 SG,
LOE-03 SG

- LOE - 01 AG und LOE - 01 SG:

Neben den genannten Fledermausarten (Wimperfledermaus und GroBes Mausohr)
konnten im Bereich der neu auszuweisenden Vorranggebiete (Abbau & Sicherung) und
ihrer unmittelbaren Umgebung durch Untersuchungen in den Jahren 2013 und 2014 noch
weitere 14 Fledermaus arten nachgewiesen werden! Das bedeutet, dass dort mindestens
16 der in Baden Wirttemberg vorkommenden 21 Fledermausarten vorkommen.
Besonders hervorzuheben ist der Nachweis von mehreren Wochenstuben der
Bechsteinfledermaus (Anhang II und IV der FFH-RL), fiir deren Erhalt Deutschland eine
besondere Verantwortung tragt. Bei Eingriffen in geeignete Waldbereiche sieht die UNB
hier daher ein hohes Konfliktpotenzial.

- LOE - 02 AG und LOE - 04 SG:

Schutzgut Klima und Luft: Die groBeren, unbewaldeten, offenen Gesteinsflachen werden
vermutlich zu einer stérkeren Erwdrmung des Gebietes fiihren. Die Auswirkungen sollten
daher mit -, statt mit ,0" bewertet werden.

Schutzgut Landschaft: Die groBflachige Abbaustatte wird das Landschaftsbild stark
beeintrachtigen, sowohl vom Tal als auch vom benachbarten Sallneck aus gesehen.
Durch die Lage im Naturpark hat das Schutzgut Landschaftsbild ein besonderes Gewicht.
Die Auswirkungen sollten daher mit ,- -, statt mit ,-" bewertet werden.

- LOE - 03 AG:

Hier liegt ein Bewertungsfehler vor. Laut Tabelle 25 im Umweltbericht (S. 66) muss die
Gesamteinschatzung ein ,konfliktreiches Vorranggebiet" ergeben, wenn zwei oder mehr
der Schutzgliter die Wertstufe ,- -, haben. Bei LOE - 03 AG sind die Schutzgiiter
,Bevolkerung und Gesundheit des Menschen", ,,Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt"
und ,Landschaft" mit ,- -, bewertet. Dementsprechend muss die Gesamtbewertung in
konfliktreiches Vorranggebiet" ge andert werden.

Im Bereich des alten Steinbruchs ,,Gritzeln" (LOE - 03 AG) konnte 2017 die prioritare
FFH-Art,Spanische Flagge" nachgewiesen werden.

- LOE - 04 AG und LOE - 07 SG:

Die betroffenen Flachen gehdren zu den wenigen gréBeren, noch offenen Flachen im
Hochrheintal. Sie haben eine wichtige Bedeutung als Rastgebiet fiir den Vogelzug, gerade
auch durch ihre Nahe zum NSG ,Altrhein Wyhlen".

- LOE - 05 AG und LOE - 08 SG:

Die unterschiedliche Einstufung der Umweltkonflikte der beiden direkt aneinander angren
zenden Gebiete wirft Fragen auf. Es erschlieBt sich nicht, warum LOE - 08 SG als
konfliktreiches Vorranggebiet" eingestuft wird, LOE - 05 AG jedoch nur als
Vorranggebiet mit Konflikten".

- LOE - 02 SG:

Auf die Festlegung dieser Flache als Sicherungsgebiet sollte verzichtet werden. In der
Vergangenheit hat hier illegaler Gesteinsabbau stattgefunden. Nachdem die illegalen
Tatigkeiten in zwischen unterbunden werden konnten, wurden umfangreiche
RenaturierungsmaBnahmen festgesetzt. Von weiteren Abbauplanungen ist daher Abstand
zu nehmen. Eine Ausweisung als Sicherungsgebiet im neuen Teilregionalplan ware vor
diesem Hintergrund kontraproduktiv.

Dariiber hinaus waren auch erhebliche Beeintrachtigungen auf das benachbarte Natura
2000- Gebiet und andere Schutzgiiter zu erwarten.

- LOE - 03 SG:

Schutzgut Landschaft: Ein groBerer Abbau hatte eine deutliche Stérung des

yvorgenommen.

Einige Gebiete werden im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhdrungsentwurfs vom Biiro
HHP bezliglich Natura 2000/Artenschutz/Habitatschutz nochmals vertieft gepriift, um
eine abschlieBende Einordnung treffen zu kénnen.

Das Vorgehen fiir eine solche vertiefte Priifung zu Natura 2000/Artenschutz/Habitatschutz
auf regionaler Ebene wurde mit der HNB und den UNB abgestimmt. Die Ergebnisse
wurden in einem weiteren Gesprach diskutiert und finden Eingang in die Umweltpriifung.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Landschaftsbildes zur Folge. Durch die Lage im Naturpark hat das Schutzgut
Landschaftsbild ein besonderes Gewicht. Die Auswirkungen sollten daher mit ,- -, statt
mit ,-" bewertet werden.
143 288/ 11 |Landratsamt Lorrach D. Waldwirtschaft Kenntnisnahme
Durch die Ausweisung von Abbau- und Sicherungsgebieten zum Abbau von
79539 Lorrach oberflachennahen Rohstoffen im Teilregionalplan sind auch Waldfldchen nach § 2
Standort: Landeswaldgesetz (LWaldG) betroffen. Bei der Umsetzung eines Abbauvorhabens im
alle Flachen im Lk Wald, ist deshalb eine Waldumwandlungsgenehmigung der héheren Forstbehorde nach §
Lorrach 9, 11 LWaldG erforderlich. Uber ein geplantes Abbauvorhaben bzw. eine
Waldinanspruchnahme und den dafiir erforderlichen forstrechtlichen Ausgleich sind die
Forstbehorden friihzeitig zu unterrichten.
Wald ist in folgenden Abbau- und Sicherungsgebieten betroffen:
Gebietsbezeichnung  Wald betroffen  Betroffene Schutzgebiete/Waldbiotope
Loe-01-AG Ja
Loe-01-SG Ja 2 Waldbiotope
Loe-06-AG Ja Landschaftsschutzgebiet
Loe-03-SG Ja Biosphdrengebiet, 3 Waldbiotope
Loe-02-AG Ja Biosphdrengebiet, 1 Waldbiotop
Loe-04-SG Ja Biospharengebiet
Loe-03-AG Ja Landschaftsschutzgebiet, 1 Waldbiotop
Loe-05-SG Ja Landschaftsschutzgebiet
Loe-06-SG Ja 4 Waldbiotope
Loe-02-SG Ja Vogelschutzgebiet, Biosphdrengebiet
Loe-04-AG Nein -
Loe-07-SG Nein -
Loe-05-AG Nein Vogelschutzgebiet
Loe-08-SG Nein -
Die Hohere Forstbehdrde hat Nachricht von dieser Stellungnahme erhalten.
144 (288 / 12 |Landratsamt Lorrach E. Flurneuordnung Kenntnisnahme
Keine Betroffenheit.
79539 Lorrach
F. Vermessung und Geoinformation
Es bestehen keine Anregungen und Bedenken.
145 |288 / 13 |Landratsamt Lrrach G. StraBen Kenntnisnahme

79539 Lérrach

KreisstraBen sind bei den Gebieten LOE-05 SG und LOE-08 SG direkt tangiert. Fiir das
weiteren Verfahren sind die gesetzlich geregelten Mindestabstande (StrG B-W) zum

Die Anregungen sind fiir die Standortplanung sowie das Genehmigungsverfahren

106

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Standort: Fahrbahnrand der KreisstraBen einzuhalten. Eine ordnungsgeméaBe ErschlieBung der relevant.
LOE-05 SG, LOE-08 SG Abbaugebiete (z. B. in Bezug auf die Sichtfelder) ist vorzusehen.
146 |288/ 14 |Landratsamt Lorrach H. Gesundheit Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den
Fiir die menschliche Gesundheit spielt insbesondere die Vermeidung schadlicher gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
79539 Lorrach Umwelteinwirkungen im Sinne des Immissionsschutzes (Ldrm, Erschiitterungen, Staub) Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
bei dem Abbau oberflachennaher Rohstoffe eine Rolle. Je nach Gebietskategorie sollen  Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Grenz- und Richtwerte in Bezug auf den Immissionsschutz eingehalten werden. Hierbei Genehmigungsverfahren. Konkrete SchutzmaBnahmen und etwaige
stellt sich die Frage, ob ein Monitoring vorgesehen ist? Und welche MaBnahmen sind Entschadigungsfragen fallen nicht in die Regelungskompetenz des Regionalplans.
zum Schutz des Trinkwassers bei Auftreten von Beeintréchtigung durch Wechselwirkung Sowohl MaBnahmen zur Vermeidung/Minderung von Auswirkungen im Bereich
Boden und Grundwasser vorgesehen? Immissionsschutz wie auch des Trinkwasserschutzes werden im Genehmigungsverfahren
festgelegt.
147 |288 / 14 |Landratsamt Lorrach /. Stabsstelle Strukturpolitik und Tourismus Kenntnisnahme
Strukturpolitik
79539 Lérrach Die im Landkreis Lorrach vertretenen iberwiegend kleinen und mittelsténdischen
Unternehmen im Rohstoffabbau stellen die regionale Versorgung mit Natursteinen und
Kiesen fiir einen Radius von 30 - 50 km sicher und haben damit strukturpolitische
Bedeutung in der Region.
Die geplante Erweiterung in Malsburg-Marzell dient einem ortsansassigen
Familienunternehmen und wird befiirwortet.
Tourismus
Die Wirkungsbeziehung Mensch wurde im Umweltbericht umfassend gepriift und
beurteilt. Insgesamt ist davon auszugehen, dass die teilweise historisch bestehenden
Abbauorte nicht zu einer Belastung im touristischen Bereich in den betroffenen
Gemeinden fiihren.
148 (306 / 01 |Landratsamt Konstanz Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Kenntnisnahme

Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

Hochrhein-Bodensee

Sehr geehrter Herr Hoffmann, sehr geehrte Damen und Herren,
auf Ihre Anhorung vom 26.11.2018 zur Fortschreibung des Teilregionalplans

Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee nimmt das Landratsamt
Konstanz wie folgt Stellung:

1. Fachbehordliche Stellungnahme:
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ABFALLRECHT UND GEWERBEAUFSICHT:
Ansprechpartner: Herr Geiger, Tel.: 07531/800-1280 Es bestehen keine Bedenken und
Anregungen.
149 (306 / 02 |Landratsamt Konstanz Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen wird nach Abwagung auf die Festlegung

Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

Standort:

KN-07 AG, KN-05 SG, KN
-04 SG, KN-11 SG

NAHVERKEHR UND STRABEN:
Ansprechpartner: Frau Popescu, Tel.: 07531/800-1724

Aufgrund neuer Abbaugebiete kdnnen sich durch das zusatzliche Verkehrsaufkommen die
Belastungsklassen der StraBen éndern. Ebenso kann es erforderlich werden, dass
Werkszufahrten zu den qualifizierten StraBen neu hergestellt oder bestehende Zufahrten
optimiert werden missen. Kiinftige Belastungszahlen sind derzeit nicht absehbar.
Mdglicherweise werden vorhandene, dafiir nicht ausreichend ausgebaute KreisstraBen fiir
den zusatzlichen Verkehr nicht mehr geeignet sein. Des Weiteren ist mit einem erhdhten
Unterhaltungs- und Erhaltungsaufwand zu rechnen. Die Detailplanung des Transport-
und Verkehrskonzepts bei den kiinftigen Abbaugebieten ist daher in der
Genehmigungsplanung mit dem Regierungsprasidium Freiburg, Referat 44, oder mit dem
Landratsamt als StraBenbaulasttréger im Einzelfall abzustimmen.

Bei den folgenden Abbau- bzw. Sicherungsgebieten bestehen derzeit wegen der nicht
vorhandenen ErschlieBung (fehlende Zuwegung) Bedenken:

KN-07 AG Hohenfels (Kalkofen, Vogelsang)

Das geplante Abbaugebiet KN-07 AG Hohenfels (Kalkofen, Vogelsang) grenzt mittelbar an
die K 6176 auBerhalb geschlossener Ortslage, befindet sich jedoch neben einer
Wohnsiedlung und ist bislang lediglich (iber einen untergeordneten Wirtschaftsweg von
der K 6176 erreichbar.

KN-04 SG Engen (We/schingen, Ertenhag)

Das geplante Sicherungsgebiet KN-04 SG Engen (Welschingen, Ertenhag) grenzt
unmittelbar an die K 6126 und hat eine betrachtliche GroBe. Ein Abbauvorhaben wird mit
an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit zur Uberlastung der KreisstraBe fiihren. Es
wird als kritisch angesehen, dass bei einem zukiinftigen Abbau der Transport
voraussichtlich durch die Ortsdurchfahrt Welschingen weiter auf der L 190 erfolgen
wiirde.

KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide)

Das geplante Sicherungsgebiet KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide) grenzt
unmittelbar an die K 6175 und die K 6176. Eine Werkzufahrt {iber K 6176 wird eher als
geeignet angesehen, da die K 6165 eine geringe Breite hat und die Sichtfelder bei der
Einfahrt in die K 6176 eingeschrankt sind.

KN-11 SG Radolfzell (Markelfingen)

der Flache KN-07 AG als Vorranggebietes fiir den Abbau verzichtet.

Begriindung fiir den Verzicht der Festlegung KN-07 AG als Vorranggebiet fiir den Abbau:
Im Rahmen der Fortschreibung des Teilregionalplanes wiirde dieses Vorranggebiet fiir
den Abbau die einzige Flache im Bereich ,Kiese und Sande" darstellen, welches einen
Neuaufschluss darstellt. Aufgrund der FlachengréBe, welche durch das
Rohstoffvorkommen definiert ist, kénnte dieser Standort nicht als eigenstandiger
Abbaustandort betrieben werden, sondern musste immer im Zusammenhang mit
bestehenden Abbaugebieten betrachtet werden. An diesem bestehenden Abbaustandort
wiirde das Material aufbereitet werden. Dies bedeutet, dass von einem deutlichen Anstieg
der Verkehrsbelastung auszugehen ist, der bereits auf Ebene der Regionalplanung
erkennbar ist. Auch wurden seitens des zustandigen Landratsamtes Bedenken bzgl. der
fehlenden ErschlieBung dieses Abbaugebietes geduBert.

Fiir die regionale Gesamtbedarfsbetrachtung spielt die Flache aufgrund der geringen
GroBe und der durchschnittlichen Machtigkeit nur eine unwesentliche Rolle.

Unter Beriicksichtigung des Grundsatzes ,Erweiterung vor Neuaufschluss", des geringen
Abbaupotenzials, der ErschlieBungsproblematik, des zusatzlichen zu erwartenden
Mehrverkehrs aufgrund der Erforderlichkeit der Aufbereitung an anderer Stelle wird die
Flache KN-07 AG nicht als Vorranggebiet fiir den Abbau festgelegt.

Die sonstigen Ausfilhrungen werden zur Kenntnis genommen. Sie sind insbesondere fiir
die nachgelagerten Genehmigungsverfahren relevant.

Der Regionalverband hat im 1. Anh&érungsentwurf zur Fortschreibung des TRP
Oberflachennahe Rohstoffe den Grundsatz formuliert, dass bei der VerkehrserschlieBung
Uber die StraBe mdglichst der direkte Anschluss an das iibergeordnete StraBennetz
sicherzustellen ist und die Belastung von Ortsdurchfahrten soweit wie moglich vermieden
werden soll (PS 1 G9). Das libergeordnete StraBennetz (vorrangig BundesstraBen,
LandesstraBen, Bundesautobahnen) ist im Regelfall dafiir ausgelegt den Transportverkehr
aufzunehmen. Transportstrecken uber StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und
vielen Ortsdurchfahrten sollen soweit wie moglich vermeiden werden. Im Rahmen der
Verfahren zur Genehmigung konkreter Abbaustatten ist zudem die Leistungsfahigkeit des
StraBennetzes im Einzelfall zu priifen.

Konkrete Verkehrskonzepte kdnnen nicht auf regionalplanerischer Ebene erstellt werden.
Sinnvoll ist dies erst im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsverfahren. Die
Untersuchung der Schall- und Staubimmissionen erfolgt im Rahmen des nachgelagerten
Genehmigungsverfahrens.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Das geplante Sicherungsgebiet KN-11 SG Radolfzell (Markelfingen) grenzt unmittelbar an
die K 6167 und an die B 33. Da eine Zufahrt (iber die B 33 ausgeschlossen ist, kann die
ErschlieBung nur Gber die K 6167 erfolgen.

Insbesondere die vorgenannten Gebiete sind in einem ggf. anschlieBenden
Genehmigungsverfahren detailliert zu betrachten.

Es wird vorsorglich bereits jetzt darauf hingewiesen, dass schon heute bei manchen
Abbaugebieten StraBenverschmutzungen festzustellen sind, sodass in einem sich
anschlieBenden Genehmigungsverfahren grundsatzlich gilt, dass alle Transportfahrzeuge
vor Verlassen des Betriebsgeldndes iber eine Reifenwaschanlage oder zumindest tiber
ein Durchfahrtsbecken gefiihrt werden miissen. Durch technische MaBnahmen ist
sicherzustellen, dass die Transportfahrzeuge nur nach Durchfahren der
Reifenwaschanlage oder des Durchfahrtsbeckens das Betriebsgelande verlassen kdnnen.
Die Durchfahrtsgeschwindigkeit durch die Reifenwaschanlage ist durch technische
MaBnahmen so zu regeln, dass die Verweilzeit in der Reifenwaschanlage ausreichend ist,
um die Fahrzeuge so zu reinigen, dass es zu keiner Verschleppung auf die qualifizierten
StraBen kommen kann.

An freien Strecken von Bundes- und LandesstraBen besteht gemaB § 9
FernstraBengesetz (FernstrG) bzw. gemaB § 22 StraBengesetz fiir Baden-Wirttemberg
(StrG) eine Anbauverbotszone von 20 Metern, von KreisstraBen besteht gemaB § 22 StrG
eine Anbauverbotszone von 15 Metern; jeweils gemessen vom bestehenden, duBersten
befestigten Fahrbahnrand. Inwieweit die Anbauverbotszone genutzt werden kann, ist im
Einzelfall mit dem StraBenbaulasttréger zu klaren.

Die Verkehrssicherheit auf Landes- und KreisstraBen wird regelmaBig auf sogenannten
'Verkehrsschauen" optimiert .Bei diesem verwaltungsbehdrdlichen Vorgang wird vor
allem gepriift, ob die StraBenausstattung der StraBe dem aktuellen Verkehrsaufkommen
entspricht.

Sollten sich besondere Verkehrssituationen ergeben, werden das Landratsamt und die
Polizei mit geeigneten MaBnahmen reagieren

150

306 /03

Landratsamt Konstanz
Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

BAURECHT:
Ansprechpartner: Herr Baumeister, Tel.: 07531/800-1430

Der Aufgabenbereich der Unteren Baurechtsbehorde wird durch die Fortschreibung des
Teilregionalplans Oberfldchennahe Rohstoffe nicht beriihrt.

Kenntnisnahme

151

306 /04

Landratsamt Konstanz
Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

Standort:
KN-16 AG, KN-17 AG, KN
-11 SG, KN-15 SG, KN-05

Wasserwirtschaft
Ansprechpartner: Herr Sommerer, Tel.: 07531/800-1262

Der vorliegenden Planung wird aus wasserwirtschaftlicher Sicht grundsatzlich
zugestimmt. Die Belange der einzelnen Schutzgiiter wurden im Umweltbericht
berticksichtigt und die ausgefiihrten Bewertungen sind nachvollziehbar. Bezliglich der
Schutzgliter Wasser und Boden wird darum gebeten folgende Anmerkungen und
Hinweise im weiteren Planverfahren zu beriicksichtigen:

Sofern die geplanten Vorranggebiete innerhalb eines WSG liegen, wurde dies im
Umweltbericht beriicksichtigt und entsprechend bewertet.

GemaB LEP 2002 sollen Rohstoffvorkommen aus Griinden der Ressourcenschonung
maoglichst vollstandig

abgebaut werden, d.h. in ihrer gesamten Machtigkeit und flachenhaften Ausdehnung.
Damit

ist grundsatzlich auch Abbau im Grundwasser mdglich, soweit dies nach eingehender

109

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
) ) hydrogeologischer
SG, KN-14 AG, KN-13 56 und wasserwirtschaftlicher Untersuchung vertretbar ist. In der Region Hochrhein-
Schutzgut Wasser - Grundwasser Bodensee gab
Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass (WSG), wie er fiir mehrere Planareale es lange Zeit keinen Nassabbau. Inzwischen ist im Stadtwald Radolfzell auf Gemarkung
angedacht ist nach den geltenden Wasserschutzgebietsrechtsverordnungen als kritisch zu Singen eine
erachten ist. erste Phase des Nassabbaus genehmigt.
Insbesondere zu den folgenden Standorten, die teilweise zum Nassabbau vorgesehen Bezuglich der Kombination von Trocken-/Nassabbau werden die Unterlagen fiir das 2.
sind, nimmt die Untere Wasserbehdrde wie folgt Stellung: Anhoérungsverfahren (Plansdtze und Begriindung) neu aufbereitet. Der Teilregionalplan
ermdglicht vom Grundsatz her auch weiterhin den Nassabbau. In Bezug auf die
KN-16 AG SteiBlingen, KN-17 AG SteiBlingen (stidl. B33), KN-11 SG Radolfzell Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) ist die
(Marke/fingen), KN-15 SG Singen (Uberlingen a.R., Birkenbiihl) voraussichtliche Abbauform mit Ausnahme einer Flache durchgdngig als Trockenabbau
An diesen Standorten, die allesamt innerhalb der Schutzzonen III der jeweiligen angegeben. Eine Auseinandersetzung auf regionalplanerischer Ebene mit der Moglichkeit
Wasserschutzgebiete liegen, ist laut den geltenden Rechtsverordnungen ein Nassabbau ines kombinierten Trocken-/Nassabbaus bzw. reinen Nassabbaus ist vorab erfolgt. Im
nicht gestattet. Ergebnis stehen jedoch in Bezug auf die Abbaugebiete, in denen ein kombinierter
Trocken-/Nassabbau aus rohstoffgeologischer Sicht mdglich und aus Griinden der
KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide) Ressourcenschonung sinnvoll ware, bei einer nicht unerheblichen Anzahl
Der Standort befindet sich auBerhalb eines Wasserschutzgebietes (WSG), liegt jedoch fiir wasserwirtschaftliche Aspekte dem Nassabbau entgegen. Aus Betreibersicht wird die
einen Nassabbau sehr ungiinstig innerhalb einer schmalen Wasserrinne, aus der der Beantragung eines Nassabbaus und das im Vergleich zum Trockenaufbau aufwendigere
Tiefbrunnen Briihl in Liggersdorf sein Grund- bzw. Trinkwasser erhdlt. Im Sinne eines Genehmigungsverfahren vermutlich nur dann sinnvoll sein, wenn eine Aussicht auf
vorbeugenden Grund- und Trinkwasserschutzes sollte von einem Nassabbau Abstand Genehmigung realistisch erscheint und sich der Aufwand fiir dass nass gewinnbare
genommen werden. Volumen lohnt. Bei den in der Region Hochrhein-Bodensee vorherrschenden
durchschnittlichen nur im Nassabbau gewinnbaren Machtigkeiten in Verbindung mit den
KN-14 AG Singen (Friedingen, Stadtwald), KN-12 SG Singen (Friedingen, Stadtwald FlachengréBen sowie fachrechtlichen/regionalplanerischen Einschrankungen sind diese
Nord), KN-13 SG Singen (Friedingen, Stadtwald Ost) Voraussetzungen (in Bezug auf die derzeit geplanten Abbaugebiete) nach derzeitiger
An dieser Standortgruppe (,,Stadtwald Radolfzell") findet ein Nassabbau in der WSG Zone Kenntnislage nicht gegeben.
III statt. Es handelt sich hier um einen besonderen Ausnahmefall, in dem eine Bei den langfristig angelegten Vorranggebieten zur Sicherung von Rohstoffen
entsprechende Ausnahmegenehmigung fiir einen Nassabbau in der WSG Zone III mit Sicherungsgebiete) wurde bei Flachen auf denen ein kombinierter Trocken-/Nassabbau
umfangreichen Auflagen erteilt wurde. So wird u.a. der Kiesabbau bzw. der dadurch aus rohstoffgeologischer Sicht sinnvoll erscheint, diese Mdglichkeit entsprechend als
entstandene Baggersee seit 2008 mit einem intensiven Monitoringprogramm begleitet.  voraussichtliche Abbauform mit aufgefiihrt. Im Sinne der Nachhaltigkeit des
Eine zukiinftige Genehmigungsfahigkeit von Erweiterungsantragen hangt u.a. auch davon Rohstoffabbaus und der sparsamen Flacheninanspruchnahme soll vor der Umwandlung
ab, dass weiterhin keine nachteiligen Umweltauswirkungen festgestellt werden. von Sicherungsgebieten in Abbaugebiete die Mdglichkeit des Abbaus bis in das
Grundwasser in bestehenden Abbaugebieten eingehend untersucht werden.
[Tiefergehende Priifungen sind zu einem spateren Zeitpunkt bzw. in einem ggfs.
erforderlichen Raumordnungsverfahren durchzufiihren. Insbesondere in
Wasserschutzgebieten (WSG) und Grundwasserschonbereichen sind entsprechende
hydrogeologische und wasserwirtschaftliche Untersuchungen erforderlich, um abzuklaren,
ob und unter welchen Auflagen Nassabbau denkbar wére. Diese hydrogeologischen und
wasserwirtschaftlichen Untersuchungen sind von Unternehmerseite zu veranlassen.
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Amt fiir Baurecht und

Die Eingriffe in das Schutzgut Boden sind im Rahmen kiinftiger, konkreter Abbauantrage

nachgelagerten Genehmigungsverfahren von Bedeutung.
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Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz
Standort:

KN-02 AG, KN-03 AG, KN
-07 AG, KN-12 AG

mittels Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierungen abzuarbeiten. Dabei sind Aspekte wie die
natirliche Bodenfruchtbarkeit, Standortbesonderheiten und die Bodenfunktion, die fiir
einen GroBteil der Planflachen (14 von 18) mit hoch bewertet ist, zu beurteilen und
entsprechend auszugleichen.

KN-02 AG Biisingen (Unterreckingen)

Norddstlich angrenzend an die Planflachen befindet sich im Bereich des aktuellen
Kiesabbaugebiets die Altablagerung ,Kiesgrube Unterreckingen-Ost" (Biisingen), welche
als B-Fall mit Entsorgungsrelevanz eingestuft ist.

KN-03 AG Eigeltingen (Dunzenberg)

An diesem Standort befindet sich das Geotop ,Waldmoor, Dunzenberg". Nach hiesigem
Kenntnisstand handelt es sich jedoch nicht um einen Hochmoorstandort, sondern um ein
Feuchtbiotop. Diesbezliiglich wird auf die Stellungnahme des Naturschutzes verwiesen.

KN-07 AG Hohenfels (Kalkofen, Vogelsang)
Im geplanten Abbaugebiet liegt eine Teilflache der Altablagerung ,Gruben
Vogelsang" (Vogelsang, Kalkofen), die als B-Fall mit Entsorgungsrelevanz eingestuft ist.

KN-12 AG Orsingen-Nenzingen (Im unteren Bann)

Im Planareal befindet sich die Altablagerung ,Mdillplatz Unterer Bann" (Wahlwies,
Orsingen), welche als B-Fall mit Entsorgungsrelevanz eingestuft ist. Ein Abbau ist hier mit
entsprechenden Risiken verbunden und erscheint eher unwirtschaftlich.

Im Zuge spéterer, konkreter Abbauantrage sind die jeweiligen Eingriffe in die
Schutzgiter Wasser und Boden detailliert zu priifen und im Rahmen von
Einzelfallentscheidungen und Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierungen verfahrensgemaB
abzuarbeiten.

Die sich daraus ergebenden mdglichen Einschrankungen sollten bei der mengenmaBigen
Beurteilung der jeweiligen Rohstoffvorkommen und den Planungszielen der strategischen
Rohstoffsicherung beriicksichtigt werden.
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Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

Standort:

alle Flachen im Lk
Konstanz

LANDWIRTSCHAFT:
Ansprechpartnerin: Frau Schmid, Tel.: 07531/800-2910

KN-01 AG Bisingen, KN-16 AG SteiBlingen, KN-01 SG Biisingen, KN-04 SG Engen
(Welschingen, Ertenhag), KN-12 SG Singen (Friedingen, Stadtwald Nord), KN-13 SG
Singen (Friedingen, Stadtwald Ost), KN-18 SG Stockach (Hoppetenzell)

Von der Planung sind nach derzeitigem Stand ausschlieBlich Waldflachen betroffen.
Agrarstrukturelle Belange werden voraussichtlich nicht beriihrt. Es wird vorsorglich darauf
hingewiesen, dass die umliegenden landwirtschaftlichen Fldchen in der
Wirtschaftsfunktionenkarte der Digitalen Flurbilanz Baden-Wiirttemberg als Vorrangflur

Kenntnisnahme

Im Umweltbericht wurden unter dem Schutzgut Boden die Digitale Flurbilanz in
Kombination mit der natiirlichen Bodenfruchtbarkeit aus der Digitalen Flurkarte fiir eine
Einstufung der landwirtschaftlichen Wertigkeit der Bdden ber{icksichtigt.

111

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Stufe II, also liberwiegend landbauwiirdige Flachen, ausgewiesen sind.

KN-02 AG Bisingen (Unterreckingen), KN-04 AG Engen (Anse/fingen Nord, Breite), KN
-05 AG Engen (Anse/fingen Siid, Langenhag), KN-11 AG Mihlingen (Zoznegg), KN-02 SG
Biisingen (Unterreckingen), KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide), KN-09 SG
Miihlingen, Zoznegg)

Soweit aus den Entwurfsunterlagen ersichtlich, sind von der Planung nach derzeitigem
Stand weitestgehend Ackerfldchen betroffen. In der Wirtschaftsfunktionenkarte der
Digitalen Flurbilanz Baden-Wiirttemberg sind die landwirtschaftlich genutzten Flachen als
Vorrangflur Stufe II also liberwiegend landbauwiirdige Flachen, ausgewiesen.

KN-03 AG Eigeltingen (Dunzenberg), KN-07 AG Hohenfe/s (Kalkofen, Voge/sang), KN-08
AG Miihlhausen-Ehingen (Dohlen), KN-17 AG SteiBlingen (stdl. B33), KN-03 SG
Eigeltingen (Dunzenberg)

Von der Planung sind nach derzeitigem Stand ausschlieBlich Waldflachen betroffen.
Agrarstrukturelle Belange werden voraussichtlich nicht beriihrt. Es wird vorsorglich darauf
hingewiesen, dass die umliegenden landwirtschaftlichen Fldchen in der
Wirtschaftsfunktionenkarte der Digitalen Flurbilanz Baden-Wiirttemberg als Vorrangflur
Stufe 1, also iberwiegend landbauwiirdige Flachen mit guten bis sehr guten Boden,
ausgewiesen sind.

KN-12 AG Orsingen-Nenzingen (Im unteren Bann)

Soweit aus den Entwurfsunterlagen ersichtlich, sind von der Planung nach derzeitigem
Stand weitestgehend Ackerflachen betroffen. In der Wirtschaftsfunktionenkarte der
Digitalen Flurbilanz Baden-Wiirttemberg sind die Flachen als Vorrangflur Stufe 1, also
Uiberwiegend landbauwiirdige Flachen mit guten bis sehr guten Boden, ausgewiesen.

KN-14 AG Singen (Friedingen, Stadtwald)

Von der Planung sind nach derzeitigem Stand Kiesabbau- und Waldfldchen betroffen.
Agrarstrukturelle Belange werden voraussichtlich nicht beriihrt. Es wird vorsorglich darauf
hingewiesen, dass die umliegenden landwirtschaftlichen Flachen in der
Wirtschaftsfunktionenkarte der Digitalen Flurbilanz Baden-Wiirttemberg als Vorrangflur
Stufe II, also liberwiegend landbauwiirdige Flachen, ausgewiesen sind.

KN-18 AG Stockach (Frickenweiler)

Soweit aus den Entwurfsunterlagen ersichtlich, ist von der Planung nach derzeitigem
Stand eine Streuobstwiese betroffen. In der Wirtschaftsfunktionenkarte der Digitalen
Flurbilanz Baden Wiirttemberg sind die landwirtschaftlich genutzten Fldchen als
Vorrangflur Stufe II, also liberwiegend landbauwiirdige Flachen, ausgewiesen.

KN-11 SG Radolfzell (Marke/fingen), KN-15 SG Singen (Uberlingen a.R., Birkenbiihl), KN
-16 SG Stockach (Frickenweiler)

Von der Planung sind nach derzeitigem Stand ausschlieBlich Waldflachen betroffen.
Agrarstrukturelle Belange werden voraussichtlich nicht beriihrt.
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NATURSCHUTZ:

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. U.a. aufgrund der Anregungen
wurden mit den Unteren und der Héheren Naturschutzbehérde zwei
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Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz
Standort:

alle Flachen im Lk
Konstanz

Ansprechpartnerin: Frau Schlegel, Tel.: 07531/800-1229

Es werden Flachen als Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe (sog.
Abbaugebiete) und Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen (sog.
Sicherungsgebiete) festgesetzt bzw. erweitert. Der Umweltbericht untersucht
insbesondere die Auswirkungen auf die Schutzgiiter des Naturhaushaltes, die
Ubergeordneten Umweltziele, die FFH-Vertraglichkeit und trifft Aussagen zum besonderen
Artenschutz.

Grundsatzlich gilt aus naturschutzfachlicher Sicht, dass mit endlichen Boden-Rohstoffen
wie Kies, Ton und Kalkstein sparsam und vorausschauend umgegangen werden soll.

Auch ist es aus Griinden der Minimierung der Eingriffe in die Schutzgiter vertraglicher,
die bestehenden Abbaustellen vollstéandig abzubauen als neue Abbaustellen anzulegen.

Die Gebiete, die bisher im Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe 2005 enthalten
waren und im aktuellen Entwurf des Teilregionalplans nicht mehr aufgefiihrt sind, werden
von Seiten der Unteren Naturschutzbehdrde nicht weiter kommentiert.

KN-01 AG und KN-01 SG Biisingen

Das bestehende Kiesabbaugebiet befindet sich in einem geschlossenen Waldgebiet.
Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope sind nicht betroffen. Die AuBenabgrenzung der
geplanten Sicherungs- und Abbauflachen bleibt gegenliber dem Teilregionalplan
Oberflachennahe Rohstoffe 2005 unverandert. Innerhalb dieser Grenzen wird ein Teil des
Sicherungsgebiets zum Abbaugebiet angehoben, die Abbaufldche hat sich somit
vergroBert und die Sicherungsflache verkleinert.

Aus naturschutzfachlicher Sicht bestehen aufgrund der Vorbelastung durch ein
bestehendes Kiesabbaugebiet in unmittelbarer Umgebung keine grundsatzlichen
Bedenken. Im Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen auf die betroffenen
Schutzgliter im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die
artenschutzrechtlichen Belange zu priifen.

KN-02 AG und KN-02 SG Biisingen (Unterreckingen)

Die geplanten Abbau- und Sicherungsflachen grenzen an ein bestehendes
Kiesabbaugebiet. Die Abbau- und Sicherungsgebiete beanspruchen landwirtschaftliche
Nutzflachen und sind auBerhalb von Schutzgebieten oder kartierten Biotopen.

Aus naturschutzfachlicher Sicht bestehen aufgrund der Vorbelastung durch ein
bestehendes Kiesabbaugebiet in unmittelbarer Umgebung keine grundsétzlichen
Bedenken. Im Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen auf die betroffenen
Schutzgiter im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die
artenschutzrechtlichen Belange zu priifen.

KN-03 AG und KN-03 SG Eigeltingen (Dunzenberg)

Das bestehende Kalkabbaugebiet befindet sich in einem geschlossenen Waldverband. Die
AuBenabgrenzung der Abbau- und Sicherungsflachen bleibt gegeniiber dem
Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe 2005 nahezu unverandert. Innerhalb dieser
Grenzen wird ein Teil des Sicherungsgebiets zum Abbaugebiet angehoben, die
Abbauflache hat sich somit vergroBert und die Sicherungsflache verkleinert.

Abstimmungsgesprache gefiihrt. Die Ergebnisse wiederum flossen in die Erarbeitung des
2. Anhorungsentwurf sowie des Umweltberichts ein. Weitere Details sind den Unterlagen
zur 2. Anhdrung zu entnehmen.
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Innerhalb der Vorrangflache befindet sich das Flachenhafte Naturdenkmal ,Waldsee
Dunzenberg", welches teilweise als Waldbiotop kartiert ist. Ein wirtschaftlicher Abbau des
Kalkgesteins unter Umgehung des Flachenhaften Naturdenkmals und des Biotops ist
nicht moglich. Deshalb wurde die Mdglichkeit einer rdumlichen Verlegung untersucht.
Eine Verlegung kommt in Betracht, da es sich nicht um ein Hochmoor handelt, wie es im
Ausweisungstext steht, sondern um ein extrem flach ausgepragtes Tateisloch, in dem
durch Verlandungsprozesse Niedermoortorfe entstanden sind. Somit ist die 6kologische
Wertigkeit geringer anzusetzen als bisher angenommen. Unter der Voraussetzung, dass
eine erfolgreiche Verlegung ohne erhebliche Verluste der 6kologischen Wertigkeit
stattfinden kann und der Schutzstatus am neuen Standort weiterhin gegeben ist,
bestehen aus naturschutzfachlicher Sicht keine grundsatzlichen Bedenken gegen dieses
Vergehen. Diese Einschatzung erfolgt auch vor dem Hintergrund, dass vorrangig ein
bestehendes Abbaugebiet vollstédndig abzubauen ist, bevor ein neues Abbaugebiet
erschlossen wird.

Es wird erganzend darauf hingewiesen, dass im Falle einer Verlegung des
Flachenhaften Naturdenkmals die Anderung der Rechtsverordnung (ggfs. Aufhebung und
Neuausweisung) erforderlich ware. Fiir das Verfahren ist die Stadt Stockach zustdndig.

Aus naturschutzfachlicher Sicht bestehen aufgrund der Vorbelastung durch ein
bestehendes Kalkabbaugebiet in unmittelbarer Umgebung keine grundsatzlichen
Bedenken. Im Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen auf die betroffenen
Schutzgiter im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die
artenschutzrechtlichen Belange zu priifen.

KN-04 AG Engen (Anse/fingen Nord, Breite)

KN-05 AG Engen (Anse/fingen Siid, Langenhag)

Die Grenzen der geplanten Vorranggebiete gehen nur unwesentlich {iber die im
Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe 2005 dargestellten Grenzen fiir Abbau und
Sicherung hinaus.

Die geplanten Abbaugebiete befinden sich vollstandig im Landschaftsschutzgebiet
,Hegau". Im Rahmen des jeweiligen Genehmigungsverfahrens ist daher eine
naturschutzrechtliche Befreiung von der Landschaftsschutzgebietsverordnung ,Hegau"
erforderlich. Auf Grundlage der vorgelegten Unterlagen ist nicht ausgeschlossen, dass
eine naturschutzrechtliche Befreiung erteilt werden kann. Diese Einschatzung erfolgt
auch vor dem Hintergrund, dass der Eingriff temporar erfolgt und eine Vorbelastung
durch ein bestehendes Kiesabbaugebiet in unmittelbarer Umgebung der geplanten
Abbaugebiete vorliegt.

Die Gebiete grenzen an das FFH-Gebiet ,Westlicher Hegau" an. Im Umweltbericht wird
dargelegt, dass vom sidlichen Gebiet ausgehende betriebs- und anlagenbedingte
negative Reize, welche die benachbarte Lebensstatte des GroBen Mausohrs sowie
potentiell genutzte Leitstrukturen im Osten des Gebiets erheblich beeintrachtigen, nicht
ausgeschlossen werden kdnnen. Es ist daher eine FFH-Vertraglichkeitspriifung
durchzufiihren, die eine Vertraglichkeit des Vorhabens KN-05 AG mit den fiir die
Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen des FFH-Gebiets ,Westlicher Hegau"
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nachweist.

Sofern eine FFH-Vertraglichkeit gegeben ist, bestehen darliber hinaus aus
naturschutzfachlicher Sicht aufgrund der Vorbelastung durch ein bestehendes
Kiesabbaugebiet in unmittelbarer Umgebung keine grundsatzlichen Bedenken. Im
Genehmigungsverfahren missten die Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiiter im
Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen
Belange dann noch gepriift werden.

KN-04 SG (Welschingen, Ertenhag)

Das Gebiet Ertenhag ist eine markante Erh6hung nordwestlich von Welschingen und ist
vollstandig bewaldet. Das Sicherungsgebiet bleibt gegeniiber dem Teilregionalplan
Oberflachenhafte Rohstoffe 2005 nahezu unverdndert.

Das geplante Sicherungsgebiet befindet sich vollstédndig im Landschaftsschutzgebiet
,Hegau". Im Rahmen der Abbaugenehmigung ist daher eine naturschutzrechtliche
Befreiung von der Landschaftsschutzgebietsverordnung ,Hegau" erforderlich. Auf
Grundlage der vorgelegten Unterlagen ist nicht ausgeschlossen, dass eine
naturschutzrechtliche Befreiung erteilt werden kann. Diese Einschétzung erfolgt auch vor
dem Hintergrund, dass der Eingriff temporar erfolgt.

Der westliche Hangbereich befindet sich zudem im FFH-Gebiet , Westlicher Hegau". Laut
Umweltbericht ist eine Lebensstatte des GroBen Mausohrs betroffen. Erhebliche
Beeintrachtigungen kénnen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht ausgeschlossen
werden. Sollte die Fldche in einem weiteren Raumordnungsverfahren als Abbaugebiet
festgesetzt werden, sind vertiefende Untersuchungen notwendig, um die Vertragl ichkeit
mit den fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen der Natura 2000-
Gebietskulisse nachzuweisen. Eine Uberpriifung bereits im aktuellen
Planaufstellungsverfahren wird empfohlen.

Da sich bisher in diesem Bereich noch kein Abbaugebiet befindet, wére ein Abbau aus
naturschutzfachlicher Sicht als erheblicher Eingriff in die Schutzgiiter zu werten. Im
Genehmigungsverfahren missten die Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiiter im
Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen
Belange dann noch gepriift werden.

KN-07 AG Hohenfels (Kalkofen, Vogelsang)

Das bestehende Sicherungsgebiet liegt in einem geschlossenen Waldgebiet siidlich von
Selgetsweiler und soll nun fiir einen kleineren Bereich als Abbaufldache in den
Teilregionalplan aufgenommen werden. Es sind keine Schutzgebiete betroffen, dstlich
grenzen allerdings Waldbiotope an.

Die geplante Abbauflache liegt ca. 1.200 Meter westlich des FFH-Gebiets ,Riede und
Gewasser bei Mengen und Pfullendorf". Aufgrund fehlender Daten kann die
Vertraglichkeit mit den fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen des FFH-
Gebiets nicht beurteilt werden. Es ist daher eine

FFH-Vertraglichkeitspriifung durchzufiihren, die eine Vertrdglichkeit des Vorhabens mit
den fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen des FFH-Gebiets ,Riede und
Gewasser bei Mengen und Pfullendorf" nachweist.
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Sofern eine FFH-Vertraglichkeit gegeben ist, bestehen dariiber hinaus keine
grundsatzlichen Bedenken. Da es sich um ein verhaltnismaBig kleines Abbaugebiet
handelt, ist davon auszugehen, dass der Abbau und die Rekultivierung in (iberschaubarer
Zeit abgeschlossen sind. Im Genehmigungsverfahren miissten die Auswirkungen auf die
betroffenen Schutzgiiter im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die
artenschutzrechtlichen Belange dann noch gepriift werden.

KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide)

Das bestehende Sicherungsgebiet grenzt an ein aufgelassenes Kiesabbaugebiet, das
1986 als Flachenhaftes Naturdenkmal ,Ehemalige Kiesgrube Bischoff" ausgewiesen
wurde. Die geplanten

Sicherungsflachen sind derzeit landwirtschaftlich genutzt und weisen keine hochwertigen
Okologischen Strukturen auf.

Es bestehen daher keine grundsatzlichen Bedenken gegen die Weiterfiihrung als
Sicherungsgebiet im Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe. Im
Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiiter im
Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen
Belange zu priifen.

KN-08 AG Miihlhausen-Ehingen (Dohlen)

Das bestehende Kalkabbaugebiet wird geringfiigig in das dortige Waldgebiet erweitert.
Das Naturschutzgebiet ,,Dohlen im Wald" und das FFH-Gebiet ,Westlicher Hegau"
grenzen an. Im Waldbereich sind Waldbiotope kartiert.

Im dortigen Umfeld ist das Vorkommen der Schwarzen Mortelbiene bekannt. Sie ist eine
besonders geschiitzte Art im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes. Es ist daher
nachzuweisen, dass keine Verbotstatbestdnde gemaB § 44 Bundesnaturschutzgesetz
erfiillt sind.

Das geplante Vorranggebiet grenzt an das FFH-Gebiet ,Westlicher Hegau". Im
Umweltbericht wird angefiihrt, dass betriebsbedingte Stoffeintrage in benachbarte
Lebensraumtypen und Lebensstatten mdglich sind und daher erhebliche
Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden kdnnen. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands des GroBen Mausohrs ist ebenfalls infolge betriebsbedingter
Storungen nicht auszuschlieBen. Es ist daher eine FFH Vertraglichkeitspriifung
durchzufiihren, die eine Vertraglichkeit des Vorhabens mit den fiir die Erhaltungsziele
maBgeblichen Bestandteilen des FFH-Gebiets ,westlicher Hegau" nachweist.

Sofern eine FFH-Vertraglichkeit gegeben ist, bestehen dariiber hinaus aufgrund der
Vorbelastung durch das bestehende Kalkabbaugebiet keine grundsatzlichen Bedenken.
Im Genehmigungsverfahren missten die Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiter
im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen
Belange dann noch gepriift werden.

KN-11 AG und KN-09 SG Miihlingen (Zoznegg)
Nordlich des bestehenden Kiesabbaugebiets sollen Abbau- und Sicherungsflachen
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ausgewiesen werden. Bei diesen Flachen handelt es sich vorwiegend um
landwirtschaftliche Nutzfldchen. Schutzgebiete sind nicht betroffen, jedoch befinden sich
in der Nahe kartierte Biotope vom Biotoptyp Feldhecke und Magerrasen; hierauf ist beim
Abbau Rucksicht zu nehmen.

Dariiber hinaus bestehen aufgrund der Vorbelastung durch das bestehende
Kiesabbaugebiet keine grundsatzlichen Bedenken. Im Genehmigungsverfahren sind die
Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgliter im Rahmen einer Eingriffs- und
Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen Belange zu priifen.

KN-12 AG Orsingen-Nenzingen (Im unteren Bann)

Das bestehende Kiesabbaugebiet soll in Richtung Siidosten erweitert werden. Diese
Flache wird landwirtschaftlich genutzt. Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope sind nicht
betroffen.

Die geplante Abbauflache liegt ca. 210 Meter siidwestlich eines Teilgebiets des FFH-
Gebiets

Westlicher Hegau". Im Umweltbericht wird dargelegt, dass keine Schutzgegensténde
des FFH Gebiets direkt betroffen sind. Anlagen- und betriebsbedingte Stérungen, welche
zu erheblichen Beeintrachtigungen der Lebensstétte des GroBen Mausohrs fiihren,
konnen laut Umweltbericht jedoch nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Es ist daher
eine FFH Vertraglichkeitspriifung durchzufiihren, die eine Vertraglichkeit des Vorhabens
mit den fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen des FFH-Gebiets ,Westlicher
Hegau" nachweist.

Sofern eine FFH-Vertraglichkeit gegeben ist, bestehen dariiber hinaus aufgrund der
Vorbelastung durch das bestehende Kiesabbaugebiet keine grundsatzlichen Bedenken.
Im Genehmigungsverfahren missten die Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiter
im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen
Belange dann noch gepriift werden.

KN-11 SG Radolfzell (Marke/fingen)

Das bestehende Sicherungsgebiet befindet sich in einem geschlossenen Waldgebiet und
im

Landschaftsschutzgebiet Bodanriick". Bei der Fortschreibung des Teilregionalplans soll
der

Bereich als Sicherungsgebiet weitergefiihrt werden.

In den sich anschlieBenden Verfahren sind die Auswirkungen auf die betroffenen
Schutzgiter im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die
artenschutzrechtlichen Belange zu priifen.

KN-14 AG Singen (Friedingen, Stadtwald), KN-12 SG Singen (Friedingen, Stadtwald
Nord), KN-13 SG Singen (Friedingen, Stadtwald Ost)

Die bestehende Kiesabbauflache soll um Sicherungs- und Abbauflachen erweitert werden.
Es

handelt sich um einen geschlossenen Waldbereich angrenzend an die B33. Am Standort
KN-13 SG sind kleine Waldbiotope betroffen. Weitere Schutzgebiete oder geschiitzte
Biotope sind nicht betroffen.
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Die geplante Abbauflache KN-14 AG liegt ca. 1.500 Meter nordwestlich des FFH-Gebiets
Mettnau und Radolfzeller Aach unterhalb Singen". Der Managementplan ist derzeit in
Bearbeitung. Da die Auswirkungen nicht abschlieBend beurteilt werden kdnnen, ist die
Vertraglichkeit des Vorhabens mit den fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen
des FFH-Gebiets

Mettnau und Radolfzeller Aach unterhalb Singen" nachzuweisen.

Sofern eine FFH-Vertraglichkeit gegeben ist, bestehen dariiber hinaus aufgrund der
Vorbelastung durch den bestehenden Kiesabbau keine grundsatzlichen Bedenken. Im
Genehmigungsverfahren missten die Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiiter im
Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen
Belange dann noch gepriift werden.

KN-15 SG Singen (Uberlingen a.R., Birkenbiihl)

Das bestehende Kiesabbaugebiet soll um ein Sicherungsgebiet in einem geschlossenen
Waldgebiet erweitert werden. Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope sind nicht
betroffen.

Aus naturschutzfachlicher Sicht bestehen aufgrund der Vorbelastung durch den
bestehenden Kiesabbau keine grundsatzlichen Bedenken. Im Genehmigungsverfahren
sind die Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiiter im Rahmen einer Eingriffs- und
Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen Belange zu priifen.

KN-16 AG SteiBlingen, KN-17 AG SteiBlingen (sudl. 833)

Das bestehende Kiesabbaugebiet soll um zwei Abbaugebiete in einem geschlossenen
Waldbereich angrenzend an die B33 erweitert werden. Die nordlich der B33 befindlichen
Flachen liegen auBerhalb von Schutzgebieten. Das geplante Abbaugebiet siidlich der B33
KN-17 AG grenzt an das Naturschutzgebiet

Litzelsee".

Das geplante Gebiet KN-17 AG siidlich der B33 liegt innerhalb des FFH-Gebiets Mettnau
undRadolfzeller Aach unterhalb Singen" und das geplante Gebiet KN-16 AG nérdlich der
B33 liegt nordlich dieses FFH-Gebiets. Da die Auswirkungen nicht beurteilt werden
konnen, ist die Vertraglichkeit der beiden Abbaugebiete mit den fiir die Erhaltungsziele
maBgeblichen Bestandteilen des FFH-Gebiets ,,Mettnau und Radolfzeller Aach unterhalb
Singen" nachzuweisen.

Sofern eine FFH-Vertraglichkeit gegeben ist, bestehen dariiber hinaus aufgrund der
Vorbelastung keine grundsatzlichen Bedenken. Im Genehmigungsverfahren miissten die
Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiiter im Rahmen einer Eingriffs- und
Ausgleichsbilanzierung und die artenschutzrechtlichen Belange dann noch gepriift
werden.

KN-18 AG Stockach und KN-16 SG Stockach (Frickenhausen)

Es handelt sich um Abbau- und Sicherungsfldchen in Erweiterung der bestehenden
Tongrube in Frickenweiler. Schutzgebiete sind nicht betroffen, geschiitzte Biotope vom
Biotoptyp Feldgehdlz grenzen an. Der Abbau betrifft landwirtschaftlichen Flachen und
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Waldbereiche.
Aufgrund der Vorbelastung bestehen keine grundsatzlichen Bedenken in
naturschutzfachlicher Hinsicht. Im Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen auf
die betroffenen Schutzgiiter im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und
die artenschutzrechtlichen Belange zu priifen.
KN-18 SG Stockach (Hoppetenzell)
Das geplante Sicherungsgebiet grenzt an ein bestehendes Kiesabbaugebiet in einen
geschlossenen Waldbereich. Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope sind nicht betroffen.
Aus naturschutzfachlicher Sicht bestehen aufgrund der Vorbelastung keine
grundsatzlichen Bedenken. Im Genehmigungsverfahren sind die Auswirkungen auf die
betroffenen Schutzgiiter im Rahmen einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung und die
artenschutzrechtlichen Belange zu priifen.

155 306 / 08 |Landratsamt Konstanz KREISFORST: Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

Standort:

alle Flachen im Lk
Konstanz

Ansprechpartner: Herr Durejka, Tel.: 07531/800-2119

Das Kreisforstamt nimmt in Abstimmung mit der Héheren Forstbehdrde beim
Regierungsprasidium wie folgt Stellung:

KN-01 AG Busingen

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 Landeswaldgesetz (LWaldG). Der Wald ist
Kommunalwald und ist in seiner Funktion als Erholungswald Stufe 1b sowie als
Immissionsschutzwald (Teilflache) eingestuft. Fiir einen Abbau sind Waldumwandlungen
nach § 11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir weitere stationdre Anlagen zu priifen.
Es wird angemerkt, dass es sich im Westen bereits um Abbaugebiet handelt. Eine
Fortsetzung soll nach Osten hin erfolgen.

KN-02 AG Bisingen (Unterreckingen)
Es handelt sich um Offenland. Forstliche Belange sind daher nicht tangiert.

KN-03 AG Eige/tingen (Dunzenberg)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG (hier: Kommunalwald). Im Siidosten
des Plangebietes befindet sich das flachenhafte Naturdenkmal ,Waldsee

Dunzenberg" (VO vom 16.04.1980) sowie das Waldbiotop FND ,Waldsee Dunzenberg"
Biotop-Nr. 281193351170 (Status: § 32 LWaldG). AuBerdem befindet sich das Plangebiet
in der Zone llIB des Wasserschutzgebietes , TB Hintenhaus, Leimgrube, Bei der Mihle
Beuren a.d.A" (VO vom 24.03.1980). Fiir einen Abbau sind Waldumwandlungen nach §
11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir weitere stationare Anlagen zu priifen.
Weiterhin ist § 32 LWaldG zu priifen; das Flachenhafte Naturdenkmal ist auszusparen.

Es wird angemerkt, dass es sich im Osten bereits um Abbaugebiet handelt. Eine

Im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhdrungsentwurfs mit Umweltbericht werden die
Hinweise beriicksichtigt.
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Fortsetzung soll nach Westen hin erfolgen.

KN-04 AG Engen (Anse/fingen Nord, Breite)
Es handelt sich um Offenland. Forstliche Belange sind daher nicht tangiert.

KN-05 AG Engen (Anse/fingen Siid, Langenhag)
Es handelt sich um Offenland. Forstliche Belange sind daher nicht tangiert.

KN-07 AG Hohenfels (Kalkofen, Vogelsang)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG, der sich in GroBprivatbesitz befindet.
Es handelt sich um ein neues Abbaugebiet. Fiir einen Abbau sind
Waldumwandlungen nach

§ 11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir weitere stationare Anlagen zu priifen.

KN-08 AG Miihlhausen-Ehingen (Dohlen)

Es ist Wald im Sinne von § 2 LWaldG im Osten betroffen (hier: Kommunalwald). Im
Norden herrscht Offenland vor. Es besteht das Waldbiotop ,Eichenaltholz S
Oberholz" Biotop-Nr. 281183352230 (Status nicht geschiitzt). Das Abbaugebiet befindet
sich in der Zone llIB des Wasserschutzgebietes ,, TB Hintenhaus, Leimgrube, Bei der Miihle
Beuren a.d.A" (VO vom 24.03.1980). Das FFH-Gebiet 8218-341 ,Westlicher Hegau" ist im
Norden und Siiden angrenzend (Managementplan vorhanden). Der Wald ist in seiner
Funktion als Erholungswald Stufe 2 eingestuft. Fiir einen Abbau sind
Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir weitere
stationdre Anlagen zu priifen. Eine FFH-Priifung ist erforderlich, um die Auswirkungen
eines Abbaus auf das FFH-Gebiet zu priifen.

Es wird angemerkt, dass es sich im Siliden bereits um Abbaugebiet handelt. Eine
Fortsetzung soll nach Norden und Osten hin erfolgen.

KN-11 AG Miihlingen (Zoznegg)

Im Westen (Flurstiicke Nr. 596/0 und Nr. 596/1) besteht Wald im Sinne von § 2 LWaldG.
Der Rest ist Offenland. Es handelt sich um Kleinprivatwald. Der Wald ist in seiner
Funktion als Erholungswald Stufe 2 eingestuft. Fiir einen Abbau sind Waldumwandlungen
nach § 11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir weitere stationdre Anlagen zu priifen.
Der Kleinprivatwald sollte ausgespart werden, da dieser nur randlich betroffen ist.

Es wird angemerkt, dass es sich im Stiden bereits um Abbaugebiet handelt. Eine
Fortsetzung soll nach Norden hin erfolgen.

KN-12 AG Orsingen-Nenzingen (Im unteren Bann)
Wald ist nicht betroffen. Forstliche Belange sind daher nicht tangiert.

KN-14 AG Singen (Friedingen, Stadtwald)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG (hier: Kommunalwald). Das
Abbaugebiet befindet sich in Zone llIB des Wasserschutzgebietes ,Remishof,
Brunnengruppen Nord und Miinchried, Singen" (VO vom 12.07.1993). Der Wald ist in
seiner Funktion als Erholungswald Stufe 1b (im Norden) bzw. als Erholungswald Stufe 2
(im Westen) eingestuft. Fir einen Abbau sind Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG
(Trockenabbau) und nach § 9 LWaldG (Nassauskiesung) zu priifen.

Es wird angemerkt, dass es sich bereits um Abbaugebiet (Nass- und Trockenabbau)
handelt. Eine Fortsetzung soll nach Nordwesten hin erfolgen.
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KN-16 AG SteiBlingen

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Das Abbaugebiet befindet sich in
Zone |lIB des Wasserschutzgebietes ,Viehweide, Bdhringen" (VO vom 24.05.1963). Es
handelt sich um Kommunalwald und mittleren Privatwald. Der Wald ist in seiner Funktion
als Erholungswald Stufe 1b (im Siidosten) bzw. als Erholungswald Stufe 2 (Restflache)
eingestuft. Fiir einen Abbau sind Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl. nach §
9 LWaldG fiir weitere stationdre Anlagen zu priifen.

Es wird angemerkt, dass es sich bereits um bestehendes Abbaugebiet (Trockenabbau)
handelt. Eine Fortsetzung soll nach Siidwesten hin erfolgen.

KN-17 AG SteiBlingen (siidl. 833)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Das Abbaugebiet befindet sich in
Zone llIB des Wasserschutzgebietes ,Viehweide, Béhringen" (VO vom 24.05.1963).

Das FFH-Gebiet 8219-341 ,Mettnau und Radolfzeller Aach unterhalb Singen" ist mit einer
geringen Teilfldche im Siiden in das Plangebiet ragend, ansonsten angrenzend. Im Siiden
ist das Naturschutzgebiet ,Litzelsee" angrenzend. Es handelt sich um Kommunalwald und
mittleren Privatwald. Der Wald ist in seiner Funktion im Nordosten als
Immissionsschutzwald, im Nordwesten als Erholungswald Stufe 1b sowie als
Erholungswald Stufe 2 (nahezu vollstandig) eingestuft. Fir einen Abbau sind
Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir weitere
stationdre Anlagen zu priifen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist erforderlich. Die FFH-
Gebietsgrenze ist bei der Abgrenzung der Vorranggebiete zu beriicksichtigen
(Grenzkorrektur erforderlich).

Es wird angemerkt, dass es sich bereits um ein bestehendes Abbaugebiet
(Trockenabbau) handelt. Eine Fortsetzung (Fortsetzung des Gebietes KN-16 AG) soll
weiter nach Siiden hin erfolgen.

KN-18 AG Stockach (Frickenweiler)

Beim Flurstiick Nr. 96/0 handelt es sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Der Rest ist
Offenland. Es handelt sich um Kleinprivatwald, der in seiner Funktion als
Bodenschutzwald ausgewiesen ist. Fiir einen Abbau sind Waldumwandlungen nach § 11
LWaldG und evtl. nach§ 9 LWaldG fiir weitere stationare Anlagen zu priifen. Es wird
angemerkt, dass es sich bereits um bestehendes Abbaugebiet im Westen handelt, jedoch
durch das Tal eine Liicke aufweist.

KN-01 SG Busingen

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG, der in Kommunal- und in
Kleinprivatbesitz ist. Der Wald ist in seiner Funktion als Erholungswald Stufe 1b sowie
eine Teilflache als Immissionsschutzwald eingestuft. Fiir einen Abbau sind
Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir weitere stationare
Anlagen zu priifen.

Es wird angemerkt, dass es sich um die Fortsetzung des Abbaugebietes KN-01 AG nach
Nordosten handelt.

KN-02 SG Busingen (Unterreckingen)

Es handelt sich um Offenland/landwirtschaftliche Fldche. Forstliche Belange sind daher
nicht tangiert.

Es wird angemerkt, dass es sich beim Sicherungsgebiet um die Fortsetzung des
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Abbaugebietes KN-02 AG nach Nordwesten handelt.

KN-03 SG Eige/tingen (Dunzenberg)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG (hier: Kommunalwald). Im Nordosten
des Plangebietes befindet sich das flachenhafte Naturdenkmal ,Waldsee

Dunzenberg" (VO vom 16.04.1980). Der Wald ist in seiner Funktion als Erholungswald
Stufe 1b sowie als Erholungswald Stufe 2 und als Sichtschutzwald sowie als
Bodenschutzwald im Siidosten entlang der StraBe eingestuft. Fiir einen Abbau sind
Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl. nach

§ 9 LWaldG fiir weitere stationdre Anlagen zu priifen. Ebenso die Auswirkungen auf das
flachenhafte Naturdenkmal.

Es wird angemerkt, dass es sich beim Sicherungsgebiet um die Fortsetzung des
Abbaugebietes KN-03 AG nach Siiden handelt. Im Osten wird bereits Kies abgebaut.

KN-04 SG Engen (We/schingen, Ertenhag)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Das FFH-Gebiet 8218-341 ,Westlicher
Hegau" (Managementplan liegt vor) ist im Westen angrenzend. Im Nordosten ragt das
Sicherungsgebiet ein wenig in das FFH-Gebiet hinein. Der Wald ist in Kommunal-,
Kleinprivat- und in Kirchenbesitz. Fiir einen Abbau sind Waldumwandlungen nach § 11
LWaldG und evtl. nach

§ 9 LWaldG fiir den Nassabbau zu priifen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist
erforderlich. Im

Nordwesten sollte das Sicherungsgebiet an die FFH-Grenze angepasst werden.

KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide)

Es handelt sich um Offenland/landwirtschaftliche Flache. Forstliche Belange sind daher
nicht tangiert.

Es wird angemerkt, dass die Kartendarstellung auf Seite 9 der ,,Gegeniiberstellung der
Vorranggebiete fiir den Abbau und zur Sicherung von Rohstoffen im Teilregionalplan
Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee (2005) sowie im Entwurf
zur Anhdrung (8.11.2018)" falsch ist. Dies ist zu korrigieren.

KN-09 SG Miihlingen (Zoznegg)

Wald im Sinne von § 2 LWaldG ist geringfiigig im Randbereich betroffen. Es handelt sich
um Kleinprivatwald, der als Erholungswald Stufe 2 eingestuft ist. Fiir einen Abbau sind
Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir die Anlagen zu
prifen.

Es sollte gepriift werden, ob die Waldflachen ausgespart werden kénnen, da die
Hauptflache im Offenland liegt (Hufeisenform).

Es wird angemerkt, dass es sich beim Sicherungsgebiet um die Fortsetzung der Flache
KN-11 AG nach Norden hin handelt.

KN-11 SG Radolfzell (Marke/fingen)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Das Sicherungsgebiet befindet sich in
Zone IlIIA des Wasserschutzgebietes ,Quelle Widhau und TB Lerchental" (VO vom
21.02.1989) sowie im Landschaftsschutzgebiet ,,Bodanriick" (letzte Anderung der
Schutzgebiet-VO 26.07.2017). Es handelt sich um Kommunalwald, der im Nordwesten als
Erholungswald Stufe 1b, als Erholungswald Stufe 2 und als Immissionsschutzwald
eingestuft ist. Fir einen Abbau sind Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl.

122

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

nach § 9 LWaldG fiir den Nassabbau zu priifen.

KN-12 SG Singen (Friedingen, Stadtwald Nord)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Das Sicherungsgebiet befindet sich in
Zone III des Wasserschutzgebietes , TB Remishof, Brunnengruppen Nord und Minchried,
Singen" (VO vom 12.07.1993). Es handelt sich um Kommunalwald, der im Norden als
Erholungswald Stufe 1b sowie auf der Restflache als Erholungswald Stufe 2 eingestuft ist.
Fiir einen Abbau ist eine Waldumwandlung nach § 9 LWaldG (Nassauskiesung) mit
forstrechtlichem Ausgleich und evtl. § 11 LWaldG fiir den Trockenabbau zu priifen.

Es wird angemerkt, dass es bei dem Sicherungsgebiet um die Fortsetzung des
Abbaugebietes KN-14 AG nach Westen hin handelt. Im Siidosten besteht bereits ein
Kieswerk.

KN-13 SG Singen (Friedingen, Stadtwald Ost)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Das Sicherungsgebiet befindet sich in
Zone III des Wasserschutzgebietes , TB Remishof, Brunnengruppen Nord und Minchried,
Singen" (VO vom 12.07.1993) sowie in Zone llIB des Wasserschutzgebietes ,, TB
Frauenwiesquellen, Béhringen" (VO vom 09.12.2009). Das Waldbiotop ,Nagelfluhfelsen
Weite Eichen 0 Singen" (Biotop-Nr. 282193350504; Schutzstatus: § 30 BNatSchG) ist
betroffen. Es handelt sich um Kommunal- und Kleinprivatwald im Verhaltnis von ca.
40:60. Der Wald ist im Osten entlang der StraBe als Erholungswald Stufe 1b und auf der
Restflache als Erholungswald Stufe 2 eingestuft. Fiir einen Abbau ist eine
Waldumwandlung nach § 9 LWaldG (Nassauskiesung) mit forstrechtlichem Ausgleich und
evtl. § 11 LWaldG fiir den Trockenabbau zu priifen. Ebenso der Ausgleich fiir das
geschiitzte Biotop nach § 30 BNatSchG.

Es wird angemerkt, dass im Norden bereits ein Kieswerk besteht. Eine Fortsetzung nach
Stiden hin soll erfolgen.

KN-15 SG Singen (Uberlingen a.R, Birkenbiihl)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Das Sicherungsgebiet befindet sich in
Zone llIB des Wasserschutzgebietes , TB Uberlingen a.R." (VO vom 16.01.2006). Es
handelt sich um Kommunal- und sonstiger Korperschaftswald. Der Wald ist als
Erholungswald Stufe 1b und als Erholungswald Stufe 2 sowie als Immissionsschutzwald
eingestuft. Fiir einen Abbau sind Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl. nach §
9 LWaldG fiir den Nassabbau zu priifen.

Es wird angemerkt, dass es sich bei der Flache um die Fortsetzung des bestehenden
Abbaugebietes Birkenbiihl nach Osten bzw. nach Norden handelt.

KN-16 SG Stockach (Frickenweiler)

Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Ein geringer Teil der

Flache wird landwirtschaftlich genutzt. Im Westen befindet sich das Waldbiotop , Tobel"
im Silidosten das Waldbiotop , Streichenhof" (Biotop-Nr. 281203353722; Schutzstatus: §
32 LWaldG). Der Wald befindet sich in Kleinprivatbesitz und ist Bodenschutzwald. Fiir
einen Abbau sind Waldumwandlungen nach § 11 LWaldG und evtl. nach § 9 LWaldG fiir
den Nassabbau zu priifen. Es wird angemerkt, dass sich siidlich der Sicherungsflache das
Gebiet KN-18 AG befindet, jedoch nicht direkt anschlieBt.

KN-18 SG Stockach (Hoppetenzel/)
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Es handelt sich um Wald im Sinne von § 2 LWaldG. Ein geringer Teil der Flache wird
landwirtschaftlich genutzt. Es handelt sich um Kommunalwald, der im Norden als
Erholungswald Stufe 1b, als Erholungswald Stufe 2 sowie zu einem geringen Teil als
Immissionsschutzwald eingestuft ist. Fiir einen Abbau ist eine Waldumwandlung nach §
11 LWaldG zu prifen.

Es wird angemerkt, dass im Westen bereits Abbaugebiet besteht.
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306 / 09

Landratsamt Konstanz
Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

Standort:

KN-01 AG, KN-01 SG, KN
-02 AG, KN-02 SG, KN-04
AG, KN-05 AG, KN-12 AG,
KN-18 AG, KN-04 SG, KN
-11 SG, KN-15 SG

KREISARCHAOLOGI E:
Ansprechpartner: Herr Dr. Hald, Tel.: 07731/61-229

Eine Abstimmung mit dem Landesamt fiir Denkmalpflege ist erfolgt. Erganzend wird auf
die gemeinsam erarbeitete, detaillierte Stellungnahme, die Gber das Landesamt fiir
Denkmalpflege in das Anhdrungsverfahren eingebracht wird, verwiesen.

Zusammenfassend sind folgende Belange der Bodendenkmalpflege berihrt:

KN-01 AG und KN-01 SG Biisingen

Das Abbau- bzw. Sicherungsgebiet grenzt im nérdlichen Bereich unmittelbar an ein
Grabhiigelfeld in Gewann Reinhart (§ 12 Denkmalschutzgesetz [DSchG], Kulturdenkmale
von besonderer Bedeutung, Erhaltungspflicht). Das Grabhiigelfeld erstreckt sich in
Flurstiick Nr. 4477/1 etwa

30 Meter nach Osten {iber den Waldweg hinaus, der derzeit die Westgrenze des
geplanten Abbau- und Sicherungsgebietes bildet. Dieser Bereich ist aus der geplanten
Flache herauszunehmen.

KN-02 AG und KN-02 SG Biisingen (Unterreckingen)

Der Gewannname Unterreckingen deutet auf die abgegangene mittelalterliche- oder
friihneuzeitliche Siedlung ,Eggingen” hin. Im Vorranggebiet fiir den Abbau ist
maoglicherweise mit archadologischen Bodendenkmalen zu rechnen. Fiir eine detaillierte
denkmalpflegerische Beurteilung sind ca. 2 Jahre vor einem geplanten Abbau
systematische ProspektionsmaBnahmen auf Kosten des Veranlassers im Plangebiet
erforderlich, um mogliche groBflachige archaologische Bodendenkmale friihzeitig zu
lokalisieren und Dichte und Erhaltungszustand der archdologischen Befunde und damit
auch den Denkmalstatus einschatzen zu kénnen.

KN-04 AG Engen (Anselfingen Nord, Breite)

Auf den Flurstiicken Nr. 1388 und Nr. 1390 wurden bereits archdologische Sondagen
durchgefiihrt. Dabei konnten vereinzelt prahistorische Siedlungsbefunde festgestellt
werden. Der Abtrag des Oberbodens muss daher archdologisch liberwacht werden. Eine
gegebenenfalls notwendige fachgerechte archdologische Ausgrabung und Dokumentation
der Fundstellen ist vor der Abbaufreigabe auf Kosten des Investors durchzufiihren. Dies
ist bei der terminlichen Planung des Abbaus zu beriicksichtigen.

siehe Stellungnahme-Nr. 287/03 (Ifd.Nr. 170)
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KN-05 AG Engen (Anse/fingen Siid, Langenhag)

Die Herausnahme der nach § 12 DSchG geschiitzten Flache mit Kulturdenkmalen von
besonderer Bedeutung aus dem Vorranggebiet zum Abbau wird begriiBt. Das librige zum
Abbau vorgesehene Vorranggebiet liegt vollumfanglich in einer prahistorischen
Siedlungsflache und damit in einem Kulturdenkmal nach § 2 DSchG, fiir welches eine
Erhaltungspflicht nach § 6 DSchG besteht. Ein Abbau von Kies, der zum Totalverlust des
Denkmals fiihren wiirde, ist in dieser Flache aus Sicht des Denkmalschutzes nicht
genehmigungsfahig. Es wird vorsorglich darauf hingewiesen, dass im Falle einer
fachgerechten archdologischen Untersuchung der Flache der Verursacher mit
mehrjahrigen archdologischen Ausgrabungen und entsprechend hohen Kosten fiir die
Sicherung und Dokumentation der Funde rechnen miisste.

KN-12 AG Orsingen-Nenzingen (Im unteren Bann)

Siidwestlich an das geplante Abbaugebiet schlieBt ein prahistorisches Siedlungsareal an,
das derzeit archdologisch untersucht wird. Im Plangebiet ist daher moglicherweise mit
weiteren archdologischen Bodendenkmalen auBerhalb der Altlastenzone zu rechnen. Eine
archaologische Prospektion ist in diesen Bereichen zwingend erforderlich. Eine
gegebenenfalls notwendige fachgerechte archdologische Ausgrabung und Dokumentation
der Fundstellen ist vor der Abbaufreigabe auf Kosten des Investors durchzufiihren. Dies
ist bei der terminlichen Planung des Abbaus zu beriicksichtigen.

KN-18 AG Stockach (Frickenweiler)

Im Bereich des geplanten Abbaugebietes befindet sich das Bodendenkmal ,,Burgstall bei
den Burgdckern", eine mittelalterliche Burganlage mit Sohlgraben und Hangterrasse, die
nach § 2 DSchG als Kulturdenkmal geschiitzt ist. Sie ist gemaB § 6 DSchG im Gelénde zu
erhalten. Ein Abbau von Kies, der zur Zerstorung des Denkmals fiihren wiirde, ist aus
Sicht des Denkmalschutzes nicht genehmigungsfahig.

KN-04 SG Engen (Welschingen, Ertenhag)

Die Herausnahme eines Teilbereichs aus dem Vorranggebiet zur Sicherung, in dem
Grabhiigelgruppen der Eisenzeit als eingetragene Kulturdenkmale von besonderer
Bedeutung (§ 12 DSchG) erhalten sind, wird begrBt.

Seit der letzten Fortschreibung des Teilregionalplans , Oberflachennahe Rohstoffe"
wurden aufgrund neuer Prospektionsmethoden (LIADR-Scan) weitere Grabhigel und
Grabhlgelgruppen im vorgesehenen Vorranggebiet zur Sicherung entdeckt. Damit liegen
in einem groBeren Bereich insbesondere des nordlichen Plangebiets Kulturdenkmale nach
§ 2 DSchG, fiir die eine Erhaltungspflicht nach § 6 DSchG besteht. Ein Abbau von Kies,
der zur Zerstérung der Denkmale fiihren wiirde, ist in diesen Bereichen aus Sicht des
Denkmalschutzes nicht genehmigungsfahig.

KN-11 SG Radolfzell (Marke/fingen)

Es bestehen keine Bedenken, da bisher keine Bodendenkmale im Plangebiet eindeutig
nachweisbar sind. Im LIDAR-Scan zeichnet sich im Nordwesten des Plangebiets eine
flache Erhebung (Lage im GauB-Kriiger-Koordinatensystem GK 3: RW/HW 34 99 480 / 52
90 865) ab, bei der nicht ausgeschlossen werden kann, dass es sich um Reste eines
Bodendenkmals (Grabhiigel oder mittelalterliche Motte) handelt. Dieser archdologische
Verdachtsbereich muss vor dem Abtrag des Oberbodens mit Baggerschiirfen sondiert
werden.

125

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

KN-15 SG Singen (Uberlingen a.R., Birkenbiihl)

In Flurstiick Nr. 1771/2 liegt ein Grabhiigel der Bronze- oder Eisenzeit (Lage im GauB3-
Kriiger Koordinatensystem GK 3: RW/HW 34 91 650 /52 89 320). Es handelt sich um ein
Kulturdenkmal nach § 2 DSchG, das gemaB § 6 DSchG zu erhalten ist. Im Grabhiigel ist
noch mit Bestattungen und Nebengrabern sowie in seinem direkten Umfeld evtl. mit
Flachgrabern zu rechnen. Der Grabhiigel ist daher mit einem Schutzradius von 30 Meter
zu erhalten.

Bei folgenden Vorranggebieten fiir Abbau bzw. Sicherung bestehen keine grundsétzlichen
Bedenken. In diesen Plangebieten sind bislang keine archaologischen Bodendenkmale
bekannt.

Da allerdings neue, bislang nicht zu erkennende archaologische Fundstellen im
Plangebiet auch nicht ausgeschlossen werden kénnen, muss der Abtrag des Oberbodens
bei Beginn der Abbauarbeiten liberwacht und archaologisch begleitet werden.

KN-03 AG und KN-03 SG Eigeltingen (Dunzenberg) KN-07 AG Hohenfels (Kalkofen,
Vogelsang)

KN-08 AG Mihlhausen-Ehingen (Dohlen)

KN-11 AG und KN-09 SG Miihlingen (Zoznegg) KN-14 AG Singen (Friedingen, Stadtwald)
KN-16 AG SteiBlingen

KN-17 AG SteiBlingen (stdl. B33)

KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide)

KN-12 SG Singen (Friedingen, Stadtwald Nord) KN-13 SG Singen (Friedingen, Stadtwald
Ost) KN-16 SG Stockach (Frickenweiler)

KN-18 SG Stockach (Hoppetenzell)

In folgenden Plangebieten, die derzeit nicht mit Wald bestanden und als Wiesen- oder
Ackerflachen gut zuganglich sind, wird dringend empfohlen archdologische
ProspektionsmaBnahmen (systematische Baggerschiirfe) unter Aufsicht der
Kreisarchaologie des Landratsamtes Konstanz mindestens 2 Jahre von Abbaubeginn
durchzufiihren, um unbekannte groBflachige Bodendenkmale friihzeitig zu lokalisieren:

KN-11 AG und KN-09 SG Miihlingen (Zoznegg) KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide)

Al/gemeines

Da auch in Bereichen, in denen bisher keine Bodendenkmale bekannt waren, mit
archdologischen Fundstellen gerechnet werden muss, wird eine systematische
archdologische Prospektion im Vorfeld der erweiterten Planung empfohlen. Werden bei
der Prospektion oder beim spateren Abtrag des Oberbodens archaologische Fundstellen
entdeckt, ist der Schutzstatus der entdeckten Bodendenkmale festzulegen.
Gegebenenfalls ist fiir eine archdologische Rettungsgrabung eine 6ffentlich-rechtliche
Investorenvereinbarung mit dem Land Baden-Wiirttemberg, vertreten durch das
Landesamt fiir Denkmalpflege im Regierungsprasidium Stuttgart abzuschlieBen, in
welcher die Rahmenbedingungen der Rettungsgrabung geregelt werden. Dies ist bei der
terminlichen Planung des Abbauvorhabens zu berticksichtigen. Die Kosten einer
gegebenenfalls notwendigen archdologischen Rettungsgrabung sind vom Vorhabentrager
zu Ubernehmen. In allen Plangebieten ist der Beginn von Erdarbeiten insbesondere des
Oberbodenabtrags friihzeitig mit der jeweils zustédndigen Dienststelle des Landesamtes
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fiir Denkmalpflege oder im Kreis Konstanz mit der Kreisarchdologie des Landratsamtes
Konstanz abzustimmen.

GemaB § 20 DSchG sind wahrend des gesamten Rohstoffabbaus etwaige Funde
(Scherben, Knochen, Mauerreste, Metallgegensténde, Graber, aufféllige
Bodenverfarbungen) umgehend dem Landesamt fiir Denkmalpflege oder im Landkreis
Konstanz dem Kreisarchdologen zu melden und bis zur sachgerechten Dokumentation
und Ausgrabung im Boden zu belassen. Mit Unterbrechung der Abbauarbeiten ist
gegebenenfalls zu rechnen und Zeit zur Fundbergung einzurdumen.
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306/ 10

Landratsamt Konstanz
Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

fLURNEUORDNUNG UND LANDENTWICKLUNG:
Ansprechpartnerin: Frau Chluba, Tel.: 07732/820392-10

Geplante bzw. laufende Flurbereinigungsverfahren sind durch die geplanten Anderungen
nicht betroffen. Bedenken und Anregungen werden daher nicht erhoben.

StraBenverkehr und Schifffahrt:
Ansprechparnerin: Frau Leibuing, Tel. 07531/800-1911

StraBenverkehrsrechtl. Belange sind nicht beeintrachtigt. Es bestehen keine Bedenken.

Kenntnisnahme
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306/ 11

Landratsamt Konstanz
Amt fiir Baurecht und
Umwelt
Koordinierungsstelle
78467 Konstanz

WIRTSCHAFTSFORDERUNG UND TOURISMUS
Ansprechpartnerin: Frau Gensow, Tel.: 07531/800-1142

Aus touristischer Sicht kdnnte durch die fiir den Landkreis Konstanz neu ausgewiesenen
Vorranggebiete und den mdéglichen Abbau dort lagernder oberflachennaher Rohstoffe
eine Minderung des Freizeit- und Erholungswertes sowie der Freizeit- und
Erholungsqualitdt eintreten. So werden erhebliche negative Auswirkungen auf
Landschaftsraume mit hoher Landschaftsbildqualitat hierdurch erwartet. Zudem bedeutet
der mdgliche Rohstoffabbau eine erhebliche Verdnderung des einmaligen
Landschaftsbildes am westlichen Bodensee. So befinden sich einige Wanderwege in
direkter Nahe zu den ausgewiesenen Gebieten, insbesondere Premiumwanderwege des
Landkreises kénnten betroffen sein. Inwieweit der Premiumstatus der Wege hierdurch
eine Gefahrdung erfahren konnte, bedarf einer gesonderten Priifung. Neben der
Inanspruchnahme von Erholungsrdumen (z.B. Erholungswalder) werden
Larmbelastungen durch mdgliche Abraumarbeiten befiirchtet, weiterhin kénnte die
Luftqualitdt ggf. eine Beeintrachtigung durch Schweb- und etwaige Schadstoffe erfahren.
Besonders von der Aufnahme von Gebieten, welche im Umweltbericht mit hohen
erwarteten negativen Auswirkungen auf Landschaft, Kultur und Sachgiiter ausgewiesen
wurden, sollte, sofern der regionale Bedarf an Rohstoffen anderweitig gedeckt werden

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und flieBen in die Gesamtabwdgung
ein.

Die Betroffenheit von Premiumwanderwegen wird bei der Erarbeitung des 2.
Anhoérungsentwurfs nochmals gepriift und berlicksichtigt.

Fiir weitere Wander/Radwege werden entsprechende Verlegungs/SicherungsmaBnahmen
im Genehmigungsverfahren festgelegt (vrgelichbares gilt fiir Larm- und
Staubimmissionen).
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kann, abgesehen werden.
159 |306 / 12 |Landratsamt Konstanz Kenntnisnahme
Amt fiir Baurecht und ABFALLWIRTSCHAFTSBETRIEB:
Umwelt
Koordinierungsstelle Ansprechpartner : Herr Schulz, Tel. : 07531/800-1530 Es bestehen keine Einwendungen.
78467 Konstanz
Wir bitten um weitere Beteiligung am Verfahren.
160 |327 /01 |Landratsamt Waldshut Kenntnisnahme
zur Koordination an L. Stellungnahme "Bodenschutz"
Amt 32
79745 Waldshut-Tiengen |Aus der Sicht des Bodenschutzes bestehen keine grundsatzlichen Einwendungen gegen
die vorgelegte Planung.
Wir weisen allerdings darauf hin, dass im Zuge der jeweiligen Genehmigungsverfahren
fir den Rohstoffabbau der Eingriff in den betroffenen Bodenbestand durch
Detailuntersuchungen zu erfassen, zu bewerten und im Zuge der Rekultivierungsplanung
auszugleichen ist.
161 |327 /02 |Landratsamt Waldshut

zur Koordination an

Amt 32

79745 Waldshut-Tiengen
Standort:

alle Flachen im Landkreis
Waldshut

II. Stellungnahme "Naturschutz"

Die jeweiligen Vorranggebiete wurden in einzelnen Gebietssteckbriefen festgehalten. Die
zu erwartenden Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter bzw. die Auswirkungen auf
Schutzgebiete wurden dargelegt und in einem Ergebnisvermerk aufgezeigt. Mit auch auf
der Grundlage dieser Steckbriefe haben wir die jeweiligen Vorranggebiete gepriift.

Im Ergebnis kann festgehalten werden, dass die auf dem Gebiet der Gemeinden
Albbruck, Bad Sackingen, Bernau im Schwarzwald, Gérwihl, Hohentengen, Klettgau,
Kiissaberg, Lottstetten, Rickenbach, Uhlingen-Birkendorf und Wutach ausgewiesenen
Abbau- u. Sicherungsgebiete aus Sicht des Naturschutzes grundsatzlich mitgetragen
werden konnen.

Die Entscheidung dariiber, ob und in welchem Umfang vertiefende Untersuchungen zu
geschitzten Arten und weitergehende gutachterliche Aussagen zur Vertraglichkeit mit
den fiir die Erhaltungs- und Entwicklungsziele von FFH-Gebieten maBgeblichen
Bestandteilen erforderlich werden, bleibt unseres Erachtens den nachgeordneten
Genehmigungsverfahren vorbehalten.

Kenntnisnahme

Im Vorfeld der Erarbeitung des 2. Anhdrungsentwurfs fand ein Austausch mit der UNB
und der HNB statt.

Der redaktionelle Hinweis wird bertcksichtigt.
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Sofern in den nachgeordneten Genehmigungsverfahren festgestellt wird, dass geschiitzte
FFH-Bestandteile oder Fldchen mit Vorkommen von geschiitzten Arten durch den Abbau
erheblich tangiert werden, wird es (z. B. bei Betroffenheit von prioritaren FFH-
Lebensraumtypen, Habitaten von streng geschiitzten bzw. FFH-Arten, Biotopschutzwald,
Nahe zu Naturschutzgebieten) gegebenenfalls erforderlich, betroffene Teilflichen aus
dem Vorhabenbereich herauszunehmen (siehe hierzu z. B. Ausfiihrungen im Steckbrief zu
,WT-13 AG Uhlingen-Birkendorf (Steinatal)*, ,WT-02 AG Bernau (Auf der Wacht), ,WT-08
AG Kiissaberg (Dangstetten, Breitenfeld)).

Inwieweit die ausgewiesenen Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen
(Sicherungsgebiete) langfristig vollumfanglich bestehen bleiben kénnen, sollte unseres
Erachtens zu gegebener Zeit auf der Grundlage der dann geltenden Rechtsvorschriften
(z. B. Naturschutz, Immissionsschutz) ndher gepriift werden.
Wir weisen darauf hin, dass Teilflachen der fiir das Gebiet Klettgau (GeiBlingen) in den
Jahren 1998 und 2005 genehmigten Abbaufldchen in den Erganzungsblattern zur
Raumnutzungskarte und in den Luftbildern der Steckbriefe graphisch nicht als
bestehende Abbauflachen dargestellt werden (siehe die mit ,Neue Grube®™ und “Geplante
Erweiterung" bezeichneten Flachen im beiliegenden, im Jahr 2005 genehmigten
Ubersichtslageplan).
AbschlieBend sei der Hinweis erlaubt, dass die Bezeichnung unseres Landkreises in den
jeweiligen Steckbriefen nicht korrekt ist (richtig: Landkreis Waldshut).
Anlage Naturschutz
162 (327 /03 |Landratsamt Waldshut Im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhérungsentwurfs fand ein Abstimmungsgesprach

zur Koordination an
Amt 32
79745 Waldshut-Tiengen

Standort:

WT-07 SG, WT-11 SG,
WT-10 AG

III. Stellungnahme "Wasserschutz"
Bereich Grundwasser/ Oberirdische Gewasser:

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht nehmen wir wie folgt Stellung:

Plansdtze, Begriindung

Das Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen WT-07SG in Klettgau-GeiBlingen kommt
der Zone II des Wasserschutzgebietes fiir die Tiefbrunnen GehrgaB3, Froschlachen und
Schwarzbach zu nahe (Mindestabstand 100-Tage-Linie). Die Beschrdankung umfasst ca.
34 des dargestellten Gebietes. Hier besteht erhebliches Konfliktpotential.

Fiir das Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen WT-11SG in Kiissaberg-Dangstetten
besteht die Méglichkeit, dass es in der in Bearbeitung befindlichen Uberarbeitung des
Wasserschutzgebietes fiir die Tiefbrunnen Im Grund und Fohrenbuck den
Mindestabstand der 100-Tage-Linie unterschreiten kénnte. Ursachlich hierfiir ist, dass
sich im Zuge der Uberarbeitung die Zustromverhéltnisse anders darstellen, als diejenigen
welche der damaligen Ausweisung zugrunde lagen. Eine konkrete Aussage ist uns nicht
maoglich, da das hydrogeologische Abschlussgutachten noch nicht vorliegt. Hier kann ggdf.
der bearbeitende Geologe des LGRB weiterhelfen (Dr. Grimm oder Herr Thum).

mit UNB und HNB statt. Die jeweiligen Anforderungen wurden im 2. Anhérungsentwurf
berticksichtigt, der Umweltbericht entsprechend aktualisiert.
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Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Wir begriinden diesen Mindestabstand eines Trockenabbaus von der Zone II durch die
gegeniiber der hydraulisch bestimmten 50-Tage-Linie ,vorauseilenden™ dispersiven
Prozesse des Transports mikrobiologischer oder hygienischer Verunreinigungen aus dem
Bereich des offenen Trockenabbaus ohne die Reinigungsleistung der urspriinglichen
Grundwasseriiberdeckung. Sie sollen durch eine zusatzliche FlieBzeit und —strecke
berticksichtigt werden (doppelte Entfernung der 50-Tage-Linie). Diese Kriterien wurden
2004 vom LGRB aufgestellt.

In der Abbaufldche WT-10AG verlduft von Nordosten das Gewasser Zwerenbachle quer
durch das Gebiet. Die Beseitigung eines Gewassers ist nicht zuldssig. Hier besteht
erhebliches Konfliktpotential.

Diese Aussagen waren auch im Umweltbericht und den Anlagen 2 und 3 zu
berticksichtigen.

Umweltbericht
Auf Seite 30 ist von Gewassern III. Ordnung die Rede. Gewasser III Ordnung gibt es in
Baden-Wiirttemberg nicht (siehe § 4 Satz 2 Wassergesetz Baden-Wirttemberg).
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327 /04

Landratsamt Waldshut
zur Koordination an

Amt 32

79745 Waldshut-Tiengen

v. Stellungnahme "Forst"
Das Forstamt hat uns mitgeteilt, dass es eine Stellungnahme an die Forstdirektion (RP)
abgegeben hat. Von dort erfolgt eine koordinierte forstliche Stellungnahme.

Kenntnisnahme
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327 /05

Landratsamt Waldshut
zur Koordination an

Amt 32

79745 Waldshut-Tiengen

Standort:

WT-03 AG, WT-04 AG,
WT-04 SG

V. Stellungnahme "Amt fiir Wirtschaftsforderung und Nahverkehr"

Zur Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennaher Rohstoffe fiir die Region
Hochrhein-Bodensee im Landkreis Waldshut gibt es bei den folgenden Standorten aus
touristischer Sicht Bedenken bzw. Anregungen:

Nr. und Name des Vorranggebiets

WT-01AG Bad Sackingen (Wallbach)

Vorranggebiet fiir den Abbau PS2 wiirde bis zum Rhein reichen und damit die beiden
wichtigen Fernradverbindungen Rheinradweg Eurovelo 15 sowie den Siidschwarzwald
Fernradweg und den Rheinwanderweg beeintrdchtigen oder sogar abschneiden. Beide
Radwege sind zertifiziert und werden sehr stark von Radtouristen frequentiert
(Wertschdpfung!) und werden auch von der einheimischen Bevdlkerung im Bereich
Erholung und Freizeit genutzt. Der wasserbegleitende Verlauf dieser Rad- und
Wanderwegverbindung muss erhalten bleiben!

WT-03AG und 04AG Gorwihl (Niederwihl, Albhalde Nord und Siid)
Bereits der aktuelle Abbau verursacht durch Sprengungen und den maschinellen Abbau
sehr starken Larm und ist mit teilweiser groBer Staubentwicklung verbunden. In direkter

WT-01 AG:

Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den
gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Regionalplanung sind Flachen. Die Festlegungen des Regionalplans ersetzen nicht das fiir
Abbauvorhaben erforderliche Genehmigungsverfahren. Die Festlegungen der
Vorranggebiete erfolgen im MaBstab 1:50.000 und sind gebietsscharf (nicht
parzellenscharf). Detailplanungen erfolgen erst auf Ebene des Genehmigungsverfahrens,
in dem Schutz- und MinderungsmaBnahmen (z.B. Abstdnde) in Bezug auf Rad- und
Wanderwege festgelegt werden.

WT-03 und WT-04 AG

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.

Auf die Festlegung des bisher geplanten Sicherungsgebietes WT-04 SG wird nach
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen verzichtet; das bisher geplante
Abbaugebiet WT-04 AG kann aus arten- und gebietsschutzrechtlichen Griinden im
Zusammenhang mit den potenziellen Beeintrachtigungen durch die
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Nachbarschaft befindet sich das Naturschutzgebiet Albtalschlucht mit dem FelssicherungsmaBnahmen der Albtalstrasse (kumulative Effekte) nicht als Abbaugebiet
Fernwanderweg Albsteig Schwarzwald. Ein GroBteil des Vorkommens wird nach weiterverfolgt werden und wird daher als Sicherungsgebiet festgelegt. Am Abbaugebiet
Informationen aus den Medien exportiert. Es stellt sich die Frage, ob diese WT-03 AG wird weiterhin - mit einer Reduzierung um den Offenlandbereich im Westen -
Beeintrachtigung der Natur und des Tourismus weiter fortgefiihrt werden soll, da weitere festgehalten. Es liegen vonseiten der Fachbehdrden derzeit keine Erkenntnisse vor, nach
Vorranggebiete fiir den Abbau und Sicherung ausgewiesen werden. denen ein Abbau in diesem Bereich fachrechtlich zwingend ausgeschlossen ware. Eine
vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher Vorhabensabgrenzungen,
Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. erforderlicher vorgezogener
KompensationsmaBnahmen bleiben dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren
vorbehalten.
Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf zu entnehmen.
165 (327 /06 |Landratsamt Waldshut VI. Stellungnahme "Landwirtschaft"
zur Koordination an Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den
Amt 32 Im weiteren Planungsverfahren sollten folgende agrarstrukturelle Belange Beachtung gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
79745 Waldshut-Tiengen [finden: Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
1. Genehmigungsverfahren.
Bereits jetzt bitten wir um eine detaillierte Darstellung des Flachenumfangs fiir etwaige  Die Ausgestaltung einzelner Abbauvorhaben ist zum derzeitigen Planungsstand noch nicht
naturschutzrechtliche Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen. bekannt. Die Regionalplanung legt lediglich mégliche Rohstoffabbaugebiete fest (VRG fiir
den Abbau oberflachennaher Rohstoffe), wann und wo innerhalb dieser Fldchen
2. Abbauantrage gestellt werden, ist noch nicht absehbar. Daher kénnen Ausgleichs- und
Bei der Ausweisung der Vorranggebiete sollte auf eine Flacheninanspruchnahme von ErsatzmaBnahmen vorhabenspezifisch erst im Genehmigungsverfahren festgelegt
Standorten die nach der Digitalen Flurbilanz mit der Vorrangflur Stufe I und II bewertet werden.
sind verzichtet werden. Diese Standorte sollten der Nahrungs- und Futtermittelproduktion
vorbehalten werden. Die Wirtschaftsfunktionen der Flurbilanz stellen die Wertigkeit des Bodens fiir die
landwirtschaftliche Nutzung dar. Neben der natiirlichen Bodengtite und den
Bewirtschaftungsmdglichkeiten, werden dabei auch agrarstrukturelle Faktoren, wie das
Wegenetz berticksichtigt. Zur weiteren Ausdifferenzierung der Bedeutung von Boden fiir
die Landwirtschaft wurde in der SUP zum Teilregionalplan neben den Einstufungen der
Wirtschaftsfunktionenkarte auch die natiirliche Bodenfruchtbarkeit aus der digitalen
Bodenschatzung herangezogen.
Agrarstrukturelle Belange wurden somit in die Abwagung eingestellt; sie stellen allerdings
keine Tabukriterien dar.
166 |243 /01 |Regionalverband Sehr geehrter Herr Hoffmann, sehr geehrter Herr Freitag, Aussagen werden zur Kenntnis genommen.

Bodensee-Oberschwaben

88214 Ravensburg

Standort:
KN-07 AG, KN-05 SG

Die Region Hochrhein-Bodensee ist reich an Kiesen und Sanden. Die Region spielt damit
auch eine Rolle bei der Versorgung des rohstoffarmen westlichen Bodenseekreises mit
dieser

Rohstoffgruppe. Die geplanten Festlegungen zur Rohstoffversorgung und
Rohstoffsicherung werden grundsatzlich begriiBt. Sie tragen auch dazu bei, die
Rohstoffversorgung in Teilen der Region Bodensee-Oberschwaben mit diesen Rohstoffen
langfristig abzusichern.
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die am ndchsten zur Region Bodensee-Oberschwaben gelegenen Gebiete fiir
Rohstoffvorkommen sind die Abbau- und Sicherungsgebiete fiir Tonabbau mit
Entfernungen zwischen 300 m und 600 m bei Frickenweiler. Der Ton dieser Gebiete wird
mit Ton aus einem Standort der Region Bodensee-Oberschwaben gemischt und bei
Uberlingen zu Ziegeln verarbeitet. Daher begriiBen wir die langfristige Sicherung des
Abbaus dort. Diese Gebiete liegen siedlungsabgewandt. Aus Sicht des Regionalverbands
Bodensee-Oberschwaben ergeben sich in Bezug auf die Umweltauswirkungen keine
Anregungen und Bedenken zu diesen angrenzenden Standorten.

Das Gebiet Kalkofen, Vogelsang liegt in einem Waldgebiet mehr als 400 m entfernt von
dem Schlosserhof und mehr als 500 m von der Siedlung Alberweiler recht nah zur
Regionsgrenze. Auch hier werden keine direkten Umwelteinwirkungen auf das Gebiet der
Region-Bodensee Oberschwaben prognostiziert. Ebenso verhdlt es sich bei dem ca. 1800
m entfernten Gebiet bei Liggersdorf, Heide.
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243 /02

Regionalverband
Bodensee-Oberschwaben

88214 Ravensburg

In der Verbandsversammlung des Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee am 8.11.2018
wurden 3 Abbaugebiete und 4 Sicherungsgebiete mit insgesamt 150 ha aus dem
Anhorungsentwurf ausgeschieden. Die entlassenen Abbaugebiete befinden sich
ausnahmslos in dem der Region Bodensee-Oberschwaben angrenzenden Landkreis
Konstanz. Es ist zu befiirchten, dass sich in diesem Landkreis eine Unterversorgung an
Kiesen und Sanden ausbildet und dass dies auch Auswirkungen auf die
Rohstoffversorgung der Region Bodensee-Oberschwaben haben koénnte. Die Vermutung
liegt nahe, dass dortige Unternehmer ihren Bedarf nun eher aus dem ohnehin schon
stark belasteten Raum Sigmaringen oder von anderen Orten her decken miissen. Daher
sieht der Regionalverband Bodensee-Oberschwaben die Entlassung dieser Flachen aus
der Planungskulisse als kritisch an.

Die Herausnahme dieser Flachen aus der Planungskulisse wurde ohne fachlich
nachvollziehbare Begriindung so beschlossen. Das bis dato vorgelegte Bedarfskonzept
weist nun flir den Bereich der Kiese und Sande im ersten Planungszeitraum eine
Bedarfsliicke von 17 Mio.t. auf. Erhdhte Verkehrsbewegungen auf Grund weiterer Wege
fiir die Deckung des Bedarfs des Landkreises Konstanz und dadurch entstehende
Deckungsliicken in der Region Bodensee-Oberschwaben sind die mdglichen Folgen, die
es zu vermeiden gilt.

Wir bitten im Rahmen der Abwédgung um eine Darstellung, wie die Region Hochrhein-
Bodensee plant anhand ihres dargestellten Rohstoffbedarfs (s. 02_Erlauterungen) die
Unterdeckung von 17 Mio.t im ersten Planungszeitraum (s. S.19) bei den Kiesen und
Sanden zu kompensieren.

Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
pberflachennahen Rohstoffen gehort zu den zentralen Aufgaben der Regionalplanung
und ist somit Ubergeordnetes Planungsziel.

Durch die in der 1. Anhérung aufgekommenen Forderungen auf den Verzicht einzelner
Flachen, den Forderungen nach Erweiterungen bzw. Reduzierungen von Flachen sowie
verdnderten Zuschnitten bei kombinierten Abbau- und Sicherungsgebieten wird eine
regionale Gesamtbetrachtung (auch im Hinblick auf den Gesamtbedarf der Region)
erforderlich. Dies erfordert eine grundsétzliche Uberarbeitung des gesamten Planentwurfs
und eine 2. Offenlage des Gesamtplans.

Wegfallende oder wiederaufgenommene sowie ggfs. umzustufende Vorranggebiete
werden im 2. Anhdérungsentwurf Eingang in die Berechnung der Bedarfsdeckung finden
ebenso wie der Einbezug bestehender Reserven bei der Rohstoffgruppe Kies und Sand.

Der Erlauterungsbericht wird entsprechend aktualisiert.
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287 /01

Landesamt fiir
Denkmalpflege im
Regierungsprasidium
Stuttgart

Abteilung 8

Sehr geehrte Damen und Herren,
vielen Dank fiir die Beteiligung des Landesamtes Fiir Denkmalpflege am o.g. Verfah ren.

Es sind von der Fortschreibung des Teilregionalplans sowohl Belange der Bau- und

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Die Hinweise sind fiir die konkrete
Standort- und Genehmigungsplanung relevant.
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

73728 Esslingen

Standort:
LOE-01 AG, LOE-01 SG,
LOE-05 AG, LOE-08 SG

Kunstdenkmalpflege als auch der archdologischen Denkmalpflege beriihrt.

Bau- und Kunstdenkmalpflege
In folgenden Bereichen sind Belange der Bau- und Kunstdenkmalpflege betroffen:

Flache LOE-01 AG und SG Efringen-Kirchen (NE Istein)

Im Untersuchungsbereich liegt folgendes Kulturdenkmal (Bau- und Kunstdenkmale) gern.
§ 2 DSchG, siehe Anlage Kartierung Efringen-Kirchen:

Efringen-Kirchen, Bunkeranlage, Festung Istein mit Resten kaiserzeitlicher
Festungsanlagen, Teil des Westwalls und atomsicheres Sanitatshauptdepot.
Kaiserzeitliche* Festung um 1900, bis 1978 das Sanitdtshauptdepot erbaut.
(Sachgesamtheit)

Die Festungsanlagen im Isteiner Klotz sind Teil der Westbefestigung ,Westwall", die im
Dritten Reich an der Westgrenze Deutschlands errichtet wurden.

Die Reste der Festungsanlagen am Isteiner Klotz sind Dokumente von Militdranlagen des
20. Jh. und aussagekraftige Beispiele fiir die Erforschung der Militargeschichte,
insbesondere des Festungsbaus. In Hinblick auf Umfang- und Erhaltungszustand kommt
der Anlage auch Seltenheitswert zu.

Teile des Kulturdenkmals wurden im Zuge der Erweiterung des Steinbruchs Kapf schon
riickgebaut. Eine Bestandsdokumentation der riickgebauten Teile wurde 2015 erstellt.
Wir weisen darauf hin, dass vor weiteren baulichen Veranderungen des Kulturdenkmals
nach vorheriger Abstimmung mit dem Landesamt fiir Denkmalpflege eine
denkmalschutzrechtliche Genehmigung erforderlich ist.

Flache LOE-05 AG und LOE-08SG Schliengen (Grien)

Im Untersuchungsgebiet kdnnen sich Reste der Westbefestigung befinden, deren
genaue Standorte noch nicht im Detail erfasst sind. Sie sind Teil der Sachgesamtheit
Westbefestigung, eines Kulturdenkmals nach §2 DSchG. Ihre genaue Lage und die
betroffenen denkmalpflegerischen Belange kdnnen bei anstehenden MaBnahmen
geklart werden.
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287 /02

Landesamt fiir
Denkmalpflege im
Regierungsprasidium
Stuttgart

Abteilung 8

73728 Esslingen

Standort:

WT-01 AG, WT-06 AG,
WT-07 AG, WT-11 AG,
WT-02 SG, WT-06 SG,
WT-07 SG, WT-12 SG,
WT-13 SG, LOE 04-AG,
LOE-07 SG

Archdologische Denkmalpflege

Im Untersuchungsgebiet befinden sich insbesondere die folgenden hochwertigen ar
chdologischen Kulturdenkmale gern. DSchG BW:

Kreis Waldshut:

L]

Gemarkung Sackingen, Gewann Rheingriittacker (Flstnr. 0-1131-1136, 0-1138- 1151, 0
-1153-1156, 0-1156/2, 0-1157-1159, 0-1159/3, 0-1160-1162, 0-1162/2, 0- 1164-1165, 0
-1168-1172,0-1172/1, 0-1173-1174, 0-1174/1, 0-1175, 0-1175/1, 0- 1176-1177,0
-1177/4,0-1178, 0-1181/2, 0-1182/2, ADAB-Id. 100780279, Listen Nr. 10,
Kulturdenkmal gern. §2 DSchG BW) -:- meso.:. und neolithische Siedlung

(10.000 - um 2.200 v. Chr.)

Die Ausfiilhrungen werden zur Kenntnis genommen und bei der Erarbeitung des 2.
Anhorungsentwurfs im Umweltbericht dokumentiert und bewertet werden.

GemaB Auskunft des Landesamtes fiir Denkmalpflege besteht an der Erhaltung der
gemaB § 2 DSchG geschiitzten Kulturdenkmalen ein &ffentliches Interesse. Der Erhalt
dieser Kulturdenkmale ist daher in jedem Fall anzustreben. Durch
Einzelfallentscheidungen im Rahmen eines denkmalschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens ist jeweils zu priifen, ob der Erhalt des betroffenen
Kulturdenkmals der Genehmigung eines Abbaus entgegenstehen kann, d.h. die
abschlieBende Priifung erfolgt noch nicht auf Ebene der Regionalplanung sondern im
Rahmen des nachgeordneten Genehmigungsverfahrens.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Gemarkung Wallbach, Gewann Junkeracker (Flstnr. 0-445-451, 0-453-455, 0-457- 458,
ADAB-Id. 103206003, Listen-Nr.2, Kulturdenkmal gern. §2 DSchG BW) - neolithische
Siedlung (5.500 - um 2.200 v. Chr.)

Gemarkung Wallbach, Gewann Langfuhren (Flstnr. 0-408, 0-410-411, 0-420-423, 0-426
-439, ADAB-Id. 103197458, Listen-Nr. 1, Kulturdenkmal gern. §2 DSchG BW) - Graberfeld
(Urnenfelderzeit I um 1200 v.Chr. - um 850 v.Chr.)

L]

Gemarkung Erzingen, Gewann Unterer Bihl (Fistnr. 0-2591, 0-2593, 0-2601- 2602, 0
-2609/1, ADAB-Id. 96972756, Priiffall Listen-Nr. 5) - Grabhiigel unbe stimmter
Zeitstellung

Gemarkung Lottstetten, Gewann Hiittenplatz/Sandgrube (FI.Nr. 0-2452, ADAB-Id.
96972299, Listen-Nr. 8, Luftbild) - Bewuchsmerkmale unbestimmter Zeitstellung

Kreis Lorrach:

Gemarkung Herten, Gewann Langmatt und Spitzacker (Flstnr. 965, ADAB-Id. 102917616,
Kulturdenkmal gern. §2 DSChG BW) - Listen-Nr. 21: rémische StraBe und rémische
Siedlungsspuren.

Die rémische StraBe verlduft stidlich parallel zur heutigen LandstraBe Wyhlen Herten. Sie
wurde 1937 mehrfach in ihrem Verlauf nachgewiesen und 1944 beim Bau eines
Panzergrabens angeschnitten; gefunden wurden Ziegelfragmente, Nagel und ein
Bronzefragment. Siidlich der StraBe waren Leistenziegel, Kalkstein brocken und Gerdlle
angeh&uft, welche aus den Ackern entfernt worden waren und von einer Siedlung
stammen konnten. Die StraBe ist streckenweise als Erhebung im Gelénde erkennbar.

L]

Gemarkung Herten, Gewann Stocketen (Flstnr. 965, 979, 980, ADAB-Id. 96997037;
Kulturdenkmal gern. §2 DSchG BW) - Listen-Nr. 14: romische Villa. Auf den Gewannen
Stocketen/Marker Letten liegt eine romische Axialhofvilla von der ein Gebaude (oft als
Tempel bezeichnet, aber moglicherweise eher Teil eines Speicherbaus) unter einem
Schutzdach konserviert ist. Etwa 400 m norddstlich der Villa wurde in einem
Sondageschnitt auf dem Gelande der Kiesgrube Rheinfelden-Herten im Herbst 2018 ein
bis dato unbekannter romischer Spitzgraben angeschnitten.

L]

Gemarkung Herten, Gewann Weberalten (Fistnr. 1561 bis 1608, 1643, ADAB-Id.
104117542, Kulturdenkmal gern. §2 DSchG BW) - Listen-Nr. 22: rémische Siedlung;
neolithischer Einzelfund.

Aus den seit 1930 erfolgten Beobachtungen ergibt sich, dass sich eine rémische Siedlung
ca. 400 m in westostlicher und 100 m in stidnérdlicher Richtung entlang des
Hochgestades des Rheins ausdehnte. Diese vorflavische, bis mindestens ins 2. Jh.
bestehende, Siedlung konnte als vicus-artige Briickenkopfsiedlung des caput der
rémischen Kolonie Augusta Raurica fungiert haben.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Aus dem friihmittelalterlichen Reihengrdberfeld mit 336 Grdbern, das 1930-1934
komplett erfasst und ausgegraben worden ist, stammt ein neolithischer Schaber.

170 [287 /03 |Landesamt fir Kreis Konstanz: GemaB den Aussagen des Landesamtes fiir Denkmalpflege sind Kulturdenkmale
Denkmalpflege im besonderer Bedeutung, die gemaB § 12 des Denkmalschutzgesetzes von Baden-
Regierungsprasidium Vorranggebiete fiir Abbau Wiirttemberg (DSchG) geschiitzt sind, als Ausschlusskriterium ("hartes Tabukriterien") bei
Stuttgart der Festlegung von Abbau- bzw. Sicherungsgebieten einzustufen. In diesen Bereichen
Abteilung 8 KN-01 AG Biisingen gibt es somit keinen Abwagungsspielraum. Aufgrund des regionalen MaBstabes (die
73728 Esslingen Das Abbaugebiet grenzt im nordlichen Bereich des Gewanns Reinhart unmittelbar an ein Festlegungen der Vorranggebiete erfolgen im MaBstab 1:50.000) werden "kleinteilige"
Standort: Grabhigelfeld, einem Kulturdenkmal besonderer Bedeutung gemaB §12 DSchG, fiir §12-Denkmale in der Planung nicht bericksichtigt. Die Auseinandersetzung hiermit hat in
KN-01 AG welches eine Erhaltungspflicht nach §6 DSchG besteht. Das Grabhtigelfeld erstreckt sich einem nachgeordneten Genehmigungsverfahren zu erfolgen.

auf Fist.Nr. 4477/1 etwa 30 m nach Osten Uber den Waldweg hinaus, der derzeit die

Westgrenze des geplanten Abbau- und Sicherungsgebietes bildet. Wir regen an, diesen |Auch an der Erhaltung der gemaB § 2 DSchG geschiitzten Kulturdenkmalen besteht ein

Bereich aus der geplanten Flache herauszunehmen. offentliches Interesse. Der Bestand ist daher in jedem Fall anzustreben. Durch
Einzelfallentscheidungen im Rahmen eines denkmalschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens ist jeweils zu priifen, ob der Erhalt des betroffenen
Kulturdenkmals der Genehmigung eines Abbaus oberflachennaher Rohstoffe entgegen
stehen kann. Folglich ist eine Uberlagerung mit einem Vorranggebiet fiir den Abbau bzw.
zur Sicherung von oberflachennahen Rohstoffen méglich (Abwagungsbelang;
Abschichtung auf die Genehmigungsebene).
AbschlieBend ist darauf hinzuweisen, dass die Vorranggebiete in der Raumnutzungskarte
im MaBstab 1:50.000 mit offener Schraffur dargestellt werden, d.h. in den Randbereichen
geben die Karten grundsatzlich keine parzellenscharfe Abgrenzung.

171 287 / 04 |Landesamt fir KN-02 AG Biisingen (Unterreckingen) siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)

Denkmalpflege im
Regierungsprasidium
Stuttgart

Abteilung 8

73728 Esslingen

Standort:
KN-02 AG, KN-04 AG

Der Gewannname Untereckingen deutet auf die abgegangene mittelalterliche- oder
friihneuzeitliche Siedlung , Eggingen” hin. Im VRG fiir den Abbau ist mdglicherweise mit
archaologischen Bodendenkmalen zu rechnen. Fir eine detaillierte denkmalpflegerische
Beurteilung sind systematische ProspektionsmaBnahmen erforderlich.

KN-04 AG Engen (Anselfingen Nord, Breite)
Auf den Flst. Nr. 1388, 1390 wurden bereits archaologische Sondagen durchgefiihrt.
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Dabei konnten vereinzelt prahistorische Siedlungsbefunde festgestellt werden.

172 |287 / 05 |Landesamt fiir KN-05 AG Engen (Anselfingen, Siid, Langenhag) siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)
Denkmalpflege im Wir begriiBen die Herausnahme der nach §12 DSchG geschiitzten Flache mit Kultur
Regierungsprasidium denkmalen von besonderer Bedeutung aus dem Vorranggebiet zum Abbau. Das lbrige
Stuttgart zum Abbau vorgesehene Vorranggebiet liegt vollumfanglich in einer prahistorischen
Abteilung 8 Siedlungsflache und damit in einem Kulturdenkmal nach §2 DSchG, fiir welches eine
73728 Esslingen Erhaltungspflicht nach §6 DSchG besteht. Ein Abbau von Kies, der zum Totalverlust des
Standort: Denkmals fiihren wiirde, ist in dieser Flache aus denkmalfachlicher Sicht nicht
KN-05 AG genehmigungsfahig.

173 |287 / 06 |Landesamt fir KN-12 AG Orsingen-Nenzingen (Im unteren Bann) siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)
Denkmalpflege im Siidwestlich an das geplante Abbaugebiet schlieBt ein prahistorisches Siedlungsareal an,
Regierungsprasidium das derzeit archdologisch untersucht wird. Im Plangebiet ist daher moglicherweise mit
Stuttgart weiteren archdologischen Bodendenkmalen auBerhalb der Altlastenzone zu rechnen.
Abteilung 8 Eine archaologische Prospektion ist in diesen Bereichen zwingend erforderlich. Eine
73728 Esslingen gegebenenfalls notwendige fachgerechte archdologische Ausgrabung und Do
Standort: kumentation der Fundstellen ist vor der Abbaufreigabe unbedingt notwendig.
KN-12 AG

174 287 / 07 |Landesamt fir KN-18 AG Stockach (Frickenweiler) siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 803)
Denkmalpflege im Im Bereich des geplanten Abbaugebietes befindet sich das Bodendenkmal ,Burgstall bei
Regierungsprasidium den Burgackern", eine mittelalterliche Burganlage mit Sohlgraben und Hangterrasse, die
Stuttgart nach §2 DSchG als Kulturdenkmal geschiitzt ist. Sie ist gemaB § 6 DSchG im Geldnde zu
Abteilung 8 erhalten. Ein Abbau von Kies, der zur Zerstoérung des Denkmals fiihren wiirde, ist aus
73728 Esslingen denkmalfachlicher Sicht nicht genehmigungsfahig.
Standort:
KN-18 AG

175 |287 / 08 |Landesamt fiir Vorranggebiete zur Sicherung siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)

Denkmalpflege im
Regierungsprasidium
Stuttgart

Abteilung 8

73728 Esslingen

Standort:
KN-01 SG

KN-01 SG Bisingen

Das Sicherungsgebiet grenzt im nordlichen Bereich des Gewanns Reinhart unmittelbar an
ein Grabhiigelfeld (§12 DSchG, Kulturdenkmale von besonderer Bedeutung,
Erhaltungspflicht). Das Grabhiigelfeld erstreckt sich in Flst.Nr. 4477/1 etwa 30 m nach
Osten (iber den Waldweg hinaus, der derzeit die Westgrenze des geplanten Abbau und
Sicherungsgebietes bildet. Wir regen an, diesen Bereich aus der geplanten Flache
herauszunehmen.
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176 |287 /09 |Landesamt fir KN-02 SG Biisingen (Unterreckingen) siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)
Denkmalpflege im Der Gewannname Untereckingen deutet auf die abgegangene mittelalterliche- oder
Regierungsprasidium friihneuzeitliche Siedlung ,,Eggingen” hin. Im VRG fiir Sicherung ist mdglicherweise mit
Stuttgart archdologischen Bodendenkmalen zu rechnen. Fiir eine detaillierte denkmalpflegerische
Abteilung 8 Beurteilung sind systematische ProspektionsmaBnahmen erforderlich, um mdgliche
73728 Esslingen groBflachige archaologische Bodendenkmale friihzeitig zu lokalisieren und Dichte und
Standort: Erhaltungszustand der archdologischen Befunde und damit auch den Denkmalstatus
KN-02 SG einschatzen zu kénnen.
177 287/ 10 |Landesamt fir KN-04 SG Engen (Welschingen, Ertenhag) siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)
Denkmalpflege im Wir begriiBen die Herausnahme eines Teilbereichs aus dem Vorranggebiet zur Sicherung
Regierungsprasidium in dem Grabhlgelgruppen der Eisenzeit als eingetragene Kulturdenkmale von besonderer
Stuttgart Bedeutung (§12 DSchG) erhalten sind.
Abteilung 8 Seit der letzten Fortschreibung des Teilregionalplans ,Oberflachennahe Rohstoffe"
73728 Esslingen wurden aufgrund neuer Prospektionsmethoden (LIDAR-Scan) weitere Grabhigel und
Standort: Grabhlgelgruppen im vorgesehenen Vorranggebiet zur Sicherung entdeckt. Damit liegen
KN-04 SG in einem groBeren Bereich insbesondere des nordlichen Plangebiets Kulturdenkmale nach
§2 DSchG, fiir die eine Erhaltungspflicht nach §6 DSchG besteht. Ein Abbau von Kies, der
zur Zerstorung der Denkmale fiihren wiirde, ist in diesen Bereichen aus
denkmalfachlicher Sicht nicht genehmigungsfahig.
178 |287 / 11 |Landesamt fir KN-10 SG Orsingen-Nenzingen (Pflasteracker) siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)

Denkmalpflege im
Regierungsprasidium
Stuttgart

Abteilung 8

73728 Esslingen

Standort:
KN-10 SG, KN-11 SG

Der Flurnamen ,Pflasteracker" konnte ggf. auf archdologische Bodendenkmale mit
steinernen Strukturen hinweisen, beispielsweise romische Gebdude. Sollte der Bereich
kiinftig weiter als Sicherungsgebiet eingeplant werden, ist eine systematische
archdologische Prospektion (Baggerschiirfe) mindestens zwei Jahre vor Abbaubeginn im
Plangebiet notwendig. Der Abtrag des Oberbodens ist zu {iberwachen und archaologisch
zu begleiten.

KN-11 SG Radolfzell (Markelfingen)

Es bestehen keine Bedenken, da bisher keine Bodendenkmale im Plangebiet eindeutig
nachweisbar sind. Im LIDAR-Scan zeichnet sich im Nordwesten des Plangebiets eine
flache Erhebung (Lage im GauB-Kriiger-Koordinatensystem GK 3: RW/HW 34 99 480 /
52 90 865) ab, bei der nicht ausgeschlossen werden kann, dass es sich um Reste eines
Bodendenkmals (Grabhiigel oder mittelalterliche Motte) handelt. Dieser archdologische
Verdachtsbereich muss vor dem Abtrag des Oberbodens mit Bagger schiirfen sondiert
werden.
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179 |287 / 12 |Landesamt fir KN-15 SG Singen (Uberlingen a.R., Birkenbiihl) siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)
Denkmalpflege im In Flurstlick 1771/2 liegt ein Grabhiigel der Bronze- oder Eisenzeit (Lage im GauB Kriiger-
Regierungsprasidium Koordinatensystem GK 3: RW/HW 34 91 650 /52 89 320). Es handelt sich um ein
Stuttgart Kulturdenkmal nach §2 DSchG, das gemaB §6 DSchG zu erhalten ist. Im Grabhiigel ist
Abteilung 8 noch mit Bestattungen und Nebengrabern sowie in seinem direkten Umfeld evtl. mit
73728 Esslingen Flachgrdbern zu rechnen. Der Grabhiigel ist daher mit einem Schutzradius vom 30 m zu
Standort: erhalten.
KN-15 SG
180 (287 / 13 |Landesamt fir 2. Fachliche Erlauterungen zum Denkmalschutz siehe Stellungnahme-Nr. 287 / 03 (Ifd.Nr. 170)

Denkmalpflege im
Regierungsprasidium
Stuttgart

Abteilung 8

73728 Esslingen

Zu den denkmalrechtlichen Schutzzielen gehort im Falle dieser noch sichtbar erhaltenen
Kulturdenkmale neben der substantiellen Erhaltung auch die ungestérte Bewahrung ihrer
landschaftlichen Raumwirkung. Auch hier sind die Auswirkungen auf das Schutzgut
Kulturgiiter darzustellen.

Bodeneingriffe im Bereich der Kulturdenkmalflachen sind ohne eine denkmalschutz
rechtliche Genehmigung nicht zulassig.

Da auch in Bereichen, in denen bisher keine Bodendenkmale bekannt waren, mit ar
chaologischen Fundstellen gerechnet werden muss, wird eine systematische archao
logische Prospektion im Vorfeld der erweiterten Planung empfohlen. Werden bei der
Prospektion oder beim spateren Abtrag des Oberbodens archdologische Fundstellen
entdeckt, ist der Schutzstatus der entdeckten Bodendenkmale festzulegen.
Gegebenenfalls kann fiir eine archdologische Rettungsgrabung eine &ffentlich rechtliche
Investorenvereinbarung mit dem Land Baden-Wirttemberg, vertreten durch das
Landesamt fiir Denkmalpflege im Regierungsprasidium Stuttgart abgeschlossen werden,
in welcher die Rahmenbedingungen der Rettungsgrabung geregelt werden. Dies Ist bei
der terminlichen Planung des Abbauvorhabens zu beriicksichtigen. Die Kosten einer
gegebenenfalls notwendigen archdologischen Rettungsgrabung sind vom
Vorhabentrager zu (ibernehmen.

In allen Plangebieten ist der Beginn von Erdarbeiten insbesondere des Oberbodenabtrags
friihzeitig mit der jeweils zustandigen Dienststelle des Landesamtes fiir Denkmalpflege
oder im Kreis Konstanz mit der Kreisarchdologie des Landratsamtes Konstanz
abzustimmen.

GemaB § 20 Denkmalschutzgesetz sind wahrend des gesamten Rohstoffabbaus etwaige
Funde (Scherben, Knochen, Mauerreste, Metallgegensténde, Graber, auffallige
Bodenverfarbungen) umgehend dem Landesamt fiir Denkmalpflege oder im Landkreis
Konstanz dem Kreisarchdologen zu melden und bis zur sachgerechten Dokumentation
und Ausgrabung im Boden zu belassen. Mit Unterbrechung der Abbauarbeiten ist
gegebenenfalls zu rechnen und Zeit zur Fundbergung einzurdumen.

3) Darstellung der weiteren Vorgehensweise

Eine detaillierte Darstellung der denkmalpflegerischen Belange wird erst im weiteren
Verfahren zu leisten sein. Vorsorglich weisen wir darauf hin, dass in Konfliktbereichen
durch geeignete Umplanungen die Erhaltung von Bodendenkmalen angestrebt wer den
muss. Falls dies nicht mdglich sein sollte, sind im Vorfeld von Bodeneingriffen
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St.Nr.
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

wissenschaftliche Rettungsgrabungen auf Kosten des Veranlassers der MaBnahme
durchzufiihren.

181

088

terranets bw GmbH

70565 Stuttgart
Standort:
KN-07 AG, KN-05 SG

Sehr geehrte Damen und Herren,

zuerst der Hinweis, der Bereich Netz wurde von der Gasversorgung Siiddeutschland
GmbH getrennt, dieser Bereich wurde umfirmiert (frilher GVS Netz GmbH) in die
terranets bw GmbH.

Wir bedanken uns fiir die Beteiligung an der Fortschreibung des oben genannten
Teilregionalplans der Region Hochrhein-Bodensee.

Innerhalb des Geltungsbereiches des Regionalplans sind verschiedene
Gashochdruckleitungen und Anschlussleitungen mit Telekommunikationskabeln
(Betriebszubehdr), unseres Unternehmens verlegt. Diese sind im Regionalplan nicht
dargestellt.

Die Leitungen sind durch Eintragung einer beschrankt personlichen Dienstbarkeit im
Grundbuch dinglich gesichert.

Wie Sie den beigefiigten Ubersichtspldnen der terranets bw GmbH entnehmen kénnen,
sind wir zumindest bei den ausgewiesenen Flachen fiir Rohstoffabbau und
Rohstoffsicherung im Bereich Hohenfels -Liggersdorf KN-05 SG u. Hohenfels -Kalkofen
KN-07 AG mit unseren Gashochdruckleitungen und Telekommunikationskabeln betroffen.

Des Weiteren sind mehrere Naherungen (siehe Ubersichtspléne) zu unseren Anlagen
erkennbar.

Gegen die raumliche Festlegung auf Regionalplanebene werden keine Bedenken
vorgebracht. Es ist im Rahmen der weiteren Bauleitplanung jedoch sicherzustellen, dass
der Bestand unserer Anlagen im Rahmen der Detailplanung nicht gefahrdet ist.
AbschlieBend weisen wir daraufhin, dass fiir die vorhandenen Anlagen unseres
Unternehmens selbstversténdlich ein Bestandsschutz gewahrt werden muss. Die
ordnungsgemaBe Betriebsfiihrung und Wartung sowie Instandsetzung muss weiterhin
uneingeschrankt maoglich sein. Sofern Instandhaltungs-oder InstandsetzungsmaBnahmen
planbar sind, werden die erforderlichen &ffentlich-rechtlichen Genehmigungen dafiir bei
den zustdndigen Behorden rechtzeitig eingeholt. Fiir nicht planbare MaBnahmen erfolgt
die behordliche Abstimmung erforderlichenfalls nachtraglich.

Kenntnisnahme

182

021/01

Bau- und
Umweltschutzdirektion
Amt fir Raumplanung
4410 Liestal

Sehr geehrte Damen und Herren,

besten Dank fiir die Mdglichkeit zur Fortschreibung des Teilregionalplans
,Oberfladchennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee" Stellung nehmen zu
kdnnen sowie fiir Moglichkeit zur Teilnahme an der (iberaus informativen
Informationsveranstaltung vom 11. Nov. 2018 in Waldshut.

Der Kanton Basel-Landschaft ist nicht direkt von neuen Abbauvorhaben auf deutschem

Kenntnisnahme
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Territorium betroffen. Einzig im Raum Rheinfelden/Herten ist die Erweiterung einer
bestehenden Kiesgrube vorgesehen. Zudem soll dort der Raum fiir eine langfristige
Abbauoption planerisch gesichert werden. Aus Sicht des Kantons Basel-Landschaft haben
wir grundsatzlich keine Einwendungen.
183 |021/ 02 |Bau- und Der Planentwurf trifft keine Aussagen zu Standorten fiir Deponien. Es ist keine Steuerung

Umweltschutzdirektion Trotz allem erlauben wir uns einige Bemerkungen: 30% des abgebauten Kieses im einer grenziiberschreitenden Suche nach Deponiestandorten und mdglichen

Amt fir Raumplanung Gebiet des Regionalverbandes Hochrhein-Bodensee geht (iber die Grenze in Richtung Deponievolumina im Rahmen des Teilregionalplans oberflachennahe Rohstoffe

4410 Liestal Schweiz. Aufgrund des grossen Preisgefalles von Primarkies fiihrt dies in den vorgesehen.
Grenzraumen zu Deutschland (und Frankreich) dazu, dass kein Markt von Recycling-
Produkten aus Bauabféllen entstehen kann. Da das Baselbiet zudem faktisch keine Seitens der hoheren Forstbehdrde Baden-Wirttemberg wurde im Rahmen der 1.
Kiesgruben mehr hat, in denen unverschmutzter Aushub nach Umweltrecht ,verwertet" Anhérung zur Fortschreibung des Teilregionalplanes Oberflachennahe Rohstoffe darauf
werden konnte, fihrt dies zu hoheren Ablagerungsmengen und damit zu einem erhéhten hingewiesen, dass in Teilregionen ein erhebliches Defizit an Erdaushubdeponien
Bedarf an Deponievolumen. vorhanden ist. Da die Region Hochrhein-Bodensee aufgrund eines starken Riickgangs der

Abbaustandorte immer weniger Kiesgruben hat, in denen unverschmutzter Aushub nach
Wie unten dargestellter Abbildung entnommen werden kann, geht der iberwiegende Teil Umweltrecht verwertet werden kdnnte, fiihrt dies ebenso wie im Kanton Basel-Lands zu
des unverschmutzten Aushubs aus dem Kanton Basel-Landschaft Uber die Grenze nach  hdheren Ablagerungsmengen und damit zu einem erhghten Bedarf an Deponievolumen.
Frankreich und Deutschland, wobei die Transportmengen in die librige Schweiz nicht
erfasst sind. Da die Schweiz nicht der EU angehért, bedarf praktisch jeder Export eines
Notifikationsverfahrens mit der EU. Dies bedeutet, dass die Planungssicherheit im Bereich
Ablagerungen ausserhalb des Kantons eingeschrankt ist und deshalb das Bestreben des
Kantons besteht, diesbeziiglich eine grossere Unabhangigkeit zu erlangen.
Ahnlich wie in Deutschland im Bereich des Kiesabbaus wird es aber aufgrund steigenden
Widerstands eines Teils der Bevolkerung gegen solche Vorhaben immer schwieriger,
entsprechende Ablagerungsstandorte planungsrechtlich festzulegen. Vor diesem
Hintergrund besteht aus Sicht des Kantons Basel-Landschaft ein vitales Interesse,
unverschmutzten Aushub jenseits der Grenze weiterhin ablagern zu kénnen.
184 |247 /01 |Baudirektion des Kantons |Sehr geehrte Damen und Herren Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Zurich

Amt fir Raumordnung
und Vermessung
8090 Zirich

Standort:

WT-05 AG, WT-12 AG,
WT-12 SG, WT-13 SG, KN
-01 AG, KN-01 SG

Mit Schreiben vom 26. November 2018 haben Sie uns zur Stellungnahme Fortschreibung
des Teilregionalplans «Oberflachennahe Rohstoffe», Region Hochrhein-Bodensee
(Beteiligungsverfahren § 9 Abs . 2 ROG I § 12 Abs . 2 LplG) eingeladen. Besten Dank
dafiir. Gerne mochten wir Ihnen zur vorliegenden Planung Folgendes mitteilen:

Stellungnahme der kantonalen Verwaltung
Wir haben die Festlegungen des Plans mit jenen im Richtplan des Kantons Zirich
verglichen und auf mogliche Konflikte hin tberpriift.

Im Grenzgebiet zum Kanton Ziirich sind auf der Karte «Mitte» zwei
Materialgewinnungsgebiete eingezeichnet, auf denen bereits Kies abgebaut wird und die
flachenmassig vergrossert werden sollen. Jenes im Reutholz bei Hiintwangen und jenes
bei Lottstetten in der Ndhe von Rheinau. Beziiglich beiden Gebieten erscheint es uns

In den nachfolgenden Genehmigungsverfahren und -entscheidungen werden der
ordnungsgemaBe Abbau, die Rekultivierung, etc. geregelt. Auf Ebene der Fortschreibung
des Teilregionalplanes kann diese "Abstimmung" nicht erfolgen.
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Ifd.Nr.

St.Nr.
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

wichtig, auf Folgendes hinzuweisen:

Koordination

Das Reutholz liegt zwar auf deutschem Gebiet, es wird jedoch vom Kanton Ziirich her er
schlossen. Es liegt in direkter Nachbarschaft zum Materialgewinnungsgebiet Nr. 37 Hiint
wangen/Chiiesetziwald und ist Teil des Gesamtkonzepts Rafzerfeld; Im Kapitel
«Versorgung, Entsorgung» des kantonalen Richtplans besteht unter Pt. 5 .3.2 eine
diesbezligliche Koordinationspflicht. Eine gute Abstimmung mit dem Kiesabbau im
Rafzerield ist uns mit Blick auf die Fragen der Endgestaltung der Landschaftskammer, der
Erschliessung und der Etappierung sehr wichtig.

185

247 /02

Baudirektion des Kantons
Zirich

Amt fir Raumordnung
und Vermessung

8090 Ziirich

Standort:

WT-05 AG, WT-12 AG,
WT-12 SG, WT-13 SG, KN
-01 AG, KN-01 SG

Landschaft / BLN-Gebiet

Zusatzlich stosst das Reutholz stidlich an den Rhein und damit an den westlichsten Aus
ldufer eines im Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkméler von nationaler Be
deutung (BLN) Objektes Nr. 1411 (Untersee - Hochrhein.). Nach Art. 6 Abs. 1 des Natur
und Heimatschutzgesetzes (NHG) wird durch die Aufnahme eines Objektes von nationaler
Bedeutung in ein Inventar des Bundes dargetan, dass es in besonderem Masse die
ungeschmalerte Erhaltung, jedenfalls aber unter Einbezug von Wiederherstellungs- oder
angemessenen Ersatzmassnahmen die grosstmogliche Schonung verdient. Aus Sicht des
Landschaftsschutzes birgt ein Abbau an der Hangkante des Rheins eine Verletzung des
Gebo tes der ungeschmalerten Erhaltung des BLN-Objektes mit sich (Art. 6 Abs. 1 NHG).
Daher ist aufgrund der Sichtbarkeit vom Rhein aus darauf zu achten, dass der
Abbauperimeter

die Hangkante nicht tangiert und der direkt auf der Hangkante bestehende Waldbestand
erhalten bleibt.

Dieser Puffer zum Rhein hin ist auch beim Materialgewinnungsgebiet im deutschen
Lottstetten zu beachten, da auch dieses ebenfalls an das BLN-Gebiet Untersee-Hochrhein
angrenzt.

Bei beiden Gebieten scheint der notwendige Abstand zur Hangkante des Rheinufers ein
gehalten. Eine Abstimmung mit den Nachbargemeinden auf Schweizer Seite erfolgt im
Rahmen der Planauflage. Deshalb bestehen aus unserer Sicht keine Einwande gegeniiber
dem Teilregionalplan «Oberflachennahe Rohstoffe» der Region Hochrhein-Bodensee.

Die Ausfilhrungen werden zur Kenntnis genommen.

186

247 /03

Baudirektion des Kantons
Zurich

Amt fiir Raumordnung
und Vermessung

8090 Zirich

Standort:
WT-05 AG, WT-12 AG,

Verkehr

Beziiglich verkehrliche Auswirkungen sind fiir den Kanton Ziirich die Abbau- und
Sicherungsgebiete nahe der Landesgrenze relevant. Obwohl die Schweiz gemass den
Erlduterungen (Fortschreibung Teilregionalplan Oberflaichennahe Rohstoffe fiir die
Region Hochrhein-Bodensee, Anlage) eine der grossten Abnehmer fiir mineralische
Rohstoffe aus Deutschland ist, lassen sich die Exportmengen in die Schweiz aus Baden-
Wirttemberg nicht exakt erfassen. Das Umweltministerium Deutschlands stellt allerdings
Zahlen zum Export von Steinen und Erden zur Verfiigung, woraus sich schliessen lasst,

Der Regionalverband hat im 1. Anh&érungsentwurf zur Fortschreibung des TRP
Oberflachennahe Rohstoffe den Grundsatz formuliert, dass bei der VerkehrserschlieBung
Uber die StraBe moglichst der direkte Anschluss an das (ibergeordnete StraBennetz
sicherzustellen ist und die Belastung von Ortsdurchfahrten soweit wie mdglich vermieden
werden soll (PS 1 G9). Das libergeordnete StraBennetz (vorrangig BundesstraBen,
LandesstraBen, Bundesautobahnen) ist im Regelfall dafiir ausgelegt den Transportverkehr
aufzunehmen. Transportstrecken uber StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und
vielen Ortsdurchfahrten sollen soweit wie moglich vermeiden werden. Im Rahmen der
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
WT-12 SG, WT-13 SG, KN s . - . . . u . S wpi L
-01 AG, KN-01 SG dass rund die Halfte der Ausfuhr aus Baden-Wirttemberg in die Schweiz geschieht. Verfahren zur Genehmigung konkreter Abbaustatten ist zudem die Leistungsfahigkeit des
! Weiter werden jedoch keine Angaben (iber Anzahl Fahrten oder Verkehrsbelastungen StraBennetzes im Einzelfall zu priifen.
auf den Anfahrtsstrassen zu den Abbaugebieten gemacht.
Konkrete Verkehrskonzepte kdnnen nicht auf regionalplanerischer Ebene erstellt werden.
Gemass Kapitel «Leitbild eines nachhaltigen Rohstoffabbaus» in den Erlauterungen soll  Sinnvoll ist dies erst im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsverfahren. Die
der Transport mdglichst effizient und soweit als mdéglich auf dem lbergeordneten Untersuchung der Schall- und Staubimmissionen erfolgt im Rahmen des nachgelagerten
Strassennetz stattfinden und ein mdglichst umweltschonender Massentransport per Bahn Genehmigungsverfahrens.
angestrebt werden. Diese Strategie wird von uns vollumfanglich unterstitzt. Wir haben
dazu noch folgende Anmerkungen: Eine rechtlich bindende Vorgabe hinsichtlich einer Verwendung des abgebauten Materials
in der Region gibt es nicht, zumal eine Beschrankung der Kiesférderung auf die regionale
Es ist nicht gekennzeichnet, wohin der Abtransport aus den Abbaugebieten erfolgt. Es ist Eigenversorgung eine Absatzsteuerung darstellen wiirde, die der marktwirtschaftlichen
deshalb aus den Erlduterungen und den Plénen nicht abschétzbar, ob eine verkehrliche Grundordnung der Bundesrepublik Deutschland widersprechen wiirde. Ferner ist es vor
Belastung auf Staats- und Gemeindestrassen im Kanton Zirich entsteht und wie gross sie dem Hintergrund der Bestimmungen des § 1 Abs. 1 AuBenwirtschaftsgesetz nicht
ware. Mit der Fortschreibung des Teilregionalplans ist zu gewahrleisten, dass den maoglich, die Kiesproduktion hinsichtlich der mengenmaBigen Verteilung auf die Region
Gemeinden auf ziircherischem Boden keine zusatzliche Verkehrsbelastung entsteht. und einen Exportanteil zu beschranken. Eine Moglichkeit diese Warenstréme zur
Schonung regionaler Ressourcen zu beschranken, gibt es weder auf der Ebene der
Regionalplanung noch im Raumordnungsverfahren. Es ist auch nicht mdglich, im
Regionalplan mdgliche Verkehre in Richtung Schweiz zu regeln.
187 |247 / 04 |Baudirektion des Kantons [Empfehlung: Die Empfehlungen werden zur Kenntnis genommen.
Zirich Wir empfehlen, dass die Exportmengen in der Jahresstatistik (S.11, Erlduterungen) fort
Amt fir Raumordnung geschrieben werden. Weiter empfehlen wir eine Prognose der erwarteten Exportmengen |Auf regionalplanerischer Ebene kann aufgrund der groben Skala noch keine Aussagen zu
und Vermessung aus Baden-Wirttemberg in die Schweiz. Die An- und Abfahrtswege sollen in den den An- und Abfahrtswegen und zu den Fahrtbewegungen getroffen werden. Konkrete
8090 Zirich Ergdnzungsbldttern zu den Raumnutzungskarten eingezeichnet sowie Angaben zur Verkehrskonzepte kdnnen nicht auf regionalplanerischer Ebene erstellt werden. Sinnvoll
Standort: Anzahl Fahrten von und zu den Abbaugebieten erhoben und aufgezeigt werden. ist dies erst im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsverfahren.
WT-05 AG, WT-12 AG,
WT-12 SG, WT-13 SG, KN
-01 AG, KN-01 SG
188 |247 / 05 [Baudirektion des Kantons |Stellungnahme der Planungsregion Ziircher Weinland Der Regionalverband hat im 1. Anh&érungsentwurf zur Fortschreibung des TRP

Zurich

Amt fiir Raumordnung
und Vermessung
8090 Ziirich

Standort:

WT-05 AG, WT-12 AG,
WT-12 SG, WT-13 SG, KN
-01 AG, KN-01 SG

Das Amt fiir Raumentwicklung hat auch die an die Region Hochrhein-Bodensee
angrenzenden Zircher Planungsregionen zu einer Stellungnahme eingeladen.

Die Planungsregion Ziircher Weinland (ZPW) und die Gemeinde Flaach daussern sich
ebenfalls zum Thema Verkehr und ersuchen darum, weitere Festlegungen anzubringen,
um die Belastung durch den Transportverkehr vor allem auf Strassen durch die Ortskerne
soweit wie moglich zu vermeiden. Es sei immer der direkte Anschluss an das
Ubergeordnete Strassennetz sicherzustellen (Hauptstrassen sind in der Schweiz blau
signalisiert). Transportfahrten tber Nebenstrassen (weiss signalisiert), wie beispielsweise
diejenigen durch das Flaachtal diirfen hdchstens in einzelnen, begriindeten
Ausnahmefallen toleriert werden. Der Bahnanteil fiir den Transport des Materials soll

Oberflachennahe Rohstoffe den Grundsatz formuliert, dass bei der VerkehrserschlieBung
Uber die

StraBe mdglichst der direkte Anschluss an das libergeordnete StraBennetz sicherzustellen
ist und die Belastung von Ortsdurchfahrten soweit wie méglich vermieden werden soll
PS 1 G9). Das (ibergeordnete StraBennetz (vorrangig BundesstraBen, Landesstral3en,
Bundesautobahnen) ist im Regelfall dafiir ausgelegt den Transportverkehr aufzunehmen.
Transportstrecken (ber StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und vielen
Ortsdurchfahrten sollen soweit wie mdglich vermeiden werden. Im Rahmen der
Verfahren zur Genehmigung konkreter Abbaustatten ist zudem die Leistungsfahigkeit des
StraBennetzes im Einzelfall zu priifen.
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

hoch angesetzt werden; ein Anteil von 80% sei anzustreben.

Gemass den Erganzungsblattern des vorliegenden Entwurfs des Teilregionalplans vom 8.
November 2018 werden in unmittelbarer Nahe zum Weinland mehrere Vorranggebiete
festgelegt: Das Abbaugebiet Nr. WT-12 AG (22 ha) sowie die Sicherungsgebiete Nr. WT-
12 SG (10 ha) und Nr. WT-13 SG (3 ha) werden als Fortfiihrung des bereits heute
bestehenden Kiesabbaugebiets «Haring» in Lottstetten festgelegt. Das Abbaugebiet Nr.
KN- 01AG (6 ha) und das Sichergebiet Nr. KN-01 SG (7 ha) werden als Fortfiihrung des
Kiesabbaugebiets der Holcim im Norden der Gemeinde Biisingen festgelegt. Zum
grenziiberschreitenden Rohstoffaustausch sowie zu mdglichen Transportrouten des in
Lottstetten.und Biisingen gewonnenen Kieses werden dabei keine Aussagen gemacht.

Das Weinland leidet bereits heute unter der Belastung durch den internationalen Schwer
verkehr. Die verkehrlichen Auswirkungen des Rohstoffabbaus in Lottstetten seien in
einigen Gemeinden gegenwartig bereits spilirbar (z.B. Gemeinden Flaach, Volken und
Dorf). Seit der Einfilhrung der leistungsabhangigen Schwerverkehrsabgabe habe sich
diese Problematik noch verstérkt, da der Schwerverkehr seither hdufig den kiirzesten
Weg, unabhdngig vom Ausbaugrad der Infrastruktur wahlt. Mit der geplanten
Erweiterung des bestehenden Kiesabbaugebiets «Haring» werde die Planungsregion
Weinland auch zukiinftig vom Schwerverkehr aus dem Ausland betroffen sein. Der
zunehmende Schwerverkehr im Weinland beeintrachtige insbesondere die
Ortsdurchfahrten und Ortsbilder, die Lebens- und Aufenthaltsqualitét sowie den Fuss-
und Radverkehr negativ. Speziell die hohe Lebensqualitdt sowie die intakten Ortsbilder
und -kerne seien fiir die Attraktivitdt des Weinlandes als Wohn-, Wirtschafts- und
Freizeitregion wichtige Standortfaktoren. Folglich wiirden in den letzten Jahren von
Gemeinden, Region und Kanton etliche Anstrengungen unternommen, um diese
Qualitdten auch langfristig zu sichern und weiter zu entwickeln. Aus Sicht der ZPW sind
negative Auswirkungen auf das Weinland im Zusammenhang mit dem Kiesabbau in
Lottstetten und Bisingen deshalb unbedingt zu vermeiden.

Gemass Einschatzung der ZPW sei bei der Fortfiihrung des Kiesabbaus in Lottstetten und
Biisingen auch zukiinftig mit einer verkehrlichen Belastung des Ziircher Weinlands zu
rechnen (insbesondere in den Gemeinden entlang der Transportrouten). Deshalb sollen
aus Sicht der Region im nachgelagerten Planungsverfahren konkrete Aussagen zu den
Transportrouten festgehalten und wirksame Massnahmen zur Minimierung der negativen
Auswirkungen festgelegt werden. Der Transport auf der Schiene ist dabei zwingend zu
bevorzugen. Die ZPW und die betroffenen Gemeinden wiinschen, friihzeitig und in
geeigneter Form in die ndchsten Planungsschritte einbezogen zu werden und eine
Mitsprache zu erhalten.

Auf regionalplanerischer Ebene kann aufgrund der groben Skala noch keine Aussagen zu
den An- und Abfahrtswegen und zu den Fahrtbewegungen getroffen werden. Konkrete
Verkehrskonzepte kdnnen nicht auf regionalplanerischer Ebene erstellt werden. Sinnvoll
ist dies erst im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsverfahren. Im Rahmen dieser
Genehmigungsverfahren wird der Regionalverband die zustédndigen Behdrden darauf
hinweisen, dass eine grenziiberschreitende Beteiligung erfolgen sollte.

Weitere Erlduterungen sind den Ausfiihrungen zu den Stellungnahmen-Nr. 245-01 bis 245
F04 (Ifd.Nr. 310ff) zu entnehmen.

189

247 / 06

Baudirektion des Kantons
Zirich

Amt fiir Raumordnung
und Vermessung

8090 Ziirich

Standort:

Zusammenfassung

Das Materialgewinnungsgebiet Reutholz (Erweiterung vorgesehen) liegt in direkter
Nachbarschaft zum Materialgewinnungsgebiet Chiiesetziwald bei Hiintwangen und ist Teil
des Gesamtkonzepts Rafzerfeld. Laut Richtplantext des Kantons Ziirich (5.3.2) besteht
eine Koordinationspflicht. Eine gute Abstimmung ist uns mit Blick auf die Fragen der
Endgestaltung der Landschaftskammer, der Erschliessung und der Etappierung sehr

siehe Stellungnahme-Nr. 247 / 1-5 (Ifd.Nr. 184ff)
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WT-05 AG, WT-12 AG,
WT-12 SG, WT-13 SG, KN
-01 AG, KN-01 SG

wichtig.

Das Gebiet Reutholz sowie auch das Materialgewinnungsgebiet bei Lottstetten stossen
siidlich an den Rhein und an BLN-Gebiete. Fiir BLN-Gebiete besteht aufgrund einer
Bestimmung im nationalen Natur- Und Heimatschutzgesetz (NHG) das Gebot der unge
schmaélerten Erhaltung dieser Landschaft und bei Wiederherstellungs - oder
angemessenen Ersatzmassnahmen jedenfalls die grosstmdgliche Schonung. Bei den
Gebieten, die nahe an der Hangkante zum Rheinufer liegen, ist der notwendige Abstand
einzuhalten (gemass Plandarstellung scheint dieser eingehalten). Eine Abstimmung mit
den Nachbargemeinden auf Schweizer Seite erfolgt im Rahmen der Planauflage.

Die verkehrlichen Auswirkungen auf das angrenzende Schweizer Gebiet wird zu wenig
eingehend abgeschatzt und ist im Bericht nicht deklariert. Mit der Fortschreibung des
Teilregionalplans soll gewédhrleistet werden, dass den Gemeinden auf zlircherischem
Boden keine zusétzliche Verkehrsbelastung entsteht. Die Exportmengen sollen in der
Jahresstatistik (S.11, Erlauterungen) fortgeschrieben werden (erwartete Exportmengen
aus Baden-Wiirttemberg in die Schweiz). Die An- und Abfahrtswege sollen in den
Ergdnzungsbldttern zu den Raumnutzungskarten eingezeichnet sowie Angaben zur
Anzahl Fahrten von und zu den Abbaugebieten erhoben und aufgezeigt werden.

Die Belastung durch den Transportverkehr auf Nebenstrassen und vor allem auf Strassen
durch die Ortskerne sind soweit wie mdglich zu vermeiden. Die Transportfahrzeuge sind

auf kiirzester Distanz direkt auf das Uibergeordnete Strassennetz zu leiten. Zudem ist ein

hoher Bahnanteil fiir den Transport des Materials vorzusehen.

Die betroffenen Gemeinden wiinschen, bei den ndchsten Planungsschritten friihzeitig und
in geeigneter Form einbezogen zu werden.

Wir hoffen, dass Sie unsere Anliegen beriicksichtigen werden und wiinschen Ihnen viel
Erfolg bei den folgenden Planungsschritten.

190

326 /01

Departement Bau,
Verkehr und Umwelt
Abteilung
Raumentwicklung
5001 Aarau

Sehr geehrte Damen und Herren,

fir die Moglichkeit einer Stellungnahme zur Fortschreibung des Teilregionalplans
"Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee" besten Dank. Gestiitzt
auf die vorliegenden Unterlagen und den eingegangenen Berichten der betroffenen
kantonalen Fachstellen ergeben sich

folgende Hinweise und Bemerkungen:

Kenntnisnahme

191

326 /02

Departement Bau,
Verkehr und Umwelt
Abteilung
Raumentwicklung

Materialabbau

Generell

Kenntnisnahme
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5001 Aarau

Die Planung der zukiinftigen Rohstoffversorgung stellt eine grosse Herausforderung dar.
Es war sehr interessant, die Vorgehensweise in der Region Hochrhein-Bodensee zu
studieren - insbesondere da im Kanton Aargau aktuell die Uberarbeitung der Grundlage
fiir die Abbauplanung (R.ohstoffversorgungskonzept [RVK]) im Gang ist.

Generell kann festgehalten werden, dass die Herangehensweise nachvollziehbar und
transparent dargelegt wird. Die Verfahrensabldaufe entsprechen im Grassen und Ganzen
auch jenen des Kantons Aargau.

Sensitivitatsana/yse

Der Abbau von mineralischen Rohstoffen steht in starker Konkurrenz zu anderen
Nutzungen. Das Festlegen adaquater Bewertungskriterien potentieller Abbauperimeter ist
komplex. Da nicht alle Aspekte die gleiche Relevanz fiir die Realisierung eines neuen
Abbaugebiets haben, ist eine Gewichtung notwendig. Diese Gewichtung der Kriterien und
die Gegenliberstellung einzelner Aspekte ist noch anspruchsvoller. Aus den vorhandenen
Unterlagen geht nicht hervor, wie dies gehandhabt wurde. Deshalb sei hier zusatzlich
festgehalten, wie der Kanton Aargau bei der Revision des RVK vorgeht:

Im Zuge der Uberarbeitung des RVK wird auf eine Sensitivititsanalyse zuriickgegriffen .
Dieses Vor gehen hilft, die besten Abbaugebiete unter Einbezug verschiedener
Blickwinkel (Gewichtungen) her auszufiltern. Zusatzlich starkt es die Argumentation fiir
ein Abbaugebiet, da dieses unter verschiedensten Prioritdten immer unter den besten
rangieren sollte. Die im Vorfeld sicherlich aufkommenden Diskussionen empfehlen eine
solche Analyse, da die Ergebnisse robuster begriindet wer den kénnen.

L:\ARE\6 10.10.0002_Grenziibersch reitende Koordinationsvorlagen\Nachbarn\Baden
Wiirtemberg\2019\Fortschreibung _Teilregionalplan_Oberflachennahe_Rohstoffe\Kant_
Stellungnahme_ def.docx
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326 /03

Departement Bau,
Verkehr und Umwelt
Abteilung
Raumentwicklung
5001 Aarau

Standort:

WT-10 AG, WT-08 AG,
WT-09 AG, WT-11 SG,
WT-01 AG, WT-02 SG,
LOE-04 AG, LOE-07 SG

GrundwasserschutzINassabbau

Diese Thematik wurde auch an der Infoveranstaltung zur Fortschreibung des
Teilregionalplans "Oberflachennahe Rohstoffe" vom 11. Dezember 2018 in Waldshut
intensiv diskutiert. Auswirkungen auf den Kanton Aargau sind nicht auszuschliessen. Die
Schweizer Umweltschutz-Gesetzgebung ist beziiglich Grundwasserschutz und
Materialabbau sehr klar:

Gewasserschutzverordnung (GSchV)1, Anhang 4, 211 Gewasserschutzbereiche Au und
Ao:

Bei der Ausbeutung von Kies, Sand und anderem Material im Gewasserschutzbereich Au
muss:

a) eine schiitzende Materialschicht von mindestens 2 m ber dem natiirlichen,
zehnjahrigen Grundwasserhdchstspiegel

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen wird der gesamte Entwurf Gberarbeitet. Im
Zuge dieser Uberarbeitung ist auch weiterhin vorgesehen, dass Nassabbau vom
Grundsatz moglich ist.

Bei der erneuten Priifung der Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
Abbaugebiete) ist die voraussichtliche Abbauform mit Ausnahme einer Flache (im
Landkreis Konstanz) durchgangig als Trockenabbau angegeben.

Weitere Details hierzu sind dem Unterlagen zum 2. Anhdérungsverfahren zu entnehmen.

Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den
gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben.

Die Festlegungen des Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Genehmigungsverfahren, indem auch hydrogeologische und wasserwirtschaftliche
Aspekte zu beriicksichtigen sind.
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belassen werden; liegt bei einer Grundwasseranreicherung der
Grundwasserspiegel hoher, so ist dieser massgebend;

b) die Ausbeutungsflache so begrenzt werden, dass die natiirliche
Grundwasserneubi/dung gewahrleistet ist;

C) der Boden nach der Ausbeutung wieder so hergestellt werden, dass seine
Schutzwirkung der urspriinglichen entspricht.

Durch die ndhere Lage zu den Alpen und die weiten Gletschertransporte in unseren
heutigen Flusstalern sind wir beziiglich Kiesvorkommen gegeniiber der Region Oberrhein-
Bodensee bevorteilt. Es ist versténdlich, dass das Einhalten einer Trockenschutzschicht
von mindestens 2 m bei geringmachtigeren Kiesvorkommen schwierig umzusetzen ist.
Dass jedoch bei fast allen Gebieten ein kombinierter Trocken- und Nassabbau
vorgeschlagen wird, ist nicht nachvollziehbar. Der Abbau von Kies und Sand stellt
generell einen starken Eingriff in den Wasserhaushalt dar. Insbesondere beim
Nassabbau sind die Eingriffe ins Grundwasser nicht wieder riickgangig zu machen. Die
Nutzungskonflikte an der Oberfldche sind gross, die Lésung aber im Tieferabbau im
Grundwasser zu suchen erscheint aus fachlicher Sicht wenig nachhaltig.

Wie aus den Berichten zu entnehmen ist, soll das urspriingliche Geldnde nach erfolgtem
Abbau zu meist wiederhergestellt werden. Dies erfordert unter anderem eine Auffiillung
der Abbaustellen mit Aushub- beziehungsweise Ausbruchmaterial. Erfahrungsgemass
sind zwar die gesetzlichen Bestimmungen zur Sicherstellung, dass nur geeignetes
Material nach Abbaustelle beziehungsweise eingelagert wird, vorhanden - die
Umsetzung in der Praxis ist aber dusserst schwierig. Gerade eigentlich unverschmutzter
Aushub, der sich fiir Wiederauffillungen in Grundwassergebieten eignet, ist heutzutage
selten komplett frei von anthropogenen Einfllissen, da sich Baustellen meist im Gebiet
mit einer menschlich beeinflussten Vorgeschichte befinden. Fiir die Wiederauffiillung
unter dem natirlichen Grundwasserspiegel diirfte nur absolut sauberes Material
verwendet werden, was bekanntermassen in der Praxis kaum umsetzbar ware. Eine
Beeintrachtigung der Grundwasserqualitdt ist folglich denkbar.

Ein grenznaher Nassabbau kann auch fiir den Kanton Aargau einen negativen Einfluss
haben: Erstens kdnnen gemeinsame Grundwasserstrome belastet werden, und zweitens
konnte sich eine nachteilige Symbolwirkung gegentiber Unternehmungen in unserem
Kanton, welche mittlerweile den Grundwasserschutz ebenfalls als prioritar ansehen, nicht
ausgeschlossen werden. Wir beantragen daher an, Nassabbauplanungen grundsatzlich zu
tberdenken.

In der Folge ware fiir die folgenden, direkt angrenzenden Abbau- und Sicherungsgebiete
auf Stufe Teilregionalplan komplett auf Nassabbau zu verzichten:

1 Gewasserschutzverordnung (GSchV) vom 28 . Oktober 1998, Stand 1. Juni 2018 , SR:
814.201

. Kissaberg (Rheinheim, gegeniiber Rekingen [AG], Bad Zurzach [AG]) o
WT-10 AG

[o} WT-08 AGo WT-09 AGo WT-11SG

. Bad Séckingen (Wallbach, gegeniiber Wallbach [AG]) o WT-01 AG

146

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
[o} WT-02 SG
. Rheinfelden (Herten, gegeniiber Kaiseraugst [AG]) o LOE-04-AG
[o} LOE-07-SG
193 [326 / 04 |Departement Bau, Unverschmutztes Aushubmaterial Die Ausfiihrungen und Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Ziel der
Verkehr und Umwelt Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den gegenwartigen
Abteilung Seit 1990 wird jedes Jahr eine ausfiihrliche Jahresstatistik zum Rohstoffabbau und der  pder kiinftigen Abbau von oberfldchennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Raumentwicklung Wiederauffiillung im Kanton Aargau erstellt. In den letzten Jahren lag der Anteil der Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
5001 Aarau Wiederauffiillung mit unverschmutztem Aushubmaterial stets tUiber dem abgebauten Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Kiesvolumen. Offensichtlich ist diese Entwicklung in der Region Oberrhein-Bodensee nicht Genehmigungsverfahren. Die Anmerkungen sind fiir die nachfolgenden
zu beobachten. Dennoch sind die Materialfliisse Kies-/Sandabbau und unverschmutztes Genehmigungsverfahren der konkreten Vorhaben relevant.
Aushubmaterial oft gekoppelt. Deswegen sei zu erwdgen, dieses Themengebiet auch in
die Planungsunterlagen aufzunehmen.
194 326/ 05 |Departement Bau, Oberflachengewaesser Eine abschlieBende Priifung der betroffenen Belange ist im Rahmen der konkreten
Verkehr und Umwelt Standortplanung bzw. des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens
Abteilung Zwei Vorranggebiete fiir Abbaustellen befinden sich an der Grenze zum Kanton Aargau in vorzunehmen.
Raumentwicklung unmittelbarer Nahe des Rheins (WT-01 AG und WT-10 AG). Gemass der schweizerischen
5001 Aarau GSchV (Artikel 43) ist durch die Behorde sicherzustellen, dass die Ausbeutung von Kies,
Standort: Sand und anderem Material den Geschiebehaushalt eines Fliessgewassers nicht nachteilig
WT-01 AG, WT-10 AG b_eelnflusst. Ausserden_1 |st_ gemass GSch_V (Anhang 3.3, Ziffer 26) zu beacl'_lten, dass_
Kieswaschwasser nur in ein Gewasser eingeleitet werden darf, sofern es die allgemeinen
Anforderungen fiir Industrieabwasser nach Anhang 3.2, Ziffer 2, GSchV, einhalt und der
pH-Wert héchstens neun betragt.
195 |326/ 06 |Departement Bau, Larm Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen. Sie sind fir das nachgelagerte

Verkehr und Umwelt
Abteilung
Raumentwicklung
5001 Aarau

Einige vorgesehene Abbau- und Sicherungsgebiete liegen in unmittelbarer Nahe zur
Grenze zur Schweiz und zum Kanton Aargau (Kissaberg; Rheinheim, gegeniiber
Rekingen [AG], Bad Zurzach [AG] / Bad Sackingen; Wallbach, gegeniiber Wallbach [AG] /
Rheinfelden; Herten, gegeniiber Kaiseraugst [AG]). Bei diesen Abbaugebieten konnten
auch Siedlungsgebiete im Kanton Aargau von den Larmemissionen aus den
Abbaugebieten betroffen sein.

Im Umweltbericht wird der Themenbereich Lérm abgehandelt. Es wird ausgefiihrt, dass
in Bezug auf den Abbau oberflachennaher Rohstoffe insbesondere die Vermeidung
schadlicher Umwelteinwirkungen im Sinne des Immissionsschutzes (Larm,
Erschiitterungen, Staub) eine Rolle spiele. Besonders relevant seien dabei die
Gebietskategorien der Baunutzungsverordnung (BauNVO) sowie Grenz- und Richtwerte in

Standortplanung und das Genehmigungsverfahren relevant.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Bezug auf den Immissionsschutz, die demzufolge einzuhalten seien. Im Sinne des
Vorsorgegedankens seien auch solche Flachen zu beriicksichtigen, die fiir kiinftige Wohn-
und Wohnumfeldnutzungen vorgehalten werden. In einer Tabelle werden auch die
Immissionsrichtwerte der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm)
ausgewiesen, die mit den Immissionsgrenzwerten der Larmschutzverordnung (LSV) in
der Schweiz vergleichbar sind.

Fiir den Gesteins- und Kiesabbau werden gemaB Abstandserlass des Landes Nordrhein-
Westfalen 300 m als potenziell verldrmte Zone angenommen (MULNV, 2007; Zielwert
tagsiiber 50 dB(A)). Wird von diesem Vorsorgeabstand abgewichen, so sei im
Genehmigungsverfahren nachzuweisen, dass

der Abbaustandort in Bezug auf immissionsschutzrechtliche Belange unbedenklich ist.
Gemass Umweltbericht sollen auch die Bereiche auBerhalb der geschlossenen
Siedlungsbereiche, welche aufgrund der landschaftlichen Verhdltnisse (zum Beispiel
Waldflachen) und der infrastrukturellen Gegebenheiten (zum Beispiel Wander-, Reit-,
Radwege etc.) besonders fiir eine ,Erholungs- und Freizeitnutzung" geeignet sind, vor
negativen Umwelteinfllissen geschiitzt werden.

Mit diesen Ausfiihrungen ist aus fachlicher Sicht nichts einzuwenden. Bei der konkreten
Abbauplanung in den einzelnen Abbaugebieten in unmittelbarer Nahe zur Schweizer
Grenze und zum Kanton Aargau gilt es, die larmtechnischen Auswirkungen auch auf das
Aargauer Siedlungsgebiet aufzuzeigen und im Sinne der Vorsorge auch
Larmschutzmassnahmen zum Schutze des Aargauer Siedlungs- und Naherholungsgebiets
umzusetzen.

196

326 /07

Departement Bau,
Verkehr und Umwelt
Abteilung
Raumentwicklung
5001 Aarau

Verkehr

Die Fortschreibung des Teilregionalplans "Oberflachennahe Rohstoffe" hat keine Inhalte,
welche sich auf die Verkehrsplanung des Kantons Aargau nachteilig auswirken konnte.
Deshalb ergeben sich aus fachlicher Sicht keine besonderen Bedenken und
Bemerkungen zur geplanten Fortschreibung des Teilregionalplans.

Kenntnisnahme

197

326 /08

Departement Bau,
Verkehr und Umwelt
Abteilung
Raumentwicklung
5001 Aarau

Schlussfolgerung

zusammenfassend beantragen wir aufgrund der oben gemachten .Ausfiihrungen,
Nassabbauplanungen generell zu iberdenken und in den oben erwdhnten, angrenzenden
Abbau- und Sicherungsgebieten komplett auf Nassabbau zu verzichten.

Fiir die Bericksichtigung unserer Anliegen mdchten wir uns bedanken, und freuen uns

siehe Stellungnahme Nr. 326-03
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

auf eine weiterhin gute und angenehme Zusammenarbeit mit dem Planungsverband
Hochrhein-Bodensee.

198

437 /01

Baudirektion des Kantons
Schaffhausen

Kant. Planungs- und
Naturschutzamt

8200 Schaffhausen

Sehr geehrter Herr Hoffmann,

Mit Mail vom 19. November 2018 ist das Planungs- und Naturschutzamt zur
Stellungnahme aufgefordert worden. Hilfreich fiir unsere Einschatzung war die
grenziiberschreitende Informationsveranstaltung zur Fortschreibung des
Teilregionalplanes Oberflachennahe Rohstoffe am 11.12.2018.

Damals wurde uns eindriicklich vor Augen gefiihrt , wie wenig Steuerungsmdglichkeiten
bezliglich des Aussenhandels mit Rohstoffen vorhanden sind. Per Gesetz ist eine
bedarfsorientierte Planung verlangt. Zum Bedarf gehort auch der Aussenhandel. Auf
Schweizer Seite sind neben der Ausscheidung von Kiesabbaugebieten {iber die kantonale
Richtplanung, die auch von einem errechneten lokalen Bedarf ausgeht, die
Handlungsmaglichkeiten ebenfalls auf Grund der Han dels- und Gewerbefreiheit
eingeschrankt.

Daher verzichten wir auf eine Stellungnahme bezliiglich Export- und Import von
oberflachennahen Rohstoffen und beschranken uns auf Aussagen zu den an den Kanton
Schaffhausen angrenzenden Kiesgruben.

Der Entwurf der Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe sowie
der Umweltbericht wurde von uns gepriift. Die Fachstellen Gewasser und Materialabbau
sowie Deponien sind in unsere Stellungnahme einbezogen worden .

Kenntnisnahme

199

437 /02

Baudirektion des Kantons
Schaffhausen

Kant. Planungs- und
Naturschutzamt

8200 Schaffhausen

Standort:
KN-01 AG, KN-02 AG

Bemerkungen zu den beiden an den Kanton Schaffhausen angrenzenden Kiesgruben in
Bisingen (KN-01 und KN-02) mit zum Schutzgut Wasser:

Ausgangslage

Die beiden Kiesgruben sind schon seit langem in Betrieb. Der Teilregionalplan
Oberflachen nahe Rohstoffe soll den Fortbestand der Gruben sichern.

Die Kiesgruben liegen Uber zwei sehr bedeutenden Grundwasservorkommen, die von der
Stadt Schaffhausen intensiv zur Gewinnung von Trinkwasser genutzt werden.
Oberflachen gewasser sind hingegen keine betroffen.

Die im Teilregionalplan erwdhnten Grundsétze zum Rohstoffabbau decken sich
weitgehend mit den Grundsdtzen des Materialabbaukonzepts des Kantons Schaffhausen.
Ausnahme: Gemdss Grundsatz 3 des Teilregionalplans ist unter bestimmten
Voraussetzungen eine Freilegung des Grundwassers mdoglich, was in der Schweiz und
folglich in Schaffhausen grundsatzlich ausgeschlossen ist.

Plansatz 1, G5 des 1. Anhdrungsentwurfs enthélt entsprechende Grundsatze zur
Rekultivierung/Reanaturierung. Die grundsatzliche Mdéglichkeit der Verfiillung, stellt einen
nicht den vom Umweltbericht zu bewertenden Regelfall dar (siehe § 2a Abs. 2 LpIG).

Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren
entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehérden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen tber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemadBe Abbau und die Rekultivierung geregelt.

In den Genehmigungsentscheidungen werden der ordnungsgemaBe Abbau und die
Rekultivierung/Verfiillung geregelt. Durch Nebenbestimmungen sind konkrete Vorgaben
formuliert, die vom Unternehmer genau einzuhalten sind. Damit die Rekultivierung bzw.
Planerfiillung gesichert ist, wird durch den Unternehmer i.d.R. einen Bankbiirgschaft
hinterlegt.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
In den beiden Kiesgruben von Biisingen wird Kies derzeit im Trockenabbau gewonnen.  [n der Genehmigung sind auBerdem die fortlaufenden Dokumentationspflichten, das
Das Thema "Verfiillung" bzw. Qualitat des Verfiillmaterials wird in den Grundsétzen nicht Monitoring und VorsorgemaBnahmen festgeschrieben. Diese werden angepasst an den
erwahnt. konkreten Standort formuliert und sind z.B.
r Herstellung und Erhalt von Grundwassermessstellen und regelmaBige Messungen, um
Erwdgungen und Antrage Veranderungen friihzeitig erkennen zu kénnen
Allgemeine Bemerkung: Das Thema "Verfiillungen" der Kiesgruben wird weder im + regelmaBige Beprobung der Grundwasserqualitdt in den Grundwassermessstellen
Umweltbericht noch in den Grundsatzen des Regionalplans behandelt, was aus Sicht des - Monitoringberichte iber den 6kologischen Zustand der Flachen
Grundwasserschutzes ein Mangel ist, da der Qualitdt des Verfiillmaterials eine erhebliche - Vorgaben an die Herstellung des Wiederverfiillkérpers und an den Aufbau eines
Bedeutung zu kommt. durchwurzelbaren Unter- und Oberbodens
Die Kiesgrube KN-01 im Norden von Biisingen ist zusammen mit ihrem Schaffhauser Die Vorlage der Herkunft- und Qualitdtsnachweise und Untersuchungsberichte fiir
Pendant am Solenberg die bedeutendste Abbaustelle im Grossraum Schaffhausen. Die  Aushubmaterialien, die zur Wiederverfiillung verwendet werden, ist auch gefordert.
Gruben werden grenziiberschreitend von einer Schweizer Betreiberfirma bewirtschaftet ~ Verunreinigtes Material darf nicht zur Rekultivierung verwendet werden
und haben nicht zuletzt wegen ihrer Lage mit optimaler Anbindung ans
Nationalstrassennetz eine grosse Bedeutung fiir die Versorgung der Region Schaffhausen
mit Kies. Der Schaffhauser Teil der Grube wird jahrlich inspiziert und sehr professionell
betrieben. Zum Schutz des Grundwassers wurde eine maximale Abbautiefe von 403 m (.
M. vorgegeben, so dass eine etwa 10 m médchtige Deckschicht tiber dem
Grundwasserspiegel verbleibt. Nassabbau ist in der Schweiz unzuldssig.
Aus unserer Sicht ist die Kiesgrubenerweiterung in diesem Gebiet grundsatzlich zu
begriissen - dies unter bestimmten Voraussetzungen:
Das Grundwasser wird durch den Abbau und die Wiederauffiillung nicht negativ beein
flusst, das heisst, der Kies wird im Trockenabbau gewonnen, es verbleibt eine angemes
sene Deckschicht liber dem Grundwasserspiegel.
Falls eine Pflicht zur Verfiillung besteht, sollte das Verfiillmaterial unverschmutzt sein.
200 437 / 03 |Baudirektion des Kantons Im Sicherungsgebiet PS 3 sollte am Ostrand der Grube aus landschaftschiitzerischen Mit der Festsetzung von Vorranggebieten fiir den Abbau oberfldchennaher Rohstoffe geht
Schaffhausen Griinden ein Waldsaum bestehen bleiben, so dass die Abbaustelle von aussen nicht keine Nutzungsumwandlung von Wald einher. Weder der Zeitpunkt zu dem ein
Kant. Planungs- und sichtbar ist. Abbaugebiet in Anspruch genommen wird, noch die Frage ob das Abbaugebiet iiberhaupt
Naturschutzamt in Anspruch genommen wird, ist durch den Teilregionalplan vorbestimmt. Mit der
8200 Schaffhausen Festlegung werden lediglich Gebiete gesichert und alle Raumnutzungen ausgeschlossen,
Standort: die dem Rohstoffabbau entgegenstehen. Frage in Bezug auf die Waldinanspruchnahme
KN-01 AG, KN-02 AG sind Teil des nachfolgenden Planungs- und Genehmigungsverfahrens.
201 437 / 04 |Baudirektion des Kantons |Die Kiesgrube KN-02 ("Unterreckingen") liegt Gstlich von Biisingen und ebenfalls tiber Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren

Schaffhausen

Kant. Planungs- und
Naturschutzamt
8200 Schaffhausen

Standort:

einem bedeutenden Grundwasservorkommen. In den Unterlagen fehlen Angaben zur
Grundwasser spiegellage oder zur geplanten Abbautiefe. Der Kies wird trocken abgebaut,
dennoch ist davon auszugehen, dass der Grundwasserspiegel nur wenige Meter
unterhalb der Abbausohle liegt.

entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehérden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen tber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemaBe Abbau und die Rekultivierung geregelt. Verunreinigtes Material darf
nicht zur Rekultivierung verwendet werden
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Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
KN-01 AG, KN-02 AG Aus unserer Sicht ist gegen die Kiesgrubenerweiterung nichts einzuwenden - dies unter
bestimmten Voraussetzungen:
Das Grundwasser wird durch den Abbau und die Wiederauffiillung nicht negativ
beeinflusst, das heisst, der Kies wird im Trockenabbau gewonnen, es verbleibt eine Deck
schicht von mindestens 2 m {iber dem Grundwasserspiegel.
Falls eine Pflicht zur Verfiillung besteht, sollte das Verfiillmaterial unverschmutzt sein.
Wir danken Ihnen fiir die Moglichkeit zur Stellungnahme und die Berticksichtigung
unserer Anliegen.

202 291 / 01 |Landesnaturschutzverban |Stellungnahme des Landesnaturschutzverbandes Baden-Wirttemberg e. V. (LNV) Konfliktfreie Rohstoffgewinnung ist faktisch kaum méglich. Besondere Probleme ergeben
d Baden-Wiirttemberg e. sich fiir Verdichtungsraume und ihre Randzonen, in denen durch die Nachbarschaft zu
V. (LNV) Sehr geehrter Herr Freitag, sehr geehrte Damen und Herren, Siedlungen oder die Uberlagerung von Rohstoffvorkommen mit anderen wichtigen

Raumfunktionen Zielkonflikte auftreten. Aber auch in anderen Raumen kann es, durch die
70182 Stuttgart vielen Dank fiir Ihr Schreiben vom 26.11.2018 und die Gelegenheit zur Stellungnahme in ((aufgrund der geologischen Gegebenheiten) oftmals sehr kleinrdumige strenge
0.g. Verfahren. Standortgebundenheit nachgewiesener und wirtschaftlich abbauwiirdiger Lagerstatten
Die betroffenen Arbeitskreise des Landesnaturschutzverbandes Baden-Wirttemberg e. V. und fehlender Alternativen an anderer Stelle, zu denselben Konflikten kommen.
auBern sich wie folgt : In ihrer Ausdehnung sind die Abbaustandorte zwar oftmals relativ klein, sie haben aber
durch teilweise notwendige Sicherheitsabstdnde (z.B. fiir Sprengungen) sowie durch
Vorbemerkungen Eingriffe in Landschaftsfunktionen manchmal erhebliche Wirkungen. Der
Von den sechs Abbaugebieten (AG) und acht Sicherungsgebieten (SG) allein im Landkreis Rohstoffgewinnung wird nicht in jedem Fall und von vorne herein automatisch ein
Lorrach gibt es nur ein einziges in der Gesamtbewertung konfliktarmes Gebiet. Sieben  Morrang vor anderen wichtigen Belangen oder Raumnutzungen eingerdumt; vielmehr ist
bergen Konflikte und sechs werden sogar als konfliktreich bezeichnet. in Konfliktfallen bei beabsichtigten Gebieten zur Sicherung bzw. fiir den Abbau von
Rohstoffen, z.B. mit Belangen des Naturschutzes, des Wasserhaushaltes oder der
Daraus wird ersichtlich, dass die oberflachennahe Rohstoffgewinnung in der dicht Siedlungsentwicklung, eine Alternativenpriifung und eine sorgfaltige Einzelabwagung
genutzten und landschaftlich und ékologisch wertvollen Region an die Grenzen der erforderlich (siehe Umweltbericht). Grundvoraussetzung fiir die Betrachtung mdglicher
Vertraglichkeit stoBt. In der Abwagung, ob ein SG - insbesondere ein neues Alternativgebiete ist jedoch das Vorhandensein abbauwiirdiger Rohstoffvorkommen, die
konfliktreiches Vorranggebiet - tatsachlich zum AG werden soll, ist daher zwingend eine  phur sehr begrenzt vorhanden und absolut standortgebunden sind.
liberregionale Betrachtung zumindest in den Nachbarregionen notwendig, um auch auf
konfliktdrmere Alternativen zurlickgreifen zu kdnnen. Wir schlagen vor, dies als Gesetzliche Hauptaufgabe der Regionalverbande ist die Aufstellung und Fortschreibung
Empfehlung an die politischen Entscheidungstréger noch in die Unterlagen mit des Regionalplans fiir die jeweilige Region. Eine ausschlieBlich teilrdumliche Betrachtung
aufzunehmen. der Planung ist fiir das Erreichen des Planungsziels, die langfristige Versorgung mit
oberfladchennahen Rohstoffen, nicht angemessen. Angesichts der anhaltend hohen
Die Naturschutzverbdnde unterstiitzen den Grundsatz, die Erweiterung bestehender Ab Nachfrage wird zur Sicherstellung des gesamten Bedarfs der Region an Kiesen und
baustdtten einer ErschlieBung neuer Lagerstatten vorzuziehen. Sanden auch die gesamte Kulisse an Flachen benétigt.
Die dezentrale und bedarfsgerechte Versorgung der Bevélkerung mit oberflachennahen
Rohstoffen wird im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhdrungsentwurfs nochmals tiefer
betrachtet.
203 291 / 02 |Landesnaturschutzverban |[Zu Einzelgebieten im Landkreis Waldshut: Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs

d Baden-Wirttemberg e.
V. (LNV)

70182 Stuttgart

Steinbruch WT-14 SG {Rickenbach - Wickartsmihle}
Schutzgut: Bevolkerung und Gesundheit des Menschen
Erganzung: Uber die Beeintréchtigung eines Wanderweges hinaus sehen wir den Zugang

und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Die vorgebrachten Anregungen werden entsprechend gepriift.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Standort:

WT-14 SG, WT-13 AG,
LOE-01 AG, LOE-01 SG,
LOE-02 AG, LOE-04 SG,
LOE-03 AG, LOE-06 SG,
LOE-07 SG, LOE-05 AG,
LOE-08 SG

zu einem touristisch erschlossenen Erlebniswanderweg Murgtalpfad (FFH-Murg zum
Hochrhein) als beeintrachtigt. Der Murgtalpfad ist ein wichtiger und interessanter Pfad
mit 55 Stationen, wobei auch eine Station der Steinbruch Wickartsmdihle ist.

Schutzgut: Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Der Steinbruch beherbergt ein regional bedeutsames isoliertes Geburtshelferkréten-
Biotop (sowohl Land- als auch Wasserlebensraume). Der Steinbruch stellt bereits den
Sekundéarlebensraum dar (Primarlebensraum ist die Murg). Hier mdchten wir auf die gute
Zusammenarbeit mit der Fa. Schleith aufmerksam machen, die bisher immer ein offenes
Ohr fiir den Geburtshelferkrétenschutz hatte. Als sogenanntes Trittstein-Biotop ist der
Steinbruch ein ergdnzender Baustein des Biotopverbunds in BW. Solche Trittstein-Biotope
sichern in unserer zerschnittenen Landschaft den genetischen Austausch zwischen den
Populationen und unterstiitzt Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsversuche z. B. der
Geburtshelferkréte (Aly tes obstreticans).

Hier mochten wir auf unser Geburtshelferkréten-Wiederansiedlungsprojekt in Rickenbach
Bergalingen, geférdert durch die EnBW aufmerksam machen. Entsprechend formuliert die
Naturschutzstrategie BW (2015) auch das Ziel, im Rahmen des Biotopverbunds verstarkt
Mdglichkeiten fiir Wander- und Ausweichbewegungen der Arten sowie fiir dynamische
Prozesse zur Klimaanpassung der Okosysteme zu schaffen. In der Naturschutzstrategie
BW wird das konkrete Ziel formuliert, die rund 500 lber das ganze Land verteilten
Abbaustatten in den Biotopverbund einzubeziehen. Somit ist schon jetzt an die
Folgenutzung zu denken!

Aus Sicht des Naturschutzes ist ein Sich-Selbst-Uberlassen bzw. eine Renaturierung mit
flexiblem Management einer Rekultivierung mit intensiver Folgenutzung vorzuziehen, d.
h. wir sprechen uns gegen ein Verfiillen des Steinbruches aus.

GemaB der Naturschutzstrategie BW sollte man schon jetzt daran denken, dass die
Steinbruch-Flache nach der schonenden Nutzung in das FFH-Gebiet ,Murg zum
Hochrhein" einzubinden ist. Primdres Ziel sollten der Erhalt und die Schaffung von
ndhrstoffarmen Habitaten und Strukturmosaiken sein. Um dies zu ermdglichen, wére dies
in die gesetzlich vorgeschriebenen Kompensationsverpflichtungen aufzunehmen. In
diesem Fall sollten Modellprojekte zur Forderung der Geburtshelferkréte und damit der
Biodiversitdt in der Folgenutzung realisiert werden.

Da das Schaffen und langfristige Erhalten von 6kologisch bedeutsamen Lebensraumen
als KompensationsmaBnahme angerechnet werden kann, bestehen hier nicht nur
erhebliches Potential fiir ein gezieltes Biodiversitats-Management und eine Starkung des
Biotopverbunds, sondern durchaus auch ékonomische Anreize.

Ansprechpartner flr die Geburtshelferkréte in BW ist Klemens Fritz (ASP - Landratsamt
Emmendingen, Untere Naturschutzbehorde, Bahnhofstr. 2-4, 79312 Emmendingen, Tel.
Nr. 07641 / 451-475).

Derzeit sind 2 Permanentgewasser und viele oberflachige temporare Kleinstgewasser vor
handen und weisen regelmaBig Alytes-Larven auf. Wir bitten darum, in die weiteren Pla
nungen und Entwicklungen Klemens Fritz mit einzubinden.

Zudem sind bzgl. dieser Biotop-Typen auch weitere seltene Arten nachgewiesen,
beispiels weise verschiedene Liebellen-Arten wie Plattbauch und mehrere warmeliebende
Insekten arten (z. B. Blaufligelige Sandschrecke). Des Weiteren einige Reptilienarten, z.
B. Schlingnatter, Ringelnatter, Bergeidechse und Blindschleiche.

Einige Vogelarten befinden sich derzeit in Ausbreitung, z. B. Uhu, Wanderfalke und
Kolkrabe. Von diesen Vogelarten hatte der Kolkrabe bereits ein Brutvorkommen im

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf zu entnehmen.

Auf der Ebene der Regionalplanung ist eine (iberschlagige fachliche und rechtliche
Priifung zu den artenschutzrechtlichen Verboten der §§ 44 ff. Bundesnaturschutzgesetz in
der Fassung vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch das Gesetz vom
15.09.2017 (BGBI. I S. 3434) m.W.v. 29.09.2017 bzw. 01.04.2018 gedndert worden ist,
erforderlich (siehe VwV Regionalpldne 2017, 4.5 (1), da die Regionalplanung sicherstellen
muss, dass eine spatere Realisierung eines Abbauvorhabens nicht zwangslaufig und
dauerhaft am besonderen Artenschutz scheitern wird. Insofern ist auf dieser Ebene eine
der Planungsebene entsprechende Uberschldgige Prognose zur Betroffenheit der
europdisch besonders geschiitzten Arten (Anhang IV FFH-RL, Europdische Vogelarten)
auf Grundlage der vorhandenen Informationsgrundlagen und Erkenntnisse
durchzufiihren. Hierbei sind auch die Mdglichkeiten von Vermeidungs-, Minimierungs- und
ggf. vorgezogener AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) einzubeziehen. Nur dann,
wenn erhebliche Beeintrachtigungen voraussichtlich hinreichend minimiert, vermieden
bzw. durch CEF-MaBnahmen ausgeglichen werden kénnen, ist die Erforderlichkeit der
Planung gegeben und eine Abschichtung der eigentlichen artenschutzrechtlichen
Priifinhalte auf die nachgelagerte Genehmigungsebene zuldssig.

Soweit ein Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (Flora-Fauna-Habitat-Gebiet/FFH-
Gebiet) oder ein europadisches Vogelschutzgebiet in seinen fiir die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen erheblich beeintrachtigt werden kann,
bedarf es einer Priifungen zur Vertrdglichkeit mit den festgelegten Erhaltungszielen der
betroffenen Gebiete, die den Vorgaben des § 7 Absatz 6 ROG entsprechen (VwV
Regionalplane 2017 4.5 (2)). Da regelmaBig die eigentlichen Projektdetails und
Wirkungen erst auf der konkretisierenden Genehmigungsebene bekannt sind, kann die
Vertraglichkeitspriifung auf der vorgelagerten Planungsebene der Regionalplanung nur
soweit erfolgen wie dies aufgrund der Plangenauigkeit und der Zeitdimension eines
Vorranggebietes fiir den Abbau bzw. der Sicherung méglich ist. Hierzu wurde fiir die
potenziellen Abbaufldchen ein Screening moglicher Betroffenheiten durchgefiihrt und
kritische Flachen einer ersten FFH-Vorpriifung unterzogen.

Fir die Erarbeitung des 2. Anhorungsentwurfs werden in Abstimmung mit der HNB und
UNB fiir alle Abbaugebiete, bei denen im Nachgang der Auswertung der eingegangenen
Stellungnahmen die Abschichtungsméglichkeit nicht abschlieBend beurteilt werden
konnten eine weitergehende ebenenspezifische Priifung der Gebiets- und
artenschutzrechtlichen Aspekte auf Grundlage der vorhandenen Informationsgrundlagen
zur Beurteilung der Erheblichkeit potenzieller Beeintrachtigungen durchgefiihrt.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Steinbruch Wickartsmiihle, wo er Uber Jahrzehnte nachgewiesen werden konnte. Auch
Dohlen kommen vor.

Schutzgut: Boden und Wasser / Wechselwirkungen

Unter Wechselwirkungen steht (Zitat): ,Durch den Rohstoffabbau kommt es
insbesondere zu einer Beeintrachtigung der Wechselwirkungen Boden und Grundwasser".
Hier wollen wir anmerken, dass der Steinbruch vom FFH Gebiet ,Murg zum Hochrhein"
umgeben ist und bedingt durch seine Lage (oberhalb des Murgtals) negativen Einfluss
auf dieses FFH-Gebiet haben kénnte. Hier ist die MaBnahme mit dem Managementplan
und den Erhaltungszielen desselben abzugleichen und entsprechend zu bewerten, da dies
bisher nicht erfolgt ist.

Beim Schutzgut Wasser muss der Einfluss auf vorhanden Quellen/Grundwasserspiegel be
wertet werden, insbesondere die Auswirkungen auf die landwirtschaftlichen Betriebe.

Schutzgut: Klima und Luft
Der Einfluss von Emissionen auf den touristisch orientierten Luftkurort Rickenbach ist hier
zu bewerten.

Schutzgut: Landschaft
Der Einfluss auf das FFH Gebiet ,Murg zum Hochrhein" muss mitbewertet werden.

Stellungnahme zum Steinbruch WT-13 AG

Die Naturschutzverbédnde kdnnen einer Verkleinerung des FFH Gebietes im
Zusammenhang mit dem Projekt WT-13 AG keinesfalls zustimmen. Die
Managementpldne 11Taler Schwarza, Mettma, Schliicht, Steina" sind bereits in Arbeit.
Die Flachen an der Steina sind mit hoher Wahrscheinlichkeit sog. gemeinte Flachen.
Der Flédchentausch mit einem ehemaligen Steinbruch ist abzulehnen, da dieser im FFH
Gebiet liegt und mit einer Renaturierungsauflage belegt ist. Zurzeit wird dieser
Steinbruch mit geogen belastendem Aushub aufgefiillt (Arsen).

Zu Einzelgebieten im Landkreis Lorrach:

Efringen-Kirchen (NE Istein)

LOE-01 AG, LOE'-01 SG: Laut Planungsmethodik fiihrt die Flacheninanspruchnahme in
nerhalb von Regionalen Griinziigen zur Bewertung 11besonders erhebliche negative
Umweltauswirkungen" (rot) beim Schutzgut Landschaft. Dennoch wurde sowohl beim
AG als auch beim SG mit ,keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb) bewertet.

Tegernau (Schweizermiihle)

L]

LOE-02 AG, Schutzgut Wasser: Einige Fehler sind zu korrigieren. Es ergeben sich laut
Bewertung ,besonders erhebliche negative Umweltauswirkungen" statt nur ,erhebliche
Auswirkungen" wie falschlicherweise im Text angegeben.

Die Kdhlgartenwiese (nicht die Kleine Wiese) flieBt am Sudrand des Abbaugebiets ent
lang, ist aber durch die L 140 von diesem getrennt. Ein kleiner Bach flieBt am heutigen
Westrand des Abbaugebiets entlang und wiirde es bei einer Erweiterung durchflieBen.
Die Kleine Wiese flieBt im Tal bei Tegernau und spielt fiir die Bewertung des Vorhabens
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

keine Rolle.

L]

LOE-04 SG, Schutzgut Wasser: Die Bewertung ,keine erheblichen Umweltauswirkungen”
ist klar falsch, da sich die Kohlgartenwiese bzw. der Stausee des dortigen Kraftwerks
weniger als 50 m vom Gebiet entfernt befindet. Richtig ware demnach: ,erhebliche ne
gative Umweltauswirkungen".

Malsburg-Marzell (Gritzeln)

L]

LOE-03 AG: Ein Abbau wiirde fiir mehrere Schutzgiiter zu besonders erheblichen nega
tiven Umweltauswirkungen filhren, was zu einer Gesamtbewertung als konfliktreiches
Vorranggebiet (hohe Umweltauswirkungen, rot) fiihren misste. Auf dem Gebietsblatt und
in der Zusammenfassung wird falschlicherweise eine bessere Bewertung angege ben
(mittlere Umweltauswirkungen, gelb). In der Ubersichtstabelle (Umweltbericht Kap. 6.2)
stimmt der Eintrag hingegen.

Angesichts der Aussage im Methodikteil, dass besonders erhebliche negative Umwelt
auswirkungen i. d. R. zu einem Ausschluss des Vorranggebietes oder von Teilflachen
flihren, stellt sich die Frage, warum dieses Gebiet nicht ausgeschieden wurde. In den
Unterlagen wird auf einen Genehmigungsantrag aus dem Jahr 2014 verwiesen. Es bleibt
allerdings offen, ob die Genehmigung erteilt wurde oder nicht. Der LNV wurde jeden falls
zu diesem Verfahren nach derzeitigem Kenntnisstand nicht gehort.

L]

LOE-05 SG: Eine Erweiterung dieses konfliktreichen Gebietes lehnen wir ab, zumal es
vollstandig innerhalb des LSG Blauen liegt.

Malsburg-Marzell (Litschenbach)

LOE-06 SG: Eine Reaktivierung des alten Steinbruchs lehnen wir aufgrund der sehr er
heblichen Auswirkungen auf Pflanzen / Tiere (Biotopschutzwald) und die Landschaft (LSG
Blauen) ab, auch wenn das Gebiet bereits im alten Regionalplan als SG enthalten war.

Rheinfelden (Herten)

LOE-07 SG: Die Bewertung der Schutzgiiter Pflanzen / Tiere und Boden muss aufgrund
der aufgefiihrten erheblichen negativen Auswirkungen mit - (orange) erfolgen, statt mit
O (gelb).

Schliengen (Grien)

LOE-05 AG, LOE-08 SG: Laut Planungsmethodik fiihrt die Flacheninanspruchnahme in
nerhalb von Regionalen Griinziigen zur Bewertung 11 besonders erhebliche negative
Umweltauswirkungen" (rot) beim Schutzgut Landschaft. Dennoch wurde sowohl beim
AG als auch beim SG mit 11 keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb) bewertet.

Wir bitten zudem um Beriicksichtigung der beigefiigten Stellungnahme der
Naturschutzver bande im Landkreis Konstanz und um Beteiligung im weiteren Verfahren.
Diese Stellungnahme erhalten Sie in elektronischer Form als pdf-Datei - sofern Sie eine
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Papierausfertigung mit Originalunterschrift benétigen, bitten wir um umgehende
Nachricht.

Vielen Dank und mit freundlichen GriiBen

204

292 /01

LNV-Arbeitskreis Konstanz
Landesnaturschutzverban
d BW

78244 Gottmadingen

Gemeinsame Stellungnahme der Naturschutzverbande BUND, LNV und NABU zu den
Planungen im Landkreis Konstanz

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Naturschutzverbande danken fiir die Zusendung der Unterlagen zum oben genannten
Verfahren und die damit verbundene Mdglichkeit, sich hierzu zu auBern. Die
Stellungnahme des BUND und NABU erfolgt im Namen des BUND Landesverbands
Baden-Wiirttemberg e. V. und des NABU Landesverbandes BW Die LNV-Stellungnahme
elfolgt zugleich im Namen al ler nach § 67 NatSchG anerkannten Naturschutzverbande:
AG ,Die NaturFreunde " (NF), Bund fiir Umwelt- und Naturschutz Deutschland (BUND),
Landesfischereiverband (LFV), Landesjagdverband (LJV), Naturschutzbund Deutschland
(NABU), Schutzgemeinschaft Deut scher Wald (SDW), Schwabischer Albverein (SAV) und
Schwarzwaldverein (SWV).

Kenntnisnahme

205

292 /02

LNV-Arbeitskreis Konstanz
Landesnaturschutzverban
d BW

78244 Gottmadingen

Bedarfsanalyse und Nachhaltiger Umgang

Kennzeichen einer nachhaltigen Entwicklung sind eine deutliche Reduzierung des Flachen
und Ressourcenverbrauchs, damit wir nicht weiterhin auf Kosten von Natur und Umwelt,
unserer Nachbarn und der kommenden Generationen wirtschaften. Deutschland
verbraucht aktuell die Ressourcen von mindestens zwei Erden. Deshalb gilt: nur eine
Halbierung ermdglicht eine nachhaltige Entwicklung. Mit Verweis auf mehrere
GroBprojekte in der Region wurde der Teilregionalplan ,Oberflachennahe

Rohstoffe" (TRP) erstellt. Eines dieser Projekte, namlich das Speicherwerk Atdorf, wurde
mittlerweile ersatzlos gestrichen. Ein anderes GroBprojekt ist der Ausbau der B33 neu
zwischen Reichenau Waldsiedlung und Allensbach West. Bei diesem und anderen
Projekten ist der Einsatz von Recyclingmaterial genauer zu priifen, beispielsweise im
Bereich der Randstreifen, Parkpldtze und Zufahrten, in denen geringere Belastungen
vorkommen.

Untersuchungen der Hochschule St. Gallen, die bereits in den 1980er Jahren
durchgefiihrt wurden, zeigen, dass das zu Ende gehen der Kiesvorrdte eines der ersten
Ressourcen-Probleme sein wird, die der Schweiz, aber auch vielen Bereichen Siid
deutschlands (auBerhalb der Einzugsbereiche groBer Fliisse) Probleme machen werden.
Die Naturschutzverbdnde fordern deshalb, dass die geplanten Abbaumengen, die dem
Plan zugrundeliegen, keine Lieferungen in die Schweiz vorsehen.

Schwerpunkt sollte die bevorzugte Versorgung des Kreises Konstanz sein.

Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberfldchennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
somit Ubergeordnetes Planungsziel,das in der Planaufstellung verfolgt wird. Die
Rohstoffindustrie ist eine bedarsfdeckende Industrie, keine bedarfsweckende.

Der Bedarf an oberflachennahen mineralischen Rohstoffen aus der Region ist primar
abhdngig von der Entwicklung im Hoch- und Tiefbau, dem Verhalten der 6ffentlichen
Hand (in den Bereichen Infrastruktur und Verkehr, Umweltschutz) und der Nachfrage aus
umliegenden Raumen, die aus der Region mitversorgt werden.

Bei der Erstellung des Bedarfsgutachtens durch SST (2016) war noch nicht bekannt, dass
das Pumpspeicherkraftwerk seitens der ENBW aufgegeben wird. Der Bau wurde jedoch in
dem Gutachten als Beispiel fiir GroBprojekte dargestellt, welche in relativ kurzer Zeit
einen groBe Rohstoffbedarf ausldsen. In der Bedarfsberechnung wurde das Projekt nicht
berticksichtigt ("Im Hinblick auf die Frage der auszuweisenden Rohstoffsicherungsfldchen
ist dieses Projekt bei der geplanten Zeitachse nicht mehr zu berlicksichtigen, da die
Massen aus bereits laufenden Betrieben und gesicherten Abbaufldchen kommen
mussen;...", S. 48 des SST-Gutachtens). Die Planungen zum Weiterbau der A 98
schreiten seit der Ubernahme durch die DEGES voran. Der Abschnitt A 98.4 wird bis 2021
fertiggestellt und der Abschnitt A 98.5 befindet sich derzeit im Planfeststellungsverfahren

155

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die Recyclingquoten von Beton- und Asphaltaufbruch liegen seit Jahren zwischen 90 - 95
% und sind kaum mehrsteigerbar, da der Rest schwer trennbare Verbundstoffe sind.
Daher kann der Bedarf auch nicht aus diesem Grund reduziert werden, da diese Mengen
bereits im bendtigten Bedarf enthalten sind.

Eine rechtlich bindende Vorgabe hinsichtlich einer Verwendung des abgebauten Materials
in der Region gibt es nicht, zumal eine Beschrdankung der Rohstoffférderung auf die
regionale Eigenversorgung eine Absatzsteuerung darstellen wiirde, die der
marktwirtschaftlichen Grundordnung der Bundesrepublik Deutschland widersprechen
wiirde. Ferner ist es vor dem Hintergrund der Bestimmungen des § 1 Abs. 1
AuBenwirtschaftsgesetz nicht moglich, die Rohstoffproduktion hinsichtlich der
mengenmaBigen Verteilung auf die Region und einen Exportanteil zu beschranken. Eine
Mdglichkeit, zur Schonung regionaler Ressourcen diese Warenstrome zu beschranken,
gibt es weder auf der Ebene der Regionalplanung noch im Raumordnungsverfahren. Eine
Beschrankung/Kontingentierung des Exportanteils kann nur privatrechtlich (z.B.
Grundstiickseigentiimer mit Pachter) verbindlich geregelt werden.

206

292/03

LNV-Arbeitskreis Konstanz
Landesnaturschutzverban
d BW

78244 Gottmadingen

Verkehrsbelastung
Es sollte grundsatzlich gewahrleistet werden, dass die Abfahrt des Kieses nicht durch Ort
schaften bzw. Wohngebiete erfolgt.

Der Regionalverband hat im 1. Anh&érungsentwurf zur Fortschreibung des TRP
Oberflachennahe Rohstoffe den Grundsatz formuliert, dass bei der VerkehrserschlieBung
Uber die

StraBe mdglichst der direkte Anschluss an das libergeordnete StraBennetz

sicherzustellen ist und die Belastung von Ortsdurchfahrten soweit wie moglich vermieden
werden soll (PS 1 G9). Das libergeordnete StraBennetz (vorrangig BundesstraBen,
LandesstraBen, Bundesautobahnen) ist im Regelfall dafiir ausgelegt den Transportverkehr
aufzunehmen. Transportstrecken (iber StraBen mit einem schlechten Ausbauzustand und
vielen Ortsdurchfahrten sollen soweit wie mdglich vermeiden werden. Im Rahmen der
Verfahren zur Genehmigung konkreter Abbaustatten ist zudem die Leistungsfahigkeit des
StraBennetzes im Einzelfall zu priifen.

Konkrete Verkehrskonzepte kdnnen nicht auf regionalplanerischer Ebene erstellt werden.
Sinnvoll ist dies erst im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsverfahren. Die
Untersuchung der Schall- und Staubimmissionen erfolgt im Rahmen des nachgelagerten
Genehmigungsverfahrens.

Die Verkehrssicherheit auf Landes- und KreisstraBen wird regelmaBig auf sogenannten
'Verkehrsschauen" optimiert .Bei diesem verwaltungsbehdrdlichen Vorgang wird vor
allem gepriift, ob die StraBenausstattung der Strae dem aktuellen Verkehrsaufkommen
entspricht.

Sollten sich besondere Verkehrssituationen ergeben, werden das Landratsamt und die
Polizei mit geeigneten MaBnahmen reagieren.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
207 |292 / 04 |LNV-Arbeitskreis Konstanz |Verbesserung des Biotopverbunds bei Rekultivierung Nach § 11 Abs. 3 LplG erfolgen Festlegungen im Regionalplan soweit es fiir die
Landesnaturschutzverban |Wir regen an, auch kleinflachigen Kiesabbau (Kies/Sandgruben kleiner als zwei 2 Hektar) Entwicklung und Ordnung der raumlichen Struktur erforderlich ist
d BW zu zulassen, um damit nicht nur lokale Bedurfnisse zu befriedigen, sondern auch Regionalbedeutsamkeit). Eine Regionalbedeutsamkeit ist erst ab einer
78244 Gottmadingen Trittsteine fiir den Biotopverbund und damit die Verbesserung der Biodiversitat zu MindestflachengréBe von 2 ha gegeben. Gebiete mit einer GroBe von unter zwei Hektar
fordern. Voraussetzung dafiir ist, dass die RekultivierungsmaBnahmen im Sinne des sind somit nicht regionalbedeutsam und unterliegen nicht der regionalplanerischen
Biotopverbunds vorgenommen werden. Nach dem Abbau kdnnten in stérkerem Masse als Steuerung. Somit sind Flachen < 2 ha nicht in der Flachenkulisse der
bisher Rohbdden belassen oder gestaltet werden, so dass mit geringem Aufwand Teilregionalplanfortschreibung enthalten.
wertvolle (Pionier-) Lebensraume geschaffen werden kdnnten.
Ein Rohstoffabbau ist in begriindeten Einzelfdllen im Rahmen der erforderlichen
Verfahren auch auBerhalb der Vorranggebiete moglich, unter der Voraussetzung, dass
keine sonstigen Festlegungen des Regionalplans dem Vorhaben entgegenstehen.
Ausgleichs- und RekultivierungsmaBnahmen werden im Rahmen der erforderlichen
Genehmigungsverfahren geregelt und fallen nicht in die Regelungskompetenz des
Regionalverbands.
208 292 / 05 |LNV-Arbeitskreis Konstanz Die Ausfilhrungen und Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Ziel der

Landesnaturschutzverban
d BW

78244 Gottmadingen
Standort:

alle Flachen im Lk
Konstanz

Bewertung ausgewahlter Flachenausweisungen

Folgende Abbau- und Sicherungsflachen sind nach unserer Auffassung mit besonders
erheblichen Eingriffen in Schutzgliter verbunden und miissen zumindest im Sinne des
Biotopverbunds aufgewertet werden:

KN AG 1 und SG 1 Biisingen

20 % des geplanten Abbaugebiets sind als Artenschutzflachen im Artenschutzprogramm
des Landes BW ausgewiesen. Zum Ausgleich des Wegfalls dieser Fldchen schlagen wir
die Schaf fung eines lichten Waldrandstreifens vor, der unter anderem folgenden im
Gebiet vorkom menden Arten zu Gute kdme: Deutscher Ginster, Kleinbliitiges
Fingerkraut, Sand/Hainveilchen.

KN AG 2 Biisingen Unterreckingen

Im Abbaugebiet kommen wertvolle Amphibienarten wie Kreuzkréte, Gelbbauchunke und
Fadenmolch vor. Es ist notwendig, fiir diese Arten flache Kleingewdasser anzulegen oder
zu belassen, so wie es auch im jetzigen Abbaugebiet mit der Unteren
Naturschutzbehdrde

vereinbart wurde.

KN AG3 und SG3 Eigeltingen, Dunzenberg

Im geplanten Abbaugebiet liegt das flachenhafte Naturdenkmal ,Waldsee

Dunzenberg" (ca. 1,5 ha Waldmoor mit Hochmoorcharakter). Das Verfahren zur
Aufhebung des Schutzstatuts nach §67 NatSchg ist bereits eingeleitet. Die vorgezogenen
CEF MaBnahmen (Schaffung ei nes Ersatzbiotops) miissen vor Beginn des Abbaus
vollfunktionell zur Verfiigung stehen. Dies ist durch entsprechendes Monitoring
nachzuweisen.

KN AG und SG4 Engen Anselfingen Nord, Breite KN AGS Anselfingen Siid, Langenhag

Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den gegenwartigen
oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Regionalplanung sind Fldchen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Genehmigungsverfahren. Die Anmerkungen sind fiir die nachfolgenden
Genehmigungsverfahren relevant.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die Abbau- und Sicherungsgebiete liegen im LSG ,Regau” und sind umgeben von einer
Griinzésur. Diese wurde bereits schon einmal in einem Anderungsverfahren zum TRP
2005 verlegt, um dort den Rohstoffabbau zu ermdglichen. Das Gebiet birgt ein besonders
hohes Potential fiir den Naturschutz. Deshalb sollten bei der nachfolgenden
Rekultivierung groBziigig Flachen fiir den Naturschutz zur Verfiigung gestellt werden.

In der Nahe gibt es bereits zwei hochwertige fladchenhafte Naturdenkmale (Steinerner
Léw und Sandéacker) mit folgenden Arten: Uferschwalben, GroBes Mausohr,
Zwergfledermaus, Gelbbauchunke, Kammmolch, Kreuzkréte, Springfrosch, Teichfrosch,
Zauneidechse, Schmalbienen, Mértelbiene, Blaufliigelige Odlandschrecke, Blutbienen,
Uhu.

Ein Wildtierkorridor von zumindest nationaler Bedeutung ist direkt randlich betroffen. Die
funktionale Aufrechterhaltung dieser Biotopverbundfldchen ist notwendig und kann durch
die Ausweisung neuer Biotopflachen im Rahmen der Rekultivierung verstarkt werden.

KN AG 8 Mihlhausen-Ehingen, Dohlen

Die Ausweisung des geplanten Abbaugebiets ist mit dem Verlust von
Biotopschutzwaldern und Biotopverbundflachen verbunden. Im geplanten Abbaugebiet
liegt eine Flache des Artenschutzprogramms BW. Dies belegt die hohe Wertigkeit des
Gebietes und das hohe Konflikt potential fiir die biologische Vielfalt. Zum Ausgleich des
Wegfalls dieser Flachen schlagen wir die Schaffung eines lichten Waldrandstreifens vor,
der unter anderem folgenden im Gebiet vorkommenden Arten zu Gute kdme:
Fliigelginster, Steinfingerkraut, Goldaster, Kreuzenzian, Ahriger Blauweiderich,
Heidelerche, GroBes Mausohr, Zwergfledermaus, Bergmolch, Grasfrosch, Gelbbauchunke,
Karnmolch, Laubfrosch, Springfrosch, Teichmolch.

Die funktionale Aufrechterhaltung dieser Biotopverbundflachen ist notwendig und kann
durch die Ausweisung neuer Biotopflachen im Rahmen der Rekultivierung verstarkt
werden.

Dadurch wiirden diese mit dem vorhandenen NSG ,,Dohlen im Wald" vernetzt.

209

292 / 06

LNV-Arbeitskreis Konstanz
Landesnaturschutzverban
d BW

78244 Gottmadingen
Standort:

KN-04 SG

KN 4 SG 4 Engen Welschingen, Ertenhag

Beim Sicherungsgebiet Ertenhag handelt es sich um einen 72 ha groBen Waldbestand.
Es ist auBerdem ein Regionaler Griinzug betroffen, eine Teilflache liegt im FFH Gebiet
Westlicher Hegau".

. eine Teilflache liegt im FFH Gebiet ,Westlicher Hegau".

. Das Gebiet liegt auBerdem voll im Landschaftsschutzgebiet ,,Hegau" und ist
unverzichtbares Naherholungsgebiet fiir die Gemeinden
Welschingen, Binningen und Weiterdingen.

. Es handelt sich beim Ertenhag um den Teil einer langgestreckten eiszeitlichen
Kieswanne, die sich vom Ertenhag und dem Binninger

Baggersee entlang des Korbeltals bei Tengen-Bisslingen bis Thayingen in die
Schweiz zieht. Ein Tiefbrunnen

Der Schutz des Grundwassers ist obligatorisch und wird in den Genehmigungsverfahren
entsprechend den rechtlichen Bestimmungen von den Genehmigungsbehérden
abgearbeitet. In den Genehmigungsentscheidungen Uber Nass-/Trockenabbau werden
der ordnungsgemadBe Abbau und die Rekultivierung geregelt.

GroBere Sicherungsgebiete fiir Kies und Sand mit - aus Sicht der Region - vergleichsweise
hohen Machtigkeiten sind in der Region Hochrhein-Bodensee eher selten. In der Regel
handelt es sich um kleine und komplexe Vorkommen. Der TRP enthélt in Bezug auf die
zuvor genannte

Rohstoffgruppe nur wenige liberdurchschnittlich groBe und méachtige Sicherungsgebiete
Abbautiefe) als kiinftige Erweiterungen bestehender Gruben oder als Neuaufschliisse. Als
Beispiele seien die Sicherungsgebiete ,KN-04 SG Engen (Welschingen, Ertenhag)™ mit
einer Flache von 72 ha und einer durchschnittlichen Machtigkeit von 40 m sowie ,WT-04
SG Hohentengen (Herdern)" mit einer Flache von 29 ha und einer durchschnittlichen
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
am Siidrand des Ertenhags wird fiir die Trinkwasserversorgung der Gemeinde Machtigkeit von 42 m genannt. Beide Flachen sind bereits in rechtskraftigen TRP
Tengen genutzt. Oberflachennahe Rohstoffe von 2005 enthalten. GroBere Sicherungsflachen, die sich z.T.
auch aufgrund weiterer rohstoffgeologischer Untersuchungen als Flachen mit
. Die Forstdirektion Freiburg verwies bereits im Jahre 2003 darauf, dass es hochwertigen und groBen Vorkommen erwiesen haben, sollten perspektivisch beibehalten
angesichts der Waldstrukturdefizite im Landkreis Konstanz und im werden sollen, damit ein langfristiger Schutz besonders guter
Sinne einer flachenschonenden Ressourcenbewirtschaftung aus und groBer Vorkommen gewahrleistet werden kann. Diese Sichtweise wird vom LGRB
forstwirtschaftlicher Sicht nicht angebracht erscheine, den Bereich unterstitzt.
iberhaupt zu erschlieBen.
Im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhérungsentwurfs wurde die Flache Ertenhag
. Der Ertenhag ist ein wichtiges Gebiet fiir besondere Vogelarten - den nochmals vertieft gepriift und gesamtraumlich bewertet. Details hierzu sind dem Entwurf
Rotmilan, Grauspecht, Mittelspecht und die Hohltaube sowie den dazugehdrigen Unterlagen zu entnehmen.
. Je nach Umfang eines Kiesabbaues konnte der Gemeinde Welschingen der
wichtige Schutz vor den Westwinden genommen werden, den
das Ertenhag bietet und auBer dem wiirden die Kiestransporte zu einer
erheblichen Belastung der dortigen Bevolkerung
und zu erheblichen Widerstanden fiihren.
Es ist in Frage zu stellen, ob tatsachlich ein so groBes Gebiet zur Sicherung ausgewiesen
werden muss.
210 |292 / 07 |LNV-Arbeitskreis Konstanz KN 11 SG Radolfzell, Markelfingen Kenntnisnahme
Landesnaturschutzverban |Das geplante Sicherungsgebiet war bereits im bestehenden Teilregionalplan enthalten,
d BW daher keine weiteren Anmerkungen.
78244 Gottmadingen
Standort:
KN-11 SG
211 292 / 08 |LNV-Arbeitskreis Konstanz |[KNAG 14 Singen Friedingen Stadtwald, KN AG 16 SteiBlingen, KN AG 17 SteiBlingen Siid; [Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den

Landesnaturschutzverban
d BW
78244 Gottmadingen

Standort:

KN-14 AG, KN-16 AG, KN
-17 AG, KN-12 SG, KN-13
SG

KN SG 12, KN SG 13

Zwischen Bohringen und Singen befinden sich groBe Einzugsgebiete sowohl Radolfzeller
(Bohringer) Brunnen als auch Singener Brunnen. Diese sind groBer als die
ausgewiesenen Wasserschutzgebiete. Diese Einzugsbereiche sollten bei Abbauplanungen
ausgespart werden.

Bei der Genehmigung zur Tiefen- und Nassbaggerung des nun bereits bestehenden Sees
zwischen Bohringen und Singen (geplante EndausmaBe: 1 km Durchmesser, 70 m Tiefe)
vor ca. 12 Jahren wurde gefordert, dass im Kreis Konstanz insgesamt weniger Flache fiir
Kiesabbau in Anspruch genommen wird, weil man ja nun in die Tiefe geht. Viele
Gemeinderate von Radolfzell und Singen haben der Nassbaggerung damals zugestimmt,
weil sie davon ausgingen, dass die Behdrden dieses Einsparen von Flachen auch
vollziehen. Das ist damals aber nicht erfolgt. Wir fordern daher, dass diesem Versaumnis
damals Rechnung getragen wird und im Kreis Konstanz die Abbauflachen fiir Kies in dem

gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Genehmigungsverfahren.

Im Rahmen der konkreten Standort- und Genehmigungsplanung werden u.a. Fragen des
Grundwasserschutzes, der Trinkwasserversorgung, etc. vertieft gepriift.

Der angesprochene Nassabbau wurde seinerseits tber einen raumordnerischen Vertrag
geregelt.

Der Bedarf an oberflachennahen mineralischen Rohstoffen aus der Region ist primar
abhangig von der Entwicklung im Hoch- und Tiefbau, dem Verhalten der 6ffentlichen
Hand (in den Bereichen Infrastruktur und Verkehr, Umweltschutz) und der Nachfrage aus
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Ausmal verringert werden, in dem die Tiefenbaggerung zusatzliche Mengen erbracht umliegenden Raumen, die aus der Region mitversorgt werden.
hat. Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberfldchennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
somit Ubergeordnetes Planungsziel,das in der Planaufstellung verfolgt wird. Die
Rohstoffindustrie ist eine bedarsfdeckende Industrie, keine bedarfsweckende.
Zudem ist eine moglichst dezentrale Verteilung der Standorte in der Region anzustreben.
Das von SST erstellte Bedarfsgutachten (2016) war Bestandteil der 1. Anhérung und
wurde als weitere zweckdienliche Unterlage zur Verfiigung gestellt.
212 |292 /09 |LNV-Arbeitskreis Konstanz KN AG 18 und SG 16 Tongrube Frickenweiler Die Ausfiihrungen und Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Ziel der
Landesnaturschutzverban |Bei der Rekultivierung sollten Steilhangflachen mit Rohboden belassen werden. Hier Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den gegenwartigen
d BW entwickelt sich dann voraussichtlich ein lichter Kiefernwald mit Arten der Magerrasen oder kiinftigen Abbau von oberfldchennahen Rohstoffen. Gegenstand der
78244 Gottmadingen (Blaugriine Segge, Hufeisenklee, Wundklee, Heideglinsel, Rundblattrige Glockenblume,  Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Standort: Schwertblattriges Waldvdgelein u.a.). Diese Arten sind auf dem Geldnde bereits Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
KN-18 AG. KN-16 SG vorhanden. Auch fiir Wildbienen wiirde ein interessantes Biotop entstehen. Genehmigungsverfahren. Die Anmerkungen sind fiir die nachfolgenden
! Genehmigungsverfahren relevant.
213 292 / 10 |LNV-Arbeitskreis Konstanz Die Ausweisung von Vorranggebieten fiir den Abbau bzw. zur Sicherung
Landesnaturschutzverban |Regionale Griinziige (KN AG 12, 16,17 SG 10 und 15) und FFH Gebiete (KN AG7, 12, pberflachennaher Rohstoffe erfolgt bedarfsorientiert. Der regionsweite Bedarf fiir die
d BW 14,16, 17) betroffen. Region Hochrhein-Bodensee ist dabei abzudecken. Die Bedarfsabschatzung erfolgte
78244 Gottmadingen In den o.g. geplanten Abbau- und Sicherungsgebieten sind regionale Griinziige und anhand durchgefiihrter Betriebserhebungen sowie erganzend durch ein Gutachten der
Standort: teilweise direkt, teilweise indirekt FFH-Gebiete betroffen. Diese sind jedoch wichtig fiir =~ SST in das die demographische und wirtschaftliche Entwicklung der Region einbezogen
KN-12 AG. KN-16 AG, KN die Biotopvernetzung.und den Biotopvgrbund nach der Naturschutzstrategie dgs Landes wurge. Anhand dieser Dqtengrundlage soll eine: moglichst genaue Apn'aiherung an den
17 AG Kll\l-10 SG Kll\l-l 5 |BW. Der Landesent\NlckIungs_r_)Ian hat_ diese Bedeutung erkannt und deshalb he|Bt__es dort tatsachllche_n Bedarf erreicht we_rden, §owohl eine Uber- wie auch eine Unterdeckung
G KN,-07 AG KN,-14 AG M Plansatz 5.1.2.1: ,In den (iberregional bedeutsamen naturnahen Landschaftsraumen sollen vermieden werden. Allerdings kdnnen solche Erhebungen immer nur
! ! ist die Funktions- und Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zu erhalten und zu Prognosewerte darstellen und AusreiBer Situationen (Krisen, Bauboom etc.) nur
verbessern. Planungen und MaBnahmen, die diese Landschaftsraume erheblich eingeschrankt berlicksichtigt werden, so dass es sich bei der Bedarfsabschatzung nicht
beeintrachtigen, sollen unterbleiben oder, soweit unvermeidbar, ausgeglichen werden". um feste Zahlenwerte handeln kann, vielmehr sind diese immer als "Reichweite
Die Biotopvernetzungsstrukturen stellen keine Mandvriermasse im Planverfahren dar. dazwischen" zu betrachten.
Daher sind Eingriffe zu minimieren, in dem man den Bedarf so niedrig wie mdglich halt,
um nachfolgenden Generationen ein intaktes Naturerbe zu hinterlassen. Die erhebliche Beeintrachtigung verschiedener Schutzgiiter wird gesehen und ist im
Umweltbericht dokumentiert. Der Umweltbericht wurde fiir das 2. Anhérungsverfahren
aktualisiert. Eine vertiefende Priifung der Betroffenheiten, konkreter raumlicher
Vorhabensabgrenzungen, VermeidungsmaBnahmen und Kompensationen bleibt dem
nachgelagerten Genehmigungsverfahren vorbehalten. Das nachfolgende
Genehmigungsverfahren umfasst unter anderem Fragen der Trinkwasserversorgung,
Emissionen, Natura2000-Gebiete, ErschlieBung, etc.
Im Rahmen der Erstellung des Teilregionalplanes wurden auch die regionalen Griinziige
in der Abwagung berticksichtigt.
214 328 /01 |Nabu - Gruppe Gorwihl  [Zwei Steinbriiche bei Tiefenstein, Gemeinde Gorwihl Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen. Ziel der Regionalplanung ist die
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raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den gegenwartigen oder kiinftigen Abbau
79733 Gorwihl Hiermit nehmen wir Stellung zum obengenannten Entwurf: von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der Regionalplanung sind Flachen, nicht
Standort: konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des Regionalplans ersetzen nicht das fir
WT-03 AG. WT-04 AG Bei e\(entuellen Erweiterungen der Steinbriiche sind Belange des .I.\la_turschutzes wie zum Abbauvorhaben erforderliche Genehmigungsverfahren. Die Anmerkungen sind fiir die
WT-04 SG’ ! Beispiel "FFH" zu beachten. Vor allem sollte der Artenschutz beziiglich Wanderfalken nachfolgenden Genehmigungsverfahren relevant.
durch entsprechendes Abbaumanagement und RekultivierungsmaBmaBen beachtet
werden. Auf regionaler Ebene wird eine (iberschldgige Priifung auf Grundlage bestehender Daten
durchgefiihrt. Zusatzliche Geldndeerhebungen finden nicht statt. Diese sind Teil der
Artenschutzpriifung im Rahmen eines spateren Genehmigungsverfahrens. Im
Genehmigungsverfahren, d.h. bei vorliegender Abgrenzung eines konkreten
Abbauvorhabens, werden ebenfalls geeignete RekultivierungsmaBnahmen festgelegt
sowie Auflagen zum Abbaumanagement getroffen.
215 328 /02 |[Nabu - Gruppe Gorwihl  |Berichten aus Niederwihl zufolge seien dort bei Sprengungen deutliche Erschiitterungen [Im Rahmen des nachgeordneten Genehmigungsverfahrens wird gemas dem
in den Gebauden wahrzunehmen. Auch zu Rissbildungen sei es gekommen. Zur Bundesimmissionsschutz Gesetz (BImSchG) ein Spreng- und Immissionstechnisches
79733 Gorwihl Vermeidung von Beschadigungen miisste die Abstandsregelung und Sprengtechnik Gutachten eines fiir dieses Sachgebiet 6ffentlich bestellten und vereidigten
Standort: Uberpruft werden. Sachverstandigen mit entsprechender Fachkenntnis erforderlich. Dieses Gutachten soll die
g 5 zukiinftig angewendete Sprengtechnik mit ihren Immissionsauswirkungen auf die
w¥gi g(GE’ WT-04 AG, Nachbarschaft aufzeigen und beurteilen. Dabei sind die Immissionen Erschiitterungen,
Steinflugvermeidung, Staub, Lérm und Sprengschwaden zu beschreiben und die sichere
Einhaltung der entsprechenden Anhalts- bzw.Immissionswerte zu bestdtigen
216 |321 /01 |Forstkammer Baden- Vielen Dank fir die Moglichkeit, zur Fortschreibung des Teilregionalplans Kenntnisnahme
Wiirttemberg Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee Stellung zu nehmen,
Waldbesitzerverband e.V. |sowie fiir die Bereitstellung der entsprechenden Dokumente.
70178 Stuttgart Wir begriiBen es, dass fiir die Entwicklung der Region Hochrhein-Bodensee und
besonders fiir den Teilregionalplan Oberflaichennahe Rohstoffe die Fldcheneffizienz einen
hohen Stellenwert einnimmt und dass die Planung besonders mit Blick auf die
kommenden Generationen ausgerichtet wird. Ebenfalls begriiBen wir, dass die
Waldfunktionen bei der Ausweisung von Abbaugebieten und Sicherungsgebieten
grundsatzlich Beachtung und Beriicksichtigung finden.
217 |321 /02 |Forstkammer Baden- Wir gehen davon aus, dass die Eigentiimer der Fldchen intensiv an der Planung der Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen.

Wiirttemberg
Waldbesitzerverband e.V.

70178 Stuttgart

Abbau- und Sicherungsgebiete beteiligt wurden. Da durch die Umgestaltung der
Landschaft, d. h. durch den Abbau oberflachennaher Rohstoffe, zwangslaufig auch die
angrenzenden Landschaften und damit auch Waldflachen veranderten klimatischen und
Okologischen Gegebenheiten ausgesetzt sind, sind auch die Eigentiimer der an Abbau-
oder Sicherungsgebiete angrenzenden Waldflachen ber eventuelle Auswirkungen auf
ihren Wald aufzuklaren (z.B. Veranderung des Wasserhaushaltes, ggf. vermehrte

Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den
gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Genehmigungsverfahren.
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Sturmwurfgefahr, ggf. Folgen vermehrten Gesteinsstaub auf den Blattern der Baume)

bzw. deren Anliegen zu beriicksichtigen. Falls dies nicht der Fall ist, sollte diese Die Festlegungen der Vorranggebiete erfolgen im MaBstab 1:50.000 und sind

Konsultation noch vor der Ausweisung der Abbau- und Sicherungsgebiete erfolgen. Sind gebietsscharf (nicht parzellenscharf). Der Regionalverband hat keine Informationen (iber

die Beeintrachtigungen fiir den angrenzenden Wald zu gravierend, sollte eine monetdare die Eigentumsverhdltnisse. Die Festlegung als Vorranggebiet dient der langfristigen

Entschadigung der entsprechenden Eigentiimer in Erwagung gezogen werden. Flachensicherung, dagegen kdnnen Eigentumsverhaltnisse und
Grundstiicksverfiigbarkeiten auf kurzfristiger Anderungen unterliegen.

Grundsétzlich sollten die Abbau- und Sicherungsgebiete so gewahlt werden, dass zum

einen die Anliegen der Eigentiimer der Flachen selbst als auch die der angrenzenden Die Bewertung der einzelnen Abbau- und Sicherungsgebiete fiir Rohstoffe im Hinblick auf

Grundstiicke beriicksichtigt werden. Die umliegenden Landschaften bzw. deren die Umweltwirkungen auf die gesetzlich vorgegebenen Schutzgiiter sind in der

Nutzfunktion sollten dabei stets so wenig wie mdglich beeintrachtigt werden. Umweltpriifung erfolgt. Die Schutzglter umfassen das Schutzgut Menschen, einschlieBlich
der menschlichen Gesundheit, das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
das Schutzgut Boden, das Schutzgut Wasser, das Schutzgut Luft, Klima, das Schutzgut
Landschaft, das Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgliter sowie Wechselwirkungen
zwischen den vorgenannten Schutzgiitern. Bewaldete Flachen werden dabei
entsprechend ihrer Wertigkeit und Empfindlichkeit in diesen Schutzgiitern beachtet.
Hauptgrundlagen fiir die Beachtung der wertvollen und empfindlichen Bereiche der
Region im Umweltbericht sind der Landschaftsrahmenplan sowie Daten der
Waldbiotopkartierung und der Waldfunktionskartierung.

218 |339/ 01 |Industrieverband Steine |vielen Dank fir die Moglichkeit zur Stellungnahme zum Entwurf des Teilregionalplans Einleitungsteil der Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
und Erden e. V. Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee. Eines vorweg: Die
Fortschreibung ist von zentraler Bedeutung fiir die Rohstoffsicherung und damit der
73760 Ostfildern dauerhaften und verlasslichen Versorgung mit mineralischen Rohstoffen vieler Branchen,

der offentlichen Hand und von Privaten. Sie liegt im offentlichen Interesse und muss

anhand einheitlicher Bewertungskriterien tiber die gesamte Region hinweg Uber eine

Perspektive von mehreren Jahrzehnten geplant und umgesetzt werden.

Unsere Stellungnahme erstreckt sich auf den Textteil mit seinen Plansdtzen, dessen

Begriindung und zur Raumnutzungskarte mit den festgelegten Vorranggebieten, die

Erlauterung der Planung sowie den Umweltbericht einschlieBlich der Gebietssteckbriefe.

Beim Umweltbericht werden verschiedene Punkte, die an mehreren Standorten in den

Steckbriefen auftauchen, vorgezogen und einheitlich beurteilt.

219 |339 /02 |Industrieverband Steine  |Zu Textteil / Begriindung / Ergdnzungsblatter zur Raumnutzungskarte: Die Anregung wird beriicksichtigt und G2 entsprechend erganzt.

und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Seite 5, G2, Satz 1: Wir regen an, den Satz um die Formulierung ,soweit dies
genehmigungsfahig und wirtschaftlich vertretbar ist" zu erganzen. Es soll damit
vermieden werden, dass Flachenerweiterungen versagt werden, wenn z.B. zwar ein
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Tieferbaggerungspotential vorhanden wére, dieses aber z.B. aufgrund hydrogeologischer
Bedenken nicht oder nicht im notwendigen Zeithorizont genehmigungsfahig ware. Die
wirtschaftliche Vertretbarkeit ist ebenfalls von groBer Bedeutung, wenn z.B. ein
maéchtiger, nicht verwertbarer Zwischenhorizont eine vergleichsweise geringmachtige
tieferliegende nutzbare Rohstoffschicht vom dariiberliegenden Rohstoffkdrper trennt und
dies somit unverhaltnismaBige Bewegungen nicht verwertbaren Materials bedeuten
wiirde. Bei der Zulassung neuer Fldchen sollte selbstverstandlich die Gewinnung der
gesamten nutzbaren Méchtigkeit angestrebt werden.
220 339/ 03 |[Industrieverband Steine  |Seite 5, G3, Satz 1: Wir regen an, den Begriff ,Flachenverbrauch™ durch ,temporére Die Formulierung wurde aus dem derzeit verbindlichen Teilregionalplan "Oberflachennahe
und Erden e. V. Flacheninanspruchnahme" zu ersetzen. Gewinnungsstatten werden mit fortschreitendem Rohstoffe" (2005) entnommen. Zudem geht der Abbau von Rohstoffen im Festgestein
Abbau sukzessive rekultiviert und kénnen fiir andere Nachnutzungen grundsatzlich bzw. im Nassabbau z.T. mit einer unwiderruflichen Zerstérung von Béden und
73760 Ostfildern herangezogen werden. Eine Gleichstellung mit z.B. baulichen Nutzungen ist aus unser ~ Landschaften einher.
Sicht nicht gerechtfertigt. Der Grundsatz sollte jedoch erganzt werden durch den Satz:  Die Notwendigkeit von Neuaufschliissen werden in den Grundsatzen G3 und G4 und den
Neuaufschliisse sind jedoch notwendig um eine sichere dezentrale Versorgung mit dazu gehérenden Begriindungen bereits genannt.
mineralischen Rohstoffen aufrecht zu erhalten.” Hierdurch soll deutlich gemacht werden,
dass aufgrund der wegfallenden Standorte auch Neuaufschliisse erforderlich werden und
sinnvoll sind um z.B. Transportentfernungen sowie Emissionen an den Einzelstandorten
zu minimieren.
221 (339 / 04 |Industrieverband Steine  |Seite 6, G9: Wir regen an, den Begriff ,Ortsdurchfahrten® um die Formulierung ,sofern  Aufgrund von Anregungen seitens der Hoheren bzw. der Oberen Raumordnungsbehérde
und Erden e. V. sie nicht dem qualifizierten StraBennetz zuzuordnen sind" zu erganzen. Dieses wird der bisherige Grundsatz als Vorschlag im Regionalplan aufgenommen werden
StraBennetz ist fiir die Aufnahme des Glterverkehrs bestimmt, der in der Regel fehlende Regelungskompetenz). Die grundsatzliche Formulierung wird jedoch
73760 Ostfildern Uberdrtlich erfolgt. Hierdurch wird das ortliche, weniger ausgebaute StraBennetz vom beibehalten.
Schwerverkehr entlastet. SchlieBlich sind in weiten Teilen der Region diese StraBen
haufig nicht als Ortsumgehungen ausgebaut, so dass deren Nutzung unumganglich ist.
222 (339 /05 |Industrieverband Steine  |Seite 7, Z1: Die Liste der Vorranggebiete fiir den Abbau ist im Kreis Konstanz mit den Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und Erden e. V. zugehorigen Darstellungen in der Raumnutzungskarte muss dringend um die bis zum 6. |jund damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
November 2018 mit geplanten Gebiete KN-06-AG, KN-09-AG und KN-10-AG wieder des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Fldachen nochmals gepriift, bewertet und
73760 Ostfildern ergdnzt werden. gesamthaft abgewogen. Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf
Standort: Des Weiteren ist das Gebiet KN-05-SG in ein Vorranggebiet fiir den Abbau umzuwandeln. zu entnehmen.
KN-06 AG, KN-09 AG, KN Diese Ne_uaufsch_lusse sind als Nachfc_J_Igestandorte bestehender Kiesgruben mit I’!ICht
10 AG. KN-05 SG unerheblicher Férdermenge sowohl fiir den Fortbestand der Unternehmen, fiir die
! Sicherstellung des regionalen Rohstoffbedarfs und insbesondere auch zur Gewahrleistung
der Versorgungssicherheit dringend erforderlich. Im Falle des Gebietes KN-06-AG ist auch
der Plankontinuitdt und der positiven Raumvertraglichkeitspriifung Rechnung zu tragen.
223 339 / 06 [Industrieverband Steine  [Im Einzelnen: Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
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und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Standort:
KN-06 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG

Der gesamtregionale Rohstoffbedarf der Rohstoffgruppe Sande und Kiese liegt fiir den
ersten Planungszeitraum (Vorranggebiete Abbau) gemaB Erlauterung des Regionalplanes
bei 86 Mio. Tonnen, das Abbaupotential jedoch nur bei (theoretisch erreichbaren) 69 Mio.
Tonnen. Es liegt somit bereits eine Unterdeckung von rund 20 % auf planerischer Ebene
vor. Damit kommt der Regionalverband seinem gesetzlichen Auftrag nicht nach,
verknappt den von der Gesellschaft nachgefragten Rohstoff und greift marktregulierend
ein. Auch eine Kompensation des Defizits wie in der Erlduterung suggeriert ist nicht
geeignet um das Defizit auszugleichen: Die Miteinbeziehung genehmigter Restmengen
und von nicht genehmigten Tieferbaggerungspotentialen ergibt nicht das erwartete
Potential und ist aus Genehmigungssicht unsicher. Zum zweiten ist die Substitution von
Sanden und Kiesen durch gebrochene Natursteine einerseits technisch aufgrund
fehlender Eignung z.B. von Kalksteinen fiir die Splittherstellung und andererseits raumlich
und geologisch aufgrund des Nichtvorhandenseins von Hartgesteinsvorkommen im
Ostlichen Regionsteil nicht machbar. Hinzu kommt der Aspekt, dass die Herstellung von
Brechsanden aus Hartgestein gegeniiber den Natursanden extrem energieaufwendig und
fiir die Anlagen sehr verschleiBintensiv ist. Und schlieBlich ist es nicht moglich auf
Natursande als Betonzuschlag véllig zu verzichten.

Selbst die zusammengefasste Betrachtung Uber alle Rohstoffgruppen hinweg ergibt eine
geringe Unterdeckung des Bedarfes und verfehlt damit den gesetzlichen Auftrag und das
Planungsziel. Ebenso zeigt diese Zahl die Bedeutung der Kies- und Sandgewinnung im
Gefiige der Rohstoffgewinnung in der Region.

oberflachennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
somit Ubergeordnetes Planungsziel,das in der Planaufstellung verfolgt wird. Die
Rohstoffindustrie ist eine bedarsfdeckende Industrie, keine bedrfsweckende.

Wegfallende oder wiederaufgenommene Vorranggebiete werden im 2. Anhérungsentwurf
Eingang in die Berechnung der Bedarfsdeckung finden ebenso wie der Einbezug
bestehender Reserven bei der Rohstoffgruppe Kies und Sand.

Die dezentrale und bedarfsgerechte Versorgung der Bevodlkerung mit oberflachennahen
Rohstoffen wird im Rahmen der Erabeitung des 2. Anhérungsentwurfs nochmals tiefer
betrachtet.

224

339/07

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Standort:
KN-06 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG

Hinsichtlich der Versorgungssicherheit ist festzustellen, dass sich bereits heute die Sand-
und Kiesgewinnung im &stlichen Regionsteil auf nur 8 regionalbedeutsame Standorte
(8118-5, 8119-3, 8120-1, 8120-3, 8218-4, 8219-4, 8219-5, 8219-14) erstreckt. Drei
dieser Standorte werden aus verschiedenen Griinden zeitnah bzw. im Laufe des
Planungszeitraums tiber keine Kiesvorkommen mehr verfiigen, so dass deren Mengen
von anderen Werken ausgeglichen werden miissten. Dies ist aber aufgrund
verschiedener Restriktionen aber ebenfalls nur bedingt méglich und mit Unsicherheiten
behaftet. Im Falle bspw. von Verzégerungen in Genehmigungsverfahren oder
technischen Stérungen koénnen diese Mengen nicht mehr ausgeglichen werden mit der
Konsequenz von Verzdgerungen bei Bauvorhaben. Eine dauerhafte Zufuhr aus anderen
Landesteilen scheidet aufgrund der dort ebenfalls bestehenden Engpdsse aus - darf aber
ohnehin nicht Gegenstand des Planungskonzeptes sein.

Nur durch das Ersetzen der auslaufenden Standorte durch die Neuaufschliisse KN-06-AG,
KN-09-AG und KN-10-AG kann der Rohstoffbedarf gedeckt werden und das dezentrale
Geflige mit kurzen Wegen und hoher Versorgungssicherheit aufrecht erhalten.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Fldchen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf
zu entnehmen.

225

339/08

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern
Standort:

Fir den Standort KN-06-AG ist festzustellen, dass das Gebiet im verbindlichen
Teilregionalplan bereits als Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen festgelegt
wurde. Das Unternehmen, das nun die Genehmigung als Nachfolgestandort zur
bisherigen Gewinnungsstatte anstrebt, hat die hierfiir vorgesehenen Verfahren
durchlaufen, bzw. durchlduft diese. Angesichts des auslaufenden Planungshorizonts des

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf
zu entnehmen.
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KN-06 AG

bestehenden Planes ist dies ein blicher Vorgang, der im Raumordnungsrecht bewusst
vorgesehen ist. Hinzu kommt, dass der Neuaufschluss aufgrund von Entscheidungen
notwendig wurde, die nicht dem Unternehmen anzulasten sind. Somit sind zwei von drei
Schritten bis zum Abbau bereits durchlaufen. Das Unternehmen hat die notwendigen
kostenintensiven Verfahren im Vertrauen auf die Kontinuitat und die Bindungswirkung
dieser Instrumente und auch in der Gewissheit der Genehmigungsféahigkeit des Abbaus
durchgefiihrt. Das Ergebnis der Raumvertraglichkeitspriifung muss als sonstiges
Erfordernis der Raumordnung in den in Aufstellung befindlichen Teilregionalplan
einflieBen. Die Infragestellung dieser fachlichen Beurteilungen durch die
Verbandsversammlung ist landesweit einmalig und nicht nachvollziehbar, zumal mit den
der Offentlichkeit vorliegenden Unterlagen und durch die Bewertung der zusténdigen
Behdrden die Eignung und Raumvertréglichkeit festgestellt wurde und diese Uber die
Untersuchungstiefe auf Regionalplanebene hinausgehen.

226

339/09

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Seite 8, Z2:

Wir bitten dringend um Ergdnzung des zweiten Satzes nach ,entgegenstehen™ um die
Formulierung ,oder diesen erschweren®. Aufgrund des langen Planungszeitraumes
ergeben sich schleichende Entwicklungen, die den Abbau erschweren, z.B. durch die
Extensivierung von landwirtschaftlichen oder forstwirtschaftlichen Nutzungen mit einer
damit verbundenen 6kologischen Aufwertung, die den Eingriffsausgleich fiir die
Rohstoffgewinnung erschwert. Des Weiteren soll durch die Formulierung vermieden
werden, dass Schutzgebiete oder KompensationsmaBnahmen auf den Vorranggebieten
umgesetzt werden, die moglicherweise einen Abbau zwar nicht ausschlieBen aber diesen
verfahrens- und ausgleichtechnisch erschweren. SchlieBlich kann auch nur eine solche
Formulierung kleinere bauliche MaBnahmen ausschlieBen, die ansonsten ggf. unter das
regionale Priifraster fallen, hierzu liegen Beispiele vor, dass z.B. Radwege oder
Datenkabel durch bestehende Vorranggebiete gefiihrt wurden, die dann durch die
Vorhabentragerin kostenaufwandig verlegt werden miissen.

Des Weiteren ist aus unserer Sicht der dritte Satz zu streichen. Dieser suggeriert, dass
auBerhalb der Vorranggebiete zur Sicherung von Wasservorkommen, der Schutz des
Grundwassers ohne Bedeutung ware. Dies ist aber nicht der Fall: Der Schutz des
Grundwassers ist in jedem Genehmigungsverfahren, unabhéngig von Nass- oder
Trockenabbau nachzuweisen und durch geeignete MaBnahmen sicherzustellen. Der Satz
sollte daher entfallen.

Der ersten Anregung wird entsprochen.

Der dritte Satz wird nicht gestrichen. Die Formulierung orientiert sich an dem
entsprechenden Plansatz 3.3.1 des Regionalplan 2000 (Bereiche zur Sicherung von
Wasservorkommen).

227

339/10

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern
Standort:

KN-06 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG

Seite 9, Z1: Die Liste der Vorranggebiete zur Sicherung von Rohstoffen im Kreis Konstanz
mit den zugehdrigen Darstellungen in der Raumnutzungskarte muss dringend um die bis
zum 6. November 2018 mit geplanten Gebiete KN-06-SG, KN-07-SG und KN-08-SG
wieder erganzt werden. Diese Erweiterungsfladchen fiir Neuaufschliisse sind im zweiten
Planungszeitraum fiir die Aufrechterhaltung der dezentralen Versorgung und der
Bedarfsdeckung dringend erforderlich.

Da einigen Vorranggebieten fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe fiir den folgenden

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf
zu entnehmen.
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Planungszeitraum keine Sicherungsgebiete zugeordnet sind und es somit zu einem
Wegbrechen weiterer Standorte kdame, sind Standorte mit Erweiterungspotential fiir den
zweiten Planungszeitraum unbedingt mit Vorranggebieten zur Sicherung zu versehen.
Dies ist auch im Sinne einer nachhaltigen Rohstoffnutzung, namlich der vollsténdigen
Nutzung von Lagerstatten bis zur Neige und auch im Sinne einer moglichst hochwertigen
Veredelung der Rohstoffe, denn aufwandige Anlagen lassen sich nur (iber langere
Zeitraume amortisieren. Hinzu kommt, dass die Unsicherheiten bis zur tatsachlichen
Gewinnungstatigkeit an alleinstehenden Vorranggebieten zur Sicherung hoher sind, als
bei Sicherungsgebieten, die als Erweiterungsflachen bestehender Abbaugebiete
fungieren. Dies rechtfertigt auch eine rechnerische Uberdeckung gegeniiber dem
errechneten Rohstoffbedarf.

228

339/ 11

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Seite 9, Z2:

Wir bitten dringend um Ergdnzung des zweiten Satzes nach ,entgegenstehen™ um die
Formulierung ,oder diesen erschweren". Aufgrund des langen Planungszeitraumes
ergeben sich schleichende Entwicklungen, die den Abbau erschweren, z.B. durch die
Extensivierung von landwirtschaftlichen oder forstwirtschaftlichen Nutzungen mit einer
damit verbundenen &kologischen Aufwertung, die den Eingriffsausgleich fiir die
Rohstoffgewinnung erschwert. Des Weiteren soll durch die Formulierung vermieden
werden, dass Schutzgebiete oder KompensationsmaBnahmen auf den Vorranggebieten
umgesetzt werden, die moglicherweise einen Abbau zwar nicht ausschlieBen aber
verfahrens- und ausgleichtechnisch erschweren. SchlieBlich kann auch nur eine solche
Formulierung kleinere bauliche MaBnahmen ausschlieBen, die ansonsten ggf. unter das
regionale Priifraster fallen, hierzu liegen Beispiele vor, dass z.B. Radwege oder
Datenkabel durch bestehende Vorranggebiete gefiihrt wurden, die dann durch die
Vorhabentrdgerin kostenaufwandig verlegt werden miissen.

Seite 10, Z3:

Wir bitten dringend um Streichung der Formulierung ,in besonderen Harteféllen®. Diese
Formulierung konterkariert die Intention des Plansatzes im Sinne einer geordneten
Betriebsfiihrung rechtzeitig Erweiterungsflachen ins Genehmigungsverfahren zu bringen,
wenn dies aus der konkreten Situation notwendig ist. Es kann nicht im Sinne des
Satzungsgebers sein, bei den Betrieben zundchst eine prekare Situation herbeizufiihren
und erst dann Lésungswege aufzuzeigen.

Z2 wird entsprechend erganzt.

Im Rahmen der Erarbeitung des 2. Anhdrungsentwurfs wird das Ziel Z3 neu formuliert.
Weitere Details sind dem Entwurf zu entnehmen.

229

339/12

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Seite 10, G:

Wir regen an, den zweiten Satz nach ,entgegenstehen™ um die Formulierung ,oder
diesen erschweren® zu ergdnzen. Hierdurch kénnte ein weitgehender Schutz von
Vorkommen — ohne eine derzeit erkennbare Nutzungsabsicht — im Sinne nachfolgender
Generationen erreicht werden. Ebenfalls unterstiitzt eine solche Festlegung die anderen

Aufgrund von Anregungen seitens des Wirtschaftsministeriums sowie des
Regierunsgprasidiums wird der 2. Satz von PS 4 G komplett gestrichen. Somit ist die
Anregung gegenstandslos.
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freiraumplanerischen Festlegungen des Regionalplans. Zur Wirksamkeit einer solchen
Festlegung liegen uns positive Erfahrungswerte aus einer anderen Region des Landes
vor.
230 |339/ 13 |Industrieverband Steine |Seite 11, zu G2: Der Plansatz G2 wurde fiir den 2. Anhdérungsentwurf erganzt. Entsprechend wurde die
und Erden e. V. Wir empfehlen Satz 3 zweiter Halbsatz durch eine Formulierung wie z.B. ,wenn das Begriindung angepasst.
Nutzungsende der aktiven Abbaustdtte absehbar ist" zu ersetzen. Hierdurch wird dem
73760 Ostfildern Unternehmen die geordnete Weiterfiihrung des Betriebs durch Verlagerung auf ein neues
Vorranggebiet ermoglicht. Mit der derzeitigen Formulierung und bedingt durch die lang  Der Begriff vorzeitig wird nicht gestrichen:
andauernden Genehmigungsverfahren griffe das Instrument erst zu spat, mit der Folge [Es wird darauf hingewiesen, dass die vorzeitige Inanspruchnahme eines
von Produktionsunterbrechungen oder gar der Aufgabe von Standorten. Sicherungsgebiets im Ausnahmefall mdglich ist und daher einer Rechtfertigung bedarf,
Die Worte ,definierten™ und ,vorzeitige" in Satz 4 sind unbedingt zu streichen: Damit Z3 die im Falle eines brachliegenden Rohstoffpotentials in einem Abbaugebiet schwerlich zu
zu den Sicherungsgebieten greifen kann, ist stets eine Priifung des Einzelfalls begriinden ware. Aus diesem Grund ist es aus raumordnerischer Sicht von hdchster
vorzunehmen, d.h. die Liste auf Seite 18/19 der Begriindung zu Z3 kann keine Bedeutung, dass die Vorkommen so vollsténdig wie mdglich verwertet werden, bevor ein
abschlieBende und damit eindeutig , definierende™ sein. Fiir besonders gelagerte Falle Zugriff auf Sicherungsflachen erfolgen kann.
muss ein Beurteilungsspielraum verbleiben.
Das Wort ,vorzeitige™ suggeriert, dass die bestehenden Abbaugebiete zu schnell In der Regel erfolgt einen weiter Fortschreibung des Plans nach ca. 15-20 Jahren. Daher
abgebaut wiirden. Dies ist jedoch nicht immer steuerbar. AuBerdem greift die Regelung sollte die Inansnpruchnahme eines Sicherungsgebietes der absolute Ausnahmefall
ja auch nach dem ublichen Fortschreibungsrhythmus eines Regionalplans sofern der Plan bleiben.
noch nicht fortgeschrieben ist, so dass in diesen Fallen nicht von einer vorzeitigen
Inanspruchnahme gesprochen werden kann und gerade in diesen Fallen die ErschlieBung
von Sicherungsgebieten zunehmend erforderlich wird.
231 339/ 14 [Industrieverband Steine  [Seite 12, zu G3: Die Begriindung zum Plansatz G3 wurde im Rahmen der Erarbeitung des 2.
und Erden e. V. Absatz 5 Satz 2 ist aus unserer Sicht zwingend um rohstoffgeologische Belange zu Anhorungsentwurfs (iberarbeitet. In Bezug auf die Vorranggebiete fiir den Abbau
ergdnzen. In der Region gibt es vereinzelt Stimmen, die einen Nassabbau und pberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiete) ist die voraussichtliche Abbauform mit
73760 Ostfildern Tieferbaggerungspotentiale als allgemein giiltigen Ausweg zur Vermeidung von Ausnahme einer Flache durchgéngig als Trockenabbau angegeben. Weitere Details sind
Neuaufschliissen sehen. Dabei wird aber verkannt, dass fiir den Abbau im Grundwasser dem Entwurf zu entnehmen.
auch die nutzbare Rohstoffmdchtigkeit, die Rohstoffeignung und die tatsachliche
Gewinnbarkeit mit betrachtet werden muss. Daher kann die Erganzung zum besseren Absatz 1 der Begriindung zu PS1, G5 wird entsprechend der Anregung erganzt.
Verstandnis solcher Vorhaben durch Dritte beitragen.
Seite 13, zu G5:
Absatz 1 ist um einen Satz wie z.B. ,Daneben sind Eingriffe in den Naturhaushalt durch
die Rohstoffgewinnung von den Unternehmen zu kompensieren. Hierfiir sind
landeseinheitliche gesetzliche und untergesetzliche Regelwerke einschlagig." Ohne eine
solche Erganzung wiirde nur der Eingriff dargestellt und der essentielle Eingriffsausgleich
wiirde ausgeblendet. Es darf nicht der Eindruck entstehen, die rohstoffgewinnende
Industrie operiere im rechtsfreien Raum.
232 339/ 15 |[Industrieverband Steine  [Seite 13, zu G6: Die Anregung wird berticksichtigt.
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und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Fiir Absatz 2, letzter Satz gibt es unserer Kenntnis nach keine rechtlich Grundlage, er ist
daher zu streichen. Die Beurteilung der Bauwiirdigkeit der Rohstoffvorkommen obliegt
den landesgeologischen Diensten. Ob bei einer Inanspruchnahme einer geringmachtigen
Lagerstatte unter Wald mit entsprechender forstlicher Rekultivierung die
Wirtschaftlichkeit gegeben ist, obliegt der Vorhabentragerin. Eventuell vorhandene
Waldfunktionen sind in die Abwagung einzustellen, rechtfertigen jedoch keine hoheren
erforderlichen Mindestméchtigkeiten.

233

339/16

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Seite 15, zu G7:

Absatz 2: Wir geben zu bedenken, dass eine Substitution nicht fiir alle aus Kiesen und
Sanden produzierten Produkte durch Granite mdglich bzw. sinnvoll ist. Des Weiteren ist
die raumlich/geologische Situation und die damit verbundenen Transportwege
insbesondere fiir den Ostlichen Teil der Region mit zu bedenken. Die Unternehmen der
Natursteinindustrie bringen bereits heute Substitutionsprodukte in den Markt. Es handelt
sich hierbei, auch aufgrund der Mengenverhdltnisse aber um einen langsamen Prozess.
Die Gewinnung von Natursanden und Kiesen wird aber auf lange Zeit unerlasslich
bleiben.

Absatz 3: Wir geben zu bedenken, dass aufgrund des Brandschutzes, insbesondere bei
offentlichen Gebauden denen sich der Biirger nicht entziehen kann, die Verwendung von
Holz kritisch hinterfragt werden muss. Daneben sollte die Herkunft von Bauholz
angesichts des nicht vorhandenen zusatzlichen Potentials aus heimischen (Nadel-)
Waldern bedacht werden, insbesondere hinsichtlich der Klimawirksamkeit bei der Rodung
borealer Nadelwalder und des Transports dieser Holzer nach Deutschland.

Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen.

234

339/17

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Seite 15/16 zu G9:

Das qualifizierte StraBennetz ist dazu da, den (iberortlichen Verkehr (also auch den
Uberdrtlichen Giiterverkehr mit Baumineralien) aufzunehmen und zu biindeln und um das
nachgeordnete Ortliche StraBennetz zu entlasten. Hierbei ist es unerheblich ob die
StraBenfiihrung durch oder um Siedlungen gefiihrt wird. Aufgrund der Verteilung der
Lagerstatten und der Nachfrage nach Baustoffen fiir Bauvorhaben in den Ortslagen wird
es unumganglich sein, weiterhin, ggf. auch bei Neuaufschliissen dieses Verkehrsnetz in
Anspruch zu nehmen. Wir bitten Sie, dies bei der Formulierung der Begriindung mit
einflieBen zu lassen und Satz 2 zu streichen. Satz 3 ist ebenfalls zu streichen, da eine
StraBe, im Rahmen des Gemeingebrauchs benutzt werden darf. Die Behebung des
schlechten Ausbauzustandes, die Herstellung richtlinienkonformer Ausbauverhdltnisse
und die Beseitigung von Gefahrenstellen obliegt dem jeweiligen StraBenbaulasttréager und
kann nicht dem ansassigen Unternehmen angekreidet werden.

Aufgrund von Anregungen seitens der Hoheren bzw. der Oberen Raumordnungsbehdrde
wird der bisherige Grundsatz als Vorschlag im Regionalplan aufgenommen werden
fehlende Regelungskompetenz). Die grundsatzliche Formulierung wird jedoch
beibehalten.

235

339/18

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

Seite 18 zu 3.:
Die Formulierungen zur ,Vorzeitigkeit" und zum ,Hartefall* sind analog der Ausfiihrungen

siehe Ausfiihrungen zu Stellungnahme-Nr. 339 / 11 (Ifd.Nr. 228) bzw. Stellungnahme-Nr.
B39 / 13 (Ifd.Nr. 230).
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zu Seite 11 G2 und Seite 10 Z3 zu streichen. Die Fiihrung der Ausnahmeregelung mit den
73760 Ostfildern nicht abschlieBend aufgezahlten Fallkonstellationen regelt aus unserer Sicht restriktiv
genug und treffend zweckmaBig.
236 |339 /19 |Industrieverband Steine  |Seite 23 ff: Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und Erden e. V. Bei den Erganzungsbldttern sind entsprechend der oben angefiihrten Begriindung zu den und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
Zielen der Raumordnung die vor dem Offenlagebeschluss vorgesehenen Gebiete KN-06- des 2. Anhdrungsentwurfs werden alle Fldchen nochmals gepriift, bewertet und
73760 Ostfildern AG, KN-09-AG und KN-10-AG sowie KN-06-SG, KN-07-SG und KN-08-SG in identischer =~ lgesamthaft abgewogen. Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf
Standort: Abgrenzung gemaB Sitzungsvorlage vom 24.07.2018 wieder zu erganzen und das Gebiet zu entnehmen.
KN-06 AG. KN-09 AG, kKN |KN-05-5G als Vorranggebie_t fir den Abb_au darzu_stellen. Diese Neuaufschliisse und die
10 AG KII\I-O6 SG KII\I-07 n_achfolgendelj V(_Jrranggeblete_ zur Er_\_Ne|terung sind als Na__chfolgestandorte bestehender
SG und, KN-08 SG’ KN-05 Kiesgruben mit ?IChF un.erhebllcher Fordermgnge sowohl fiir den Fortbest.and der
SG. KN-07 AG KN’-09 SG Unternehmen, fiir die Sicherstellung des regionalen Rohstoffbedarfs und insbesondere
! ! auch zur Gewahrleistung der Versorgungssicherheit dringend erforderlich.
Die Gebiete KN-07-AG und KN-09-SG sind entsprechend der Ausfiihrungen zu den
Steckbriefen im Umweltbericht geringfiigig zu vergréBern.
237 |339 /20 |Industrieverband Steine  |[Zu den Erlduterungen: Aussagen werden zur Kenntnis genommen. Die Darstellung basiert auf Zahlen/Daten des
und Erden e. V. LGRB.
Seite 9:
73760 Ostfildern Abbildung 1 stellt die Anzahl aller Rohstoffgewinnungsbetriebe in der Region dar. Hierbei
sind jedoch auch die Gewinnungsstatten eingeschlossen, die kaum einen Anteil an der
regionalen Férdermenge haben. Diese Werke sind fiir den ortlichen Bedarf z.B. fiir den
Wegebau sinnvoll weil sie auf kurzen Wegen den Markt bedienen. Dies sind jedoch sehr
untergeordnete Mengen und auBerdem decken diese Werke nicht die gesamte
nachgefragte Produktpalette z.B. nach Betonzuschlagen oder Asphaltsplitten ab. Daher
stehen fiir den allergréBten Teil der Fordermengen und Produkte sehr viel weniger
Betriebe zur Verfiigung, d.h. das System ist wesentlich anfalliger als das die rund 50
Abbaustatten suggerieren kdnnten. Wir geben daher zu bedenken, dass der Verzicht auf
Neuaufschliisse fiir auslaufende regionalbedeutsame Abbaustdtten nicht ohne weiteres
von den verbleibenden Werken in der Region ausgeglichen werden kann. Hierfiir liegt
auch ein Beispiel der vergangenen Jahre aus dem westlichen Regionsteil vor.
238 339/ 21 |Industrieverband Steine  |Seite 12 i.V.m. der Raumnutzungskarte: In der Raumnutzungskarte werden die genehmigten Abbauflachen nicht

und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Als MindestgroBe fiir die Darstellung eines Vorranggebietes werden 2 Hektar angegeben.
Dies ist nachvollziehbar begriindet. Dennoch sind auch kleine Unternehmen
gleichberechtigte Raumnutzer und auf Erweiterungsgebiete angewiesen. Wir bitten Sie
daher zu priifen, ob eine nachrichtliche Symboldarstellung dieser Abbaustatten in der

regionalbedeutsamer Abbaustatten nachrichtlich Gibernommen und flachenhaft zur
Information dargestellt.
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Raumnutzungskarte mdglich ware um anderen Raumnutzern die

Gesteinsgewinnungstatigkeit planerisch aufzuzeigen, damit dies bei anderweitigen

Planungen berticksichtigt werden kann.

Alternativ regen wir an, eine Beikarte zu ergdnzen, aus der alle genehmigten Gruben und

Briiche hervorgehen.

239 |339 /22 |Industrieverband Steine  |Seite 13, Absatz 2:
und Erden e. V. Die pauschale Festlegung von Wirkzonen in einem Umkreis von 300 Metern fiir alle Die Wirkzone von 300 Metern ist insbesondere fiir die Priifung von mdglichen
Schutzgiter im Umweltbericht ist nicht nachvollziehbar und auch fachlich nicht Auswirkungen im regionalen MaBstab im Umweltbericht relevant.
73760 Ostfildern notwendig. Offensichtlich wurde der zum vorsorgenden Immissionsschutz bei

Abbaustatten in ebenem Geldnde und ohne geeignete MinimierungsmaBnahmen nieder Die Bewertung der Betroffenheit der Schutzgiiter bezieht sich nicht ausschlieBlich auf die

gelegte Abstand von 300 Metern auf alle Abbaustatten und alle Schutzgiter ausgedehnt. Vorranggebiete selbst, sondern es wurde auch eine Wirkzone (WZ) in deren unmittelbarer

Die Abstande sind nur typisierend und der Abwagung zuganglich. Die Vorgehensweise ist Umgebung betrachtet. Fiir diese Wirkzone wurde dabei ein Radius von 300 Metern um

daher nicht sachgerecht und wird folglich abgelehnt. Hierauf wird in dieser die Vorranggebiete festgelegt, in dem eventuell erhebliche und regionalplanerisch

Stellungnahme zum Umweltbericht naher eingegangen. relevante Auswirkungen auf Umweltziele und Schutzgiiter entstehen kénnen, die dann
nadher zu priifen sind. Dieser Umkreis entspricht den Angaben aus dem Abstandserlass
des Landes Nordrhein-Westfalen zur vorsorgenden Immissionsschutzwahrung gemas §
50 BImSchG. In diesem Erlass wird im Rahmen der Fach- und Bauleitplanung ein
Mindestabstand von Steinbriichen mit Sprengtatigkeit zur Wohnbebauung von 300
Metern festgelegt. Fachlich entspricht der 300m-Radius im Wesentlichen dem
Regelsprengbereich, der zur Vermeidung von Steinflug dient. Dieser Abstand hat sich,
mangels anderer Vorgaben, bei der Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen
regionalplanerischer Festlegungen als géngige Praxis etabliert, entbehrt aber nicht einer
tiefergehenden immissionsschutzrechtlichen Priifung des Einzelfalls im nachgeordneten
Genehmigungsverfahren und einer ggf. notwendigen VergréBerung des
Vorsorgeabstands. Umgekehrt ist, bei Nachweis von Unbedenklichkeit z.B. durch
geeignete MaBnahmen oder giinstige Abbau- und Umfeldbedingungen, auch die
Festsetzung eines geringen Abstands mdglich.

240 (339 /23 |Industrieverband Steine |Seite 22 4. Absatz: Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs

und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Standort:

KN-06 AG, KN-09 AG, KN
-10 AG, KN-06 SG, KN-07
SG und KN-08 SG, KN-05
SG, KN-07 AG, KN-09 SG

Die Aussagen sind richtig und finden unsere volle Unterstiitzung. Allerdings leistet der
vorliegende Planentwurf mit den aus dem Offenlageentwurf herausgenommenen
Gebieten genau den Ausfiihrungen dieses Absatzes Vorschub. Wir fordern daher den
Regionalverband auf, mit der Planung dem Konzentrationsprozess, insbesondere durch
die Wiederaufnahme der Gebiete, entgegenzutreten.

Seite 24, Tabelle:
Entsprechend der o.a. Forderungen zur Wiederaufnahme des Gebietes KN-06-AG ist
dieses Gebiet aus der Tabelle zu streichen.

und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf
zu entnehmen.
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241

339/24

Industrieverband Steine
und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Zum Umweltbericht:

Seite 5, dritter Absatz:

Dass durch die umfassende Auseinandersetzung mit den Umweltwirkungen eine
verbesserte Transparenz im Abwdgungsprozess erreicht werden soll ist unbestritten und
sinnvoll. Es ist jedoch fiir die standortgebundenen Rohstoffgewinnungsstatten im
Rahmen einer nachhaltigen Raumplanung welche alle Belange gleichberechtigt
untereinander und gegeneinander abzuwdgen hat nicht statthaft durch den
Umweltbericht eine Starkung der Umweltbelange durchzusetzen. Solange mineralische
Rohstoffe benotigt werden, werden Eingriffe unumganglich sein, die aber vollstéandig zu
kompensieren sind, da ansonsten das Vorhaben nicht genehmigt wird. Daneben leisten
gerade Abbaustatten einen erheblichen Beitrag fiir seltene Arten und Lebensstatten, so
dass in der Folge die Gewinnungsstatte selbst und deren Umfeld oft von einer héheren
Okologischen Wertigkeit gepragt ist als z.B. landwirtschaftliche Fldchen. Dieser Beitrag fiir
die biologische Vielfalt darf nicht zum Nachteil fiir kiinftige Abbauflachen werden!

Seite 7 i. V.m. Seite 51:

Die Auflistung der harten Tabukriterien fiir die Auswahl der Gebietskulisse ist teilweise
ungerechtfertigt restriktiv:

Fiir Schutzgebiete nach Naturschutzrecht kénnen gem. § 67 BNatschG i.V.m § 54
NatSchG Befreiungen zugelassen werden. Sofern die zustandige Behorde eine Befreiung
in Aussicht stellt und somit das Planen in die Befreiungslage zuldsst, kann dies nicht zu
einem harten Tabukriterium fiihren.

Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete und HQ100-Flichen als Tabufléchen fiir
Rohstoffgewinnung festzulegen ist nicht begriindet, da das Verbot sich auf Baugebiete
oder bauliche Anlagen bezieht, die das Retentionsvolumen oder den Wasserabfluss
reduzieren; dies ist durch Abbauflachen nicht der Fall, ebenso werden hierdurch auch
nicht Uberschwemmungsrisiken fiir andere Bereiche erhoht.

Der Schutz von Kulturdenkmalen hat auf regionalplanerischer Ebene ebenfalls keinen
Rang als Tabukriterium, sondern obliegt der Abwdgung der Raumplanung. GemaB § 8
DSchG kann die Beseitigung genehmigt werden. Eine Priifung ob die Beseitigung, z.B.
durch Rettungsgrabungen, genehmigt werden kann, lasst sich aber erst im
Genehmigungsverfahren zum konkreten Abbau prifen.

Die o.a. Kriterien sind daher aus dem Katalog herauszunehmen. Im Falle der
naturschutzrechtlichen Schutzgiiter ist die Mdglichkeit der Befreiung zu priifen.

Seite 14 Tab. 2:

Die dargestellte Zunahme der Larmbelastung durch Transportverkehrs ist fiir
Vorranggebiete an bestehenden Gewinnungsstatten nicht zutreffend, da i.d.R. weitere
Abbaugebiete nicht mit einer Steigerung der Férdermengen einhergehen. Anders stellt
sich dies flir Neuaufschliisse dar, hier ist das Kriterium berechtigt. Wir bitten daher um
Anpassung der Formulierung.

Aufgrund der aus dem Planentwurf zu befiirchtenden weiteren Abnahme der Standorte
wird jedoch fiir die verbleibenden Kieswerke im dstlichen Regionsteil tatsachlich eine
Steigerung der Verkehrsmengen ergeben, dariiber hinaus eine diffuse Verkehrszunahme
aus weiter entfernten Raumen in den ostlichen Regionsteil. Wir geben dies bei der
Festlegung der Vorranggebiete zu bedenken.

Seite 28 Tab. 4:

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf sowie dem aktualisiertem
Umweltbericht zu entnehmen.
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Es ist unklar welche tatsachliche Beeintrachtigung mit ,Bodenverdichtung in der
Umgebung von Abbauflachen™ gemeint ist. Wir bitten dies zu erlautern oder ggf. zu
streichen.

Wir mochten anmerken, dass es sich bei Trockenabbauvorhaben lediglich um zeitlich
begrenzte Flacheninanspruchnahme und Zerschneidung handelt und bitten um
Erganzung des Wortes ,temporare".

Seite 30, 3. Absatz:

Der Absatz ist in sich nicht schliissig. Die Inanspruchnahme kleiner Gewasser ist durch
die Rohstoffgewinnung nicht ausgeschlossen, muss aber entsprechend ausgeglichen oder
im Zuge der Rekultivierung wieder hergestellt werden. Handelt es sich um dauerhaft
wasserflihrende Graben ist regelmaBig eine Verlegung um das Abbaugebiet herum
angezeigt. Wir bitten um geeignete Klarstellung.

Seite 34, Tab. 5:

Die Beseitigung der grundwasserschiitzenden Deckschichten erfolgt nur beim Nassabbau.
Im Trockenabbau verbleibt eine Restiiberdeckung zum Schutz des Grundwassers i.d.R.
von zwei Metern (iber MHW und ein Meter iber HHW. Wir bitten daher um Erganzung
wie z.B. ,bei Nassabbauvorhaben".

In der Region Hochrhein-Bodensee werden unseres Wissens keine Abbaustdtten mit
Wasserhaltungen zur Absenkung des Grundwassers betrieben. Dies ist auch fiir die
Vorranggebiete nicht zu erwarten. Wir bitten daher um Streichung dieser
Beeintrachtigung.

Seite 36, Tab. 6:

Eine Barrierewirkung fiir Kalt- und Frischluftleitbahnen durch Rohstoffabbau ist nicht
erkennbar. Durch die Abbaustatten entstehen zunachst Hohlkdrper, die einem
bodennahen Luftstrom nicht entgegenstehen. Wenn die Flachen rekultiviert werden, wird
i.d.R. das urspriingliche Gelande wieder herzustellen sein oder geeignete
Gelandemodellierungen zur Sicherstellung des Luftaustausches und z.B. zur Vermeidung
von Kaltluftsenken ausgestaltet. Wir bitten daher um Streichung dieser Wirkung.

Seite 43, letzter Absatz:

Die im letzten Satz angefiihrte Vorgehensweise fiihrt dazu, dass die Belange des
Denkmalschutzes nicht in die Abwagung eingestellt wurden, sondern als Tabu-Kritierien
behandelt wurden (vgl. auch Stellungnahme zu S.7 i.V.m. S. 51). Wir bitten um
Uberpriifung dieser Vorgehensweise, da eine angemessene Bewertung i.d.R. nur anhand
des Einzelfalles, sprich im Genehmigungsverfahren beurteilt werden kann.

Seite 51, 1. Absatz i.V.m. Tab. 11:

Analog zu Seite 7 sehen wir fiir verschiedene Kriterien die Einstufung als Tabu-Kriterium
fiir nicht gerechtfertigt. In diesen Fallen sollte eine Einzelfallbeurteilung erfolgen, die
dann die Aufnahme der Gebiete gegebenenfalls ermdglicht. Beispielsweise kann im
Rahmen der Genehmigungsverfahren das Anbauverbot an StraBen individuell beurteilt
werden. Dem sollte die regionalplanerische Festlegung nicht entgegenstehen.

Seite 52, 4. Absatz:
Die in Satz 2 dargestellte Schlussfolgerung, dass besonders erhebliche negative
Umweltauswirkung zu einem Ausschluss fiihren, kdnnen so nicht mitgetragen werden
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und widersprechen auch der im Entwurf enthaltenen Gebietskulisse. Vielmehr trifft
ebenso zu, dass hierfiir, wie auch fiir Flachen mit potenziell erheblich negativen
Umweltauswirkungen (Satz 3) MaBnahmen auf Genehmigungsebene festgelegt werden
kénnen. Wir regen daher an, Satz 1 zu streichen und Vorhaben mit besonders erheblich
negativer Umweltauswirkung in Satz 2 zu integrieren.

Seite 52/53, 5. Absatz:

Satz 1 bezieht sich hier insb. auf die Natur und das Landschaftsbild und gibt die Situation
nur unvollstandig wider. Wir regen daher an den Satz wie folgt enden zu lassen: ,, ...
grundsatzlich einen Eingriff in die Schutzgiter darstellt, dessen Auswirkungen aber
minimiert und kompensiert werden kénnen."

Satz 2 ist nicht richtig: Sowohl ein gleichwertiger als auch ein gleichartiger Ausgleich ist
durchaus moglich, héngt aber von der angetroffenen Ausgangssituation, als auch vom
Abbau und der vorgesehenen Rekultivierung ab. Die Formulierungen sind daher
anzupassen.

Seite 53, 2. Absatz:

Bei der Festlegung der Wirkzonen erfolgt ein pauschaler Riickgriff auf den Abstandserlass
Nordrhein-Westfalen, der einen Vorsorgeabstand fiir Abbaustatten mit Sprengbetrieb zur
Wohnbebauung von 300 Metern unter Standardbedingungen (z.B. ohne Beriicksichtigung
der Topographie) vorsieht.

Die Herannahme dieses Wertes (iber alle Abbaustatten hinweg (Steinbriiche, Kiesgruben,
Baggerseen, Tongruben, Werksteinbriiche etc.) Giberzeichnet die ohnehin nur eventuell
eintretenden Auswirkungen erheblich. Zum zweiten werden die Wirkrdume nicht nur fiir
den Schutzstatus eines Wohngebietes sondern fiir alle Schutzgliter herangezogen, fiir die
die Auswirkungen der Rohstoffgewinnung in der entsprechenden Entfernung aber
mdglicherweise gar keine Relevanz haben. Dies gilt umso mehr, als dass die
Auswirkungen nur eventuell vorliegen kénnen, aber dennoch pauschal, sowohl in
Intensitét als auch Reichweite als (besonders) erheblich negativ eingestuft werden.

Wir halten deshalb eine Uberarbeitung der Systematik hinsichtlich der Wirkzonen fiir
sinnvoll.

Seite 55 ff, Tabellen:

Sofern die 0.a. Wirkzonen von pauschal 300 m beibehalten werden und gdf. fiir die
Betroffenheiten von Vorranggebieten selbst, sehen wir Korrekturbedarf fiir die
Betroffenheit verschiedene Umweltaspekte und die Intensitdt der eventuellen
Beeintrachtigung. Daneben ist klarzustellen, dass zur Minimierung oder zum
Nichteintreten der Auswirkungen in den Genehmigungsverfahren MaBnahmen ergriffen
werden. Ohne diese ware ggf. ein Vorhaben nicht zuldssig. Es ist also sichergestellt, dass
mit der Zulassung eines Vorhabens (besonders) erheblich negative Umweltauswirkungen
auszuschlieBen sind.:

Tab.12 Schutzgut Bevolkerung und menschliche Gesundheit:

- Rad- und Wanderwege: Es ist anzunehmen, dass es sich aufgrund der
Zuordnung zum Schutzgut Mensch um die Funktion des Weges geht, nicht um dessen
Sachwert. Kernpunkt ist somit die Nutzbarkeit bzw. die Mdglichkeit von A nach B zu
gelangen. Dies wird grundsatzlich bei Nass- und Trockenabbauen durch Umlegungen
sichergestellt. Im Falle von Trockenabbauen kann im Einzelfall auch eine Beibehaltung
innerhalb des Gebietes mdglich sein. Wir regen daher eine Prazisierung bei den Wegen
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innerhalb der Vorranggebiete an.

Bei Betroffenheit WZ streichen: Selbst bei Sprengbetrieb werden die Wege innerhalb des
tatsachlichen Sprengbereichs nur fiir wenige Minuten unterbrochen. Eine
regionalbedeutsame Beeintrdachtigung ist hieraus nicht festzustellen.

- Gebiet mit Haufung von Erholungsinfrastrukturen: Betroffenheit VRG und WZ
streichen: Gewinnungsstatten stellen punktuelle Nutzungen in den vergleichsweise
groBraumig abgegrenzten Raumen dar. Eine Orientierung hieran treibt eine Separierung
in ,,Schutz- und Schmutzrdume" voran und ist angesichts der Nutzungsdichte in der
Region nicht sinnvoll und wird die Akzeptanz der Rohstoffgewinnung uber alle Teilrdume
hinweg weiter mindern. AuBerdem werden hier erneut Rad- und Wanderwege angefiihrt,
die nicht generell Erholungs- oder Fremdenverkehrsfunktionen erfiillen miissen und
ohnehin bereits separat einflieBen.

- Zunahme der Verkehrsbelastung in Siedlungsgebieten: Betroffenheit VRG
streichen: Es liegen unseres Wissens keine Vorranggebiete in Siedlungsgebieten. Im
Ubrigen sollte der Umweltaspekt nur bei Neuaufschliissen gepriift werden, da
Vorranggebiete an bestehenden Abbaustatten i.d.R. nicht mit erhohten Verkehrsmengen
einher gehen; dies ist daher zu erganzen.

- Zunahme der Ldrmbelastung in Siedlungsgebieten: Betroffenheit VRG
streichen: Es liegen unseres Wissens keine Vorranggebiete in Siedlungsgebieten.

Tab.13 Schutzgut Bevélkerung und menschliche Gesundheit:

- Abstand <100 Meter bei wohngenutzten Gebauden im AuBenbereich: Diese
Beriicksichtigung ist zwingend auf eine zuldssige AuBenbereichsnutzung fiir Wohnzwecke
zu beschranken z.B. in Verbindung mit landwirtschaftlichen Hofstellen. Nicht privilegierte
Wohnnutzung im AuBenbereich darf nicht zusatzlich als Hiirde fiir standortgebundene
privilegierte Vorhaben geschiitzt werden.

Tab. 14 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

- Streichung der Betroffenheit in der Wirkzone fiir alle Schutzgebiete sowie
Pflanzen oder Lebensraumtypen betreffende Festlegungen: Schutzgebiete sind so
abgegrenzt, dass der Schutzzweck durch die Abgrenzung erfiillt wird. Ein zusatzlicher
Vorsorgeabstand ist daher nicht erforderlich. Fur punktuelle Erscheinungen, inbes.
Pflanzen usw. ist grundsétzlich keine Beeintrachtigung durch den Abbaubetrieb zu
erwarten. Dies gilt analog fiir die Wildtierkorridore des Generalwildwegeplans, die
ohnehin nur eine Orientierung darstellen. Entscheidend ist in diesem Falle die funktionale
Durchlassigkeit.

Fur Tiere und deren Lebensstdtten kann eine Betroffenheit in der 50m-Wirkzone dann
gegeben sein, wenn es sich um schallsensible Arten handelt. Es wére insoweit eine
Differenzierung vorzunehmen, sofern entsprechende Arten bekannt sind.

- Streichung ,Regionaler Biotopverbund": Diese Planungsgrundlage ist sehr in
die Jahre gekommen und stimmt daher nicht mehr mit heutigen Anforderungen und
Zielen fiir die Biotopvernetzung uberein. In der Betrachtung der Steckbriefe wird von
unserer Seite stattdessen der landesweite Biotopverbund fiir Offenlandstandorte mit
betrachtet.

Tab. 15 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

- VRG fiir Naturschutz und Landschaftspflege: Herabstufung zur erheblich
negativen Umweltauswirkung: Die Gebiete wurden im Zuge der vergangenen
Regionalplanung abgegrenzt und abgewogen. Es ist unklar, ob Sie heute noch den
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damals vorgesehenen Zweck erfiillen kdnnen. Daneben erstrecken Sie sich auf einen sehr
viel weiteren Raum als standortgebundene Rohstoffgewinnungsstatten. Da Abbaustatten
gerade die Ziele fiir die biologische Vielfalt leisten kdnnen, spricht dies nicht fiir eine
(langfristig) entgegenstehende Zielsetzung.

- (Sehr) hoher Konflikt Natura2000: Es handelt sich hierbei um keine
eingefiihrten Begrifflichkeiten. Wir regen an, dies zu erldutern.

Tab. 17 Schutzgut Boden:

Es ist vorab anzumerken, dass bei Trockenabbauvorhaben die Inanspruchnahme von
Bodenfunktionen nie vollstandig und stets nur temporar ist sowie durch
RekultivierungsmaBnahmen die Bodenfunktionen wieder hergestellt werden.

- Verlust von Geotopen: Herabstufung zur erheblich negativen
Umweltauswirkung sofern es sich um Geotope handelt, die an dieser Stelle durch
anthropogene Einflussnahme entstanden sind und die durch den Abbau ersetzt werden
kénnen.

- Verlust/Uberprégung von Béden mit der Funktion Bodenschutzwald: Das
Kriterium kann entfallen, da am Standort der Wald fiir die Rohstoffgewinnung ohnehin
umgewandelt wird und somit die eigentliche Funktion des Bodens an dieser Stelle
entfallt.

Tab. 17 Schutzgut Wasser:

- Gebiete zur Sicherung von Wasservorkommen sind in Wirkzone nicht betroffen
und daher zu streichen. Die Gebiete wurden im Rahmen eines Abwdgungsprozesses
festgelegt, so dass Sie unter fachlichen Gesichtspunkten ihre Funktion erfiillen kénnen.
Da in der Wirkzone kein Eingriff ins Grundwasser erfolgt, ist nicht von einer Betroffenheit
auszugehen.

- FlieB- und Stillgewasser: Der in den Wassergesetzen festgelegte Abstand zu
Gewadssern ist ausreichend und bewegt sich i.d.R. im Bereich der regionalplanerischen
Unscharfe der Gebietsabgrenzung. Die Betroffenheit in der Wirkzone ist daher zu
verneinen und entsprechend zu streichen.

Tab. 18 Schutzgut Wasser:

- Flacheninanspruchnahme innerhalb WSG-Zone III nur fiir den Nassabbau
einzustufen, da im Trockenabbau das Grundwasser nicht angeschnitten wird und
erforderliche Uberdeckungen eingehalten werden.

- Mdgliche Beeintrachtigung von Oberflachengewdssern ist innerhalb der
Wirkzone nicht zu sehen, es sei denn, das Gewasser wird als Vorfluter genutzt, was
jedoch i.d.R. nicht mit dem Abbau sondern ggf. mit den Aufbereitungsanlagen in
Verbindung steht. Dies ist jedoch nicht Gegenstand der Festlegung von Vorranggebieten.
Der Belang ist daher zu streichen.

Tab. 19 Schutzgut Klima und Luft:

- Die Umweltaspekte Klimaschutzwald und Immissionsschutzwald haben keine
Betroffenheit in der Wirkzone. Beide Waldfunktionen sind gerade dazu da, Auswirkungen
von anderen Nutzungen abzupuffern, hier: Staub zu binden und einen ausgleichenden
Tagestemperaturverlauf im Umfeld der Abbaustétte herzustellen. Die Belange sind daher
in der Wirkzone zu streichen.

Tab. 20 Schutzgut Klima und Luft:
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- Es ist unklar wo besonders klimakritische Gebiete mit Siedlungsrelevanz
vorliegen und inwieweit der Abbau von mineralischen Rohstoffen tatsachlich klimakritisch
auf einen Siedlungskorper wirken kann. Wir bitten dies zu priifen ob hier angesichts der
GroBenverhdltnisse z.B. von Kalt- und Frischluftentstehungsgebieten gegentiiber
Rohstoffvorranggebieten und deren ggf. spatere Ausbildung als Hohlformen eine
derartige Wirkung belegt werden kann.

Tab. 21 Schutzgut Landschaft:

- Der Umweltaspekt Sichtschutzwald hat keine Betroffenheit in der Wirkzone.
Der Sichtschutzwald hat die Funktion die Gewinnungsstdtte in das Landschaftsbild
einzubinden und soll daher direkt angrenzen. Der Belang daher in der Wirkzone zu
streichen.

- Die Bedeutsamen Landschaftsraume und Landschaftsrdume mit besonderer
Landschaftsbildqualitdt stellen groBraumige Gebiete dar, die jedoch die
Weiterentwicklung von Abbaustatten, die seit jeher zur Kulturlandschaft dazu gehéren,
nicht ausschlieBen und aufgrund des GréBenverhaltnisses auch nicht in Frage stellen.
Insbesondere hat die Wirkzone keine Auswirkungen, da hier keine Veranderungen der
Landschaft erfolgen. Die Gebiete sind daher bei der Wirkzone herauszunehmen.

Tab. 22 Schutzgut Landschaft:

- Die Wertung als besonders erheblich negativ bei einem Eingriff in ein
Landschaftsschutzgebiet mit Erlaubnisvorbehalt widerspricht der Systematik in der LSG-
Verordnung. Durch den Vorbehalt wird gerade ausgedriickt, dass der Rohstoffabbau
zugelassen werden soll und dies nicht nur (iber eine Befreiung mdglich ist. Eine
Herabstufung ist daher angezeigt.

- Die Beeintrachtigung im Bereich bedeutsamer Landschaftsrdume sowie von
Landschaftsraumen mit besonderer Landschaftsbildqualitat ist aufgrund der
GroBenverhdltnisse zwischen diesen Gebieten und den Vorranggebieten tatsachlich nicht
gegeben. Es handelt sich nur um punktuelle Eingriffe, die i.d.R. auch nur eine
Verlagerung von den bisherigen Eingriffsflachen darstellen. Daher ist der Punkt aus
unserer Sicht unerheblich fiir die regionale Betrachtung und zu streichen.

Tab. 23 Schutzgut Kultur- und Sachgiter:

- Innerhalb der ,Wirkzone" hat die Rohstoffgewinnung keinen Einfluss auf
archaologische Kulturgtiter bzw. (Boden-)Denkmale, da in diesem Bereich nicht in das
Geldnde eingegriffen wird.

Seite 66, Tabelle 25:

Angesichts der geringen Schwellen, die bereits eine (besonders) erhebliche
Umweltauswirkung fiir die Schutzgiiter eventuell auszulésen (vgl. oben), scheint die
Matrix ab wann in der Gesamteinschatzung ein Gebiet als , konfliktreich™ oder ,mit
Konflikten" beurteilt wird, als Gberaus streng. Bei dieser Einstufung muss stets davon
ausgegangen werden, dass zumindest an den bestehenden Standorten in direkter
Nachbarschaft zu den Vorranggebieten offensichtlich eine Vetraglichkeit und
Kompensationsmdglichkeit erreicht werden konnte, da ansonsten der Abbau nicht
genehmigt worden ware. Insofern zeichnet diese Risikoanalyse ein (iberzeichnetes Bild
der tatsachlichen Situation. Wir empfehlen daher dringend, eine Korrektur der
Gesamteinschatzung vorzunehmen.
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Seite 79ff, Tabelle 27:
Samtliche Vorschlage werden entschieden abgelehnt. Die Tabelle ist zu streichen. Durch
Herausnahme der mdglicherweise betroffenen Fldchen werden die Gebiete fragmentiert,
verkleinert und ggf. vollsténdig in Frage gestellt. Da es sich um sehr spezifische mogliche
Konflikte (z.B. Schwarze Mortelbiene) oder nur sehr vage Aussagen (z.B.
Vogelschutzgebiet) handelt ist eine Herausnahme nicht gerechtfertigt, da individuelle
Lésungsansatze im Sinne der Rohstoffgewinnung nicht gepriift wurden.
Seite 82:
Die fiir die auf regionalplanerischer Ebene durchgefiihrte Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung mit FFH-VP (eigentliche Abktirzung fiir FFH-
Vertraglichkeitspriifung) abzukiirzen ist ungeschickt, da dies zu Verwechslung mit der
eigentlichen FFH-Vertraglichkeitspriifung auf Vorhabensebene fiihrt. Wir regen an, dies
zu andern.
Seite 83, 1. Absatz i.V.m. Tabelle S. 83-95:
Es wird angefiihrt, dass eine hinreichende Wahrscheinlichkeit genligt um zunachst die
Unzulassigkeit des Planes auszuldsen. Hierbei ist jedoch klarzustellen, dass in vielen
Fallen die hinreichende Wahrscheinlichkeit und die potentiellen Beeintréchtigungen und
die Reichweite der Auswirkungen (iberzogen bewertet werden. Hierzu wird in den
Steckbriefen individuell eingegangen. Die Tabelle ist daher entsprechend der dort
getroffenen Aussagen anzupassen.
Seite 95, 4. Absatz:
Wenn ein Abbauvorhaben realisiert werden soll, sind Genehmigungsverfahren nach
Immissionsschutz-, Wasser-, Naturschutz- oder Baurecht durchzufiihren und hierin ggf.
Natura 2000-Vorpriifung und ggf. Vertraglichkeitspriifung durchzufiihren. Auf
raumorderischer Ebene ist die Voruntersuchung ja bereits erfolgt. Die Formulierung ist
entsprechend zu korrigieren.
Seite 100, 5. Absatz:
Entsprechend den Ausfiihrungen in den Steckbriefen kommt es zu einer Reduzierung der
Standorte, die mit hohen Konflikten verbunden sind. Dies ist entsprechend anzupassen.
Seite 101 ff:
Es ist unverstandlich weshalb der Leitfaden der Europdischen Kommission
Nichtenergetische mineralgewinnende Industrie und Natura 2000" weder als Quelle
angegeben wird, noch inhaltlich die Besonderheiten von Rohstoffgewinnungsvorhaben im
Zusammenhang mit Natura 2000 beriicksichtigt werden. Da der Leitfaden die Intention
der Richtliniengeberin hinsichtlich des Umgangs von Rohstoffgewinnungsvorhaben und
Natura 2000-Gebieten prazisiert, sollte dieser zwingend Anwendung finden.

242 (339 / 26 |Industrieverband Steine  |Zu den Gebietssteckbriefen des Umweltberichts:

und Erden e. V.

73760 Ostfildern
Standort:

Landkreis Lorrach:

LOE-01 AG:

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Der Umweltbericht wird aktualisiert. Weitere Details sind den
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alle Flachen im Lk
Lorrach

Schutzgut Bevodlkerung und Gesundheit des Menschen:

Das Abbaugebiet liegt zwar teilweise innerhalb eines 750-Meter Radius um die Ortslagen,
es riickt jedoch nicht ndher als die genehmigten Abbaubereiche an die Ortslage heran.
Ebenso werden durch das Gebiet keine Wegverbindungen gekappt, da es von drei Seiten
von genehmigten Flachen umgeben ist. Eine Bedeutung fiir die Naherholung ist daher
nicht gegeben.

Ebenfalls riickt das Abbaugebiet nicht weiter an die (Fern-)wanderwege als die
genehmigten Abbauflachen heran.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt:

Das Vorranggebiet ist nicht von Kernflachen, Kern- oder Suchraumen des Landesweiten
Biotopverbunds betroffen. Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur
Beurteilung ist nicht geeignet (vgl. allgemeiner Teil).

Ein Konflikt mit Natura 2000-Gebieten kann ausgeschlossen werden (vgl. unten).

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Natura 2000:

Die nachstgelegenen FFH-Gebiete und das SPA-Vogelschutzgebiet liegen in Tallage,
wahrend das Vorranggebiet auf einem Hohenriicken liegt. In beiden Féllen liegen
derzeitige Abbaugebiete zwischen den Schutzgebieten und dem Vorranggebiet. Im Falle
des Ostlich liegenden FFH-Gebiets ist das Griine Besenmoos als Erhaltungsziel benannt.
Eine Beeinflussung ist in dieser Entfernung nicht vorstellbar. Ein Artnachweis der
Wimperfledermaus liegt rund 2 km siidwestlich, d.h. in der Rheinebene. Somit liegen
Siedlungsgebiete, die Rheintalbahn und weitere Barrieren dazwischen. Dass dann in
direktem Umfeld zum Steinbruch durch eine geringfiigige Erweiterung eine erhebliche
Beeintrachtigung fiir die Fledermaus entstehen soll, ist nicht plausibel.

LOE-01 SG:

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:

Durch das Gebiet werden keine Wegverbindungen unterbrochen. Der betroffene
Wanderweg innerhalb der Wirkzone liegt bereits heute neben genehmigten
Abbaugebieten und durchquert ehemalige Abbaugebiete. Offensichtlich sind beide
Nutzungen vertrdglich, da ansonsten eine Verlegung im Nahbereich notwendig geworden
ware.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich" auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.
LOE-03 AG:

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Unterlagen zum 2. Anh&rungsentwurf zu entnehmen.

Zudem fanden im Rahmen der Erarbeitung des 2. Entwurfs weitere Abstimmungen mit
den Naturschutzbehdrden und dem ISTE insbesondere in Bezug auf das Themenfeld
Artenschutz/Natura 2000 statt.
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Der Verlust von Wanderwegen trifft nicht zu: Der 6stlich verlaufende Weg liegt innerhalb
der Wirkzone, nicht innerhalb des Abbaugebietes. Es sind keine regional bedeutsamen
besonders erheblich negative Umweltauswirkungen zu erwarten. Durch das Gebiet
verlduft kein Wanderweg: Der Weg auf ca. 480 m u. NN. ist ein privater Forstweg, der
ausschlieBlich zur ErschlieBung des Grundstiicks vorgesehen ist, in dem kiinftig die
Rohstoffgewinnung erfolgen soll.

Die Beeintrachtigung von Radwegen in der Wirkzone ist zu streichen (vgl. allgemeiner
Teil zum Umweltbericht).

Eine erheblich negative Beeintrachtigung des Sportplatzes ist ausgeschlossen. Im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden Schall- und Staubemissionen
entsprechend gutachterlich ermittelt und bewertet. Daneben ist festzustellen, dass der
Sportplatz durch die Vereine abends benutzt wird, wenn i.d.R. kein Abbaubetrieb
stattfindet.

Die angefiihrte Feierabenderholung ist im Vorranggebiet aus topographischen Griinden
ausgeschlossen. Daneben handelt es sich um einen Privatweg innerhalb des Flurstiicks.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,, nicht erheblich

" zu korrigieren.

Wir bitten um Ergdnzung der Anmerkung zum Thema Transport dahingehend, dass durch
die Errichtung einer mobilen Aufbereitungsanlage im Steinbruch der Transport ins
bisherige Werk gegeniiber den dargestellten Angaben weiter reduziert wird, sobald die
Flachen hierfiir im neuen Steinbruch zur Verfligung stehen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Die Waldbiotope sind zum groBen Teil durch die alten Steinbriiche entstanden und
kénnen mit dem neuen Abbauvorhaben wieder entwickelt und ausgeglichen werden. In
der Biotopkartierung ist das laufende Genehmigungsverfahren bereits hinterlegt. Wir
halten es fiir nicht gerechtfertigt, dass im Sinne eines temporaren Biotopschutzes durch
die Rohstoffgewinnung dies nun zum Nachteil gereicht. Die Formulierung ist zu streichen.

Der Verlust von Flachen des Wildtierkorridors aus dem Generalwildwegeplan ist nur
theoretischer Natur: Der Korridor hat nur eine schematisierte Breite von einem Kilometer.
Notwendig ist jedoch die funktionale Durchldssigkeit in einem ausreichend breiten,
ungestorten Bereich. Der zentrale Bereich des Korridors liegt westlich des Vogelbaches
und Uberquert dort die Kander nach Siiden. Die dortigen bewaldeten Bereiche
ermdglichen eine ausreichend breite stérungsarme Durchldssigkeit. Funktionale
Auswirkungen sind daher nicht erkennbar.

In der Wirkzone werden keine Fldchen in Anspruch genommen; Erschiitterungen oder
Schallemissionen sind fiir Biotope nicht relevant. Die groBflachigen Festlegungen aus der
regionalen Konzeption haben nicht die Aussagetiefe auf der Vorhabensflache oder der
Wirkzone. Im Ubrigen war das bestehende Vorranggebiet dem Landschaftsrahmenplan
zeitlich vorlaufend, so dass dortige Entwicklungsgebiete entsprechend angepasst hatten
werden konnen. (Vgl. allgemeiner Teil zum Umweltbericht.

Konflikt Natura 2000: Vgl. untenstehende Ausfiihrungen.
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Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Das groBraumige Talwindsystem wird durch einen punktuellen Abbau nicht
beeintrachtigt, zumal keine gréBeren baulichen Anlagen vorgesehen sind, die
insbesondere bodennahen Kaltluftstromen entgegenstehen kdnnten. Vielmehr wird
angefiihrt, dass die Bewaldung die Strémung mindert.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich® auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:
Als Vorbelastung sind die Strae sowie verschiedene bauliche Anlagen im Umfeld des
Steinbruchs sowie die bestehenden Steinbriiche anzufiihren.

Die Lage innerhalb des Landschaftsschutzgebietes fiihrt nicht zu besonders erheblich
negativen Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem LSG vereinbar, da in § 5 Abs. 2 Nr. 4
der Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist.
D.h. die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist mdglich, muss aber genehmigt werden.
Dies erfolgt im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Es stellt sich die Frage in welcher MaBstabsscharfe die Landschaftsbildbewertung erfolgt
und ob dies mit dem konkreten Vorhaben zusammengefiihrt werden kann. Im konkreten
Fall hat der Steinbruch keinerlei Fernwirkung innerhalb des Kandertals, da es sich um
einen schmalen Hangabbau an einer engen Stelle des Tals quer zum Tal handelt.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Natura 2000:

Zwischen dem Vorranggebiet und dem FFH-Gebiet liegen neben 1,5 Kilometern
Entfernung, zwei Taleinschnitte und zwei Hohenriicken mit je rund hundert Metern
Hohendifferenz dazwischen. Es ist nicht erkennbar wie die in Anlage 1 der FFH-
Verordnung gelisteten Erhaltungsziele auch nur vage betroffen sein kdnnten. Ebenso liegt
das FFH-Gebiet und das Abbaugebiet nicht an einem gemeinsamen Gewasser. Eine
Natura2000-Vorpriifung wird daher abgelehnt. Eine solche Priifung wurde bei der
Festlegung des Untersuchungsrahmens fiir das Genehmigungsverfahren auch von den
Naturschutzbehdrden nicht vorgebracht.

Gepriifte Alternativen:

Das Gebiet ist im verbindlichen Teilregionalplan bereits festgelegt und befindet sich im
Genehmigungsverfahren. Eine Alternativenpriifung verbietet sich daher. Dies ist
entsprechend zu vermerken.

Hinweise zur Vermeidung und Verminderung:

Bei dem Weg handelt es sich nicht um einen Wanderweg (s.0.) sondern um einen
privaten Forstweg. Dieser Weg ist fiir die Waldbewirtschaftung an dieser Stelle nicht
mehr notwendig, wenn die Rohstoffgewinnung stattfindet. Der Hinweise kann daher
entfallen.
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Ergebnis der Umweltpriifung:
Die Passage zur FFH-Vertraglichkeit ist aufgrund Irrelevanz zu streichen.

LOE-05 SG:

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Der Verlust eines Wanderwegen trifft nicht zu: Der Weg von ca. 510 bis 560 m &. NN. ist
lediglich ein Forstweg, der von beiden Seiten erreichbar ist.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich™ auf ,erheblich® zu
korrigieren.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Der Verlust von Flachen des Wildtierkorridors aus dem Generalwildwegeplan ist nur
theoretischer Natur: Der Korridor hat nur eine schematisierte Breite von einem Kilometer.
Notwendig ist jedoch die funktionale Durchldssigkeit in einem ausreichend breiten,
ungestorten Bereich. Der zentrale Bereich des Korridors liegt westlich des Vogelbaches
und Uberquert dort die Kander nach Siiden. Die dortigen bewaldeten Bereiche
ermdglichen eine ausreichend breite stérungsarme Durchldssigkeit. Funktionale
Auswirkungen sind daher nicht erkennbar.

In der Wirkzone werden keine Fldchen in Anspruch genommen; Erschiitterungen oder
Schallemissionen sind fiir Biotope nicht relevant. Die groBflachigen Festlegungen aus der
regionalen Konzeption haben nicht die Aussagetiefe auf der Vorhabensflache oder der
Wirkzone. Im Ubrigen war das bestehende Vorranggebiet dem Landschaftsrahmenplan
zeitlich vorlaufend, so dass dortige Entwicklungsgebiete entsprechend angepasst hatten
werden konnen. (Vgl. allgemeiner Teil zum Umweltbericht.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Eine Beeintrachtigung der Kander ist trotz des Abstandes von unter 50 Metern nicht
erkennbar. Entsprechend der Genehmigungsplanung wird durch die Gewinnungstatigkeit
nicht in den Gewasserbereich eingegriffen. Der Belang ist daher zu streichen. (Vgl. auch
allgemeiner Teil der Stellungnahme)

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich® auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Das groBraumige Talwindsystem wird durch einen punktuellen Abbau nicht
beeintrachtigt, zumal keine gréBeren baulichen Anlagen vorgesehen sind, die
insbesondere bodennahen Kaltluftstromen entgegenstehen kénnten. Vielmehr wird
angefiihrt, dass die Bewaldung die Strémung mindert.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich® auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:
Die Lage innerhalb des Landschaftsschutzgebietes fiihrt nicht zu besonders erheblich
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negativen Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem LSG vereinbar, da in § 5 Abs. 2 Nr. 4
der Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist.
D.h. die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist mdglich, ist aber zu genehmigen. Dies
erfolgt im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Es stellt sich die Frage in welcher MaBstabsscharfe die Landschaftsbildbewertung erfolgt
und ob dies mit dem konkreten Vorhaben zusammengefiihrt werden kann. Im konkreten
Fall hat der Steinbruch keinerlei Fernwirkung innerhalb des Kandertals, da es sich um
einen schmalen Hangabbau an einer engen Stelle des Tals quer zum Tal handelt.

Die Lage innerhalb des Naturparks fiihrt nicht zu besonders erheblich negativen
Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem Naturpark vereinbar, da in § 4 Abs. 2 Nr. 4 der
Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist. D.h.
die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist mdglich, ist aber zu genehmigen. Dies erfolgt
im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich™ auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist angesichts der o.a. Angaben von ,konfliktreich® auf ,konfliktarm®™ zu
korrigieren.

LOE-04 AG:

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:
Der Verlust von Wanderwegen trifft nicht zu: Der Weg verlauft westlich des
Vorranggebietes, dies war auch Kriterium fiir die Abgrenzung des Vorranggebietes.

Eine Beeintrachtigung des Radweges nordlich des Vorranggebietes findet nicht statt: Die
LandesstraBe verlduft dazwischen, so dass keinerlei Beriihrungspunkte zum Abbaugebiet
bestehen.

Eine Beeintrachtigung des Radweges siidlich des Vorranggebiets kann ebenfalls
ausgeschlossen werden. Der derzeitige Abbau befindet sich ebenfalls in Nachbarschaft
zum Radweg, ist aber durch einen Wall entsprechend abgeschirmt. Durch den
abschnittsweisen Abbau wird immer nur ein kleiner Teil entlang des Radwegs im Abbau
stehen.

Es ist unklar wo innerhalb der angenommenen Wirkzone ein Sportplatz liegen soll. Die im
Flachennutzungsplan und in den Topographischen Karten dargestellten Sportplatze liegen
am Ortsrand von Herten in rund einem Kilometer Entfernung. Wir bitten daher, den
Belang zu streichen.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,, nicht erheblich
" zu korrigieren.

Schutzgut Kultur- und Sachgiiter:
Die einfachen archdologischen Kulturgiiter und Bodendenkmale gehen durch den Abbau
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

nicht zwangslaufig verlustig, sondern kénnen vor der Kiesgewinnung erkundet und
eventuelle Funde dokumentiert werden. Die untere Denkmalbehorde wird im
Genehmigungsverfahren eingebunden. Weitergehende MaBnahmen sind mit dieser auf
Genehmigungsebene abzustimmen. Die Herausnahme der Flachen ist mit dem
derzeitigen Kenntnisstand nicht zu rechtfertigen. Weitere MinderungsmaBnahmen werden
im Umweltbericht dargestellt.

Im Ubrigen wurde eine Teilflache innerhalb des Vorranggebietes bereits vorab im
Oktober 2017 erkundet — ohne Funde!

Die Masten der Elektrizitatsfreileitung und die Leitung selbst kbnnen beim Trockenabbau
bei Bedarf erhalten bleiben und werden in ihrer Funktion nicht beeintrachtigt. Im
Rahmen der Rekultivierung werden die Masten wieder in das Geldnde eingegliedert.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,,erheblich™ zu
korrigieren.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Gesamteinstufung der Umweltkonflikte ist somit von ,konfliktreich™ auf ,konfliktarm
" anzupassen. Das Vorranggebiet ist damit auf regionaler Ebene nur mit geringen
Umweltauswirkungen verbunden.

LOE-06 SG:

Schutzgut Bevédlkerung und Gesundheit des Menschen:

Der Wanderweg verlauft auf Privatgrund. Ein Fortbestand der &ffentlichen Nutzung kann
daher nicht vorausgesetzt werden, es besteht kein Wegerecht seitens der Gemeinde. Der
Belang ist daher zu streichen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Die Waldbiotope sind durch die alten Steinbriiche entstanden und kénnen mit dem neuen
Abbauvorhaben wieder entwickelt werden. Wir halten es fiir nicht gerechtfertigt, dass im
Sinne eines tempordren Biotopschutzes durch die Rohstoffgewinnung dies nun zum
Nachteil gereicht. Die Formulierung ist zu streichen.

Das Vorranggebiet ist nicht von Kernflachen des Landesweiten Biotopverbunds betroffen.
Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgmeiner Teil). Die Formulierung ist daher zu streichen.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Lage innerhalb des Landschaftsschutzgebietes fiihrt nicht zu besonders erheblich
negativen Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem LSG vereinbar, da in § 5 Abs. 2 Nr. 4
der Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist.
D.h. die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist mdglich, muss aber genehmigt werden.
Dies erfolgt im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Es stellt sich die Frage in welcher MaBstabsscharfe die Landschaftsbildbewertung erfolgt
und ob dies mit dem konkreten Vorhaben zusammengefiihrt werden kann. Offensichtlich
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
haben die bisherigen Steinbriiche innerhalb des Vorranggebietes nicht zu einer
Minderung des Landschaftsbildes gefiihrt, so dass hierfiir zundchst auch fiir deren
Erweiterung auszugehen ist, da keine neuen Geldndekammern oder Blickbeziehungen
geoffnet werden.
Die Lage innerhalb des Naturparks fiihrt nicht zu besonders erheblich negativen
Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem Naturpark vereinbar, da in § 4 Abs. 2 Nr. 4 der
Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist. D.h.
die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist mdglich, ist aber zu genehmigen. Dies erfolgt
im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.
Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich® auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.
Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist angesichts der o.a. Angaben von ,konfliktreich® auf ,konfliktarm®™ zu
korrigieren.

243 (339 / 27 |Industrieverband Steine |Landkreis Konstanz:

und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Standort:

alle Flachen im Landkreis
Konstanz

KN-03 AG:

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:

Eine Beeintrachtigung des Radwegs im Wirkraum ist nicht erkennbar: Der Radweg wird
auf der K 6119 in Senkenlage nérdlich des ,,Dunzenbergs gefiihrt. Das Vorranggebiet liegt
auf der Hochflache des Berges, so dass die Kulisse nach Norden erhalten bleibt und
Emissionen abschirmt.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Es ist gutachterlich belegt, dass es sich bei dem vermeintlichen Naturdenkmal nicht um
ein solches handelt, weil der Bereich faktisch kein Hochmoor ist. Im Moorkataster ist
auch keine entsprechende Eintragung vorhanden. Es besteht Einigkeit zwischen
Behdérden und Vorhabentréagerin, dass eine Verlagerung nach auBerhalb des
Vorranggebietes moglich ist.

Das Vorranggebiet ist nicht von Such- oder Kernrdaumen des Landesweiten
Biotopverbunds betroffen. Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur
Beurteilung ist nicht geeignet (vgl. allgmeiner Teil).

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Boden:

Die Aussage, dass eine Inanspruchnahme eines Hochmoores erfolgen wiirde ist nicht
richtig, die als ,,Waldmoor™ bezeichnete Flache ist nicht im Moorkataster verzeichnet.
Demzufolge ist auch der Geotopstatus fraglich.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Fldchen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Der Umweltbericht wird aktualisiert. Weitere Details sind den
Unterlagen zum 2. Anh&rungsentwurf zu entnehmen.

Zudem fanden im Rahmen der Erarbeitung des 2. Entwurfs weitere Abstimmungen mit
den Naturschutzbehdrden und dem ISTE insbesondere in Bezug auf das Themenfeld
Artenschutz/Natura 2000 statt.
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

GemaB Bodenkarte ist die Filter- und Pufferfunktion des Bodens (U51) nicht wie
dargestellt mit ,sehr hoch™ (=4), sondern mit ,,hoch bis sehr hoch® (=3,5), auf
Teilflaichen (U143) sogar nur mit ,mittel* (=2) zu bewerten.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Die Lage im Wasserschutzgebiet Zone IIIB ist richtig wiedergegen. Auch der bisherige
Abbau liegt im Wasserschutzgebiet und bisher sind keine negativen Auswirkungen in den
Grundwassermessstellen durch die Gewinnung des Kalksteins festgestellt worden. Auch
kiinftig ist die Gewinnung ausschlieBlich oberhalb des Grundwasserhorizonts vorgesehen,
so dass mit keinen grundlegend anderen Wirkungen zu rechnen ist.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Lage innerhalb eines unzerschnittenen Landschaftsraums I0st keine negative
Beeintrachtigung aus, da durch den punktuellen Eingriff innerhalb eines sehr groen
Gebiets keine zerschneidende Wirkung eintritt. Eine Vergleichbarkeit mit einer
linienhaften Infrastruktur und deren Wirkung besteht nicht. Daneben entféllt die
Wahrnehmung des Abbaus im bisherigen Abbaugebiet durch die fortschreitende
Rekultivierung, so dass auch keine zusatzliche FlachengréBe zu Buche schlagen kdnnte.
Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Natura 2000:

Zwischen dem Vorranggebiet und den FFH-Gebieten liegen neben ca. einem Kilometern
Entfernung jeweils ein Taleinschnitt und ein Berg. Daneben liegen randlich dazwischen
auch Siedlungsgebiete und StraBen. Es ist nicht erkennbar wie die in Anlage 1 der FFH-
Verordnung gelisteten Erhaltungsziele auch nur vage betroffen sein kdnnten. Ebenso
liegen die FFH-Gebiete und das Abbaugebiet nicht an einem gemeinsamen Gewasser.
Eine Natura2000-Vorpriifung sowie die Darstellung einer potentiellen Betroffenheit von
Natura 2000-Gebieten wird daher abgelehnt.

Hinweise zur Vermeidung und Verminderung nachteiliger Auswirkungen:

Beide Vorschlage sind nicht mit der Rohstoffgewinnung vereinbar und stehen dem
Planungsziel entgegen. Die Hinweise sind daher zu streichen. Die entsprechende
Formulierung beim Ergebnis der Umweltpriifung ist ebenso zu streichen. Die
Vorhabentrdgerin strebt stattdessen eine Verlagerung an.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Gesamteinstufung der Umweltkonflikte ist somit von ,konfliktreich™ auf ,konfliktarm
" anzupassen. Das Vorranggebiet ist damit auf regionaler Ebene nur mit geringen
Umweltauswirkungen verbunden.

KN-03 SG:
Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen:
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die Inanspruchnahme von siedlungsnahen Erholungsraumen ist nicht erkennbar: Das
Gebiet befindet sich auf der ortsabgewandten Seite des Steinbruchs und ist derzeit nicht
von Rundwegen erschlossen. Der befestigte Weg endet bereits derzeit am Rand des
Vorranggebietes.

Der siedlungsnahere Teil des Gebiets erstreckt sich auf einer Restflache zwischen
Steinbruch und StraBe und ist aufgrund Topographie und Verkehr nicht zur
Feierabenderholung genutzt.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Es ist gutachterlich belegt, dass es sich bei dem vermeintlichen Naturdenkmal nicht um
ein solches handelt, weil der Bereich faktisch kein Hochmoor ist. Im Moorkataster ist
auch keine entsprechende Eintragung vorhanden. Es besteht Einigkeit zwischen
Behdrden und Vorhabentragerin, dass eine Verlagerung nach auBerhalb des
Vorranggebietes maoglich ist.

Das Vorranggebiet und dessen Wirkzone ist nicht von Such- oder Kernrdumen des
Landesweiten Biotopverbunds betroffen. Die Heranziehung des Regionalen
Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl. allgmeiner Teil).

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ" auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Die Lage im Wasserschutzgebiet Zone IIIB ist richtig wiedergegen. Auch der bisherige
Abbau liegt im Wasserschutzgebiet und bisher sind keine negativen Auswirkungen in den
Grundwassermessstellen durch die Gewinnung des Kalksteins festgestellt worden. Auch
kiinftig ist die Gewinnung ausschlieBlich oberhalb des Grundwasserhorizonts vorgesehen,
so dass mit keinen grundlegend anderen Wirkungen zu rechnen ist.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Gesamteinstufung der Umweltkonflikte ist somit von ,konfliktreich™ auf ,mit
Konflikten™ anzupassen. Das Vorranggebiet ist damit auf regionaler Ebene nur mit
mittleren Umweltauswirkungen verbunden.

KN-04 AG:

Das Vorranggebiet ist bereits im verbindlichen Teilregionalplan als Abbaugebiet
enthalten. Die Plankontinuitdt muss erhalten bleiben, da im Vertrauen auf die
Plansituation erhebliche Investitionen in die Anlagentechnik und zum Umweltschutz (wie
z.B. Rohstoffgewinnung aus angeliefertem Aushub, Einsatz einer Filterkammerpresse)
getatigt wurden.

Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen:
Picknickplatze sind im Kriterienkatalog nicht aufgelistet. Im Sinne einer Gleichbehandlung
der Standorte ist dieser Belang zu streichen.

Es ist unklar wo innerhalb eines 300 Meter Radius ein Sportplatz liegt. Wir bitten Sie, den
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Belang zu priifen und ggf. zu streichen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Das Vorranggebiet ist nicht von Such- oder Kernrdumen des Landesweiten
Biotopverbunds betroffen. Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur
Beurteilung ist nicht geeignet (vgl. allgmeiner Teil).

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Das Gebiet liegt am auBersten Rand des Landschaftsschutzgebietes. Besonders erheblich
negative Auswirkungen sind nicht erkennbar, da die Rekultivierung des Abbaus zligig
nachgefihrt wird und keine neuen Blickbeziehungen durch das Vorranggebiet eréffnet
werden. GemaB Naturschutzgesetz sind Befreiungen mdglich, wie bereits fir die
bestehenden Teile der Abbaustatte. Inwieweit Erlaubnisvorbehalte fiir die
Rohstoffgewinnung in der LSG-Verordnung geregelt sind, entzieht sich unserer Kenntnis.

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Vielfalt und Eigenart wird durch die
Rohstoffgewinnung nicht erheblich negativ beeinflusst. Pragend ist in diesem Bereich der
Hohenhewen. Die Rohstoffgewinnung schrankt beide Belange des Landschaftsbilds
aufgrund ihrer Kleinrdumigkeit und der fehlenden Fernwirkung nicht ein. Im Ubrigen ist
die Rohstoffgewinnung bereits seit Jahrhunderten ein Teil der landschaftlichen Vielfalt,
wie z.B. direkt am Siidhang des Hohenhewen sowie in und an den Ortslagen der
umliegenden Siedlungen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Kultur- und Sachgliter:

Die angesprochene StraBe unbestimmter Zeitstellung im Umfeld des Abbaus wird durch
die Rohstoffgewinnung innerhalb des Vorranggebietes nicht tangiert und auch nicht in
Ihrer Substanz beeinflusst. Die Einstufung als erheblich negative Umweltauswirkung fiir
diesen Priiffall ist nicht angemessen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Natura 2000:

Es wird angefiihrt, dass eine Natura 2000-Vorpriifung erforderlich sei. Beim Ergebnis der
FFH-Voruntersuchung im Rahmen der Regionalplanung wird jedoch festgestellt, dass eine
Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung nicht erforderlich ist. Entsprechende Forderungen
wurden im Genehmigungsverfahren auch nicht vorgebracht. Wir bitten daher um
Streichung der Notwendigkeit einer FFH-Vorpriifung.

KN-04 SG:

Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen:

Die Rohstoffgewinnung innerhalb des Vorranggebietes erfolgt im Trockenabbau, so dass
grundsatzlich der Rundwanderweg funktional aufrechterhalten werden kann. Ebenso gibt
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

es im bestehenden Wegenetz innerhalb des Waldgebietes geeignete
Verlagerungsmaglichkeiten.

Es liegen nur kleine Teilflachen des Vorranggebietes innerhalb den siedlungsnahen
Erholungsraumen fiir die Feierabenderholung. Ebenso erfolgt der Abbau abschnittsweise,
so dass zu keinem Zeitpunkt das gesamte Vorranggebiet in Abbau steht. Demzufolge ist
die Auswirkung auf die Feierabenderholung stark zu relativieren.

Ebenfalls sind nur kleine Flachenanteile des Vorranggebietes als Erholungswald Stufe 2
klassifiziert, so dass auch hier nur von einer sehr eingeschrankten Betroffenheit
auszugehen ist. Im Ubrigen ist die Abgrenzung des Erholungswald nicht deckungsgleich
mit den Raumen zur Feierabenderholung und den Bereichen, die vom Rundwanderweg
erschlossen werden.

Bei den Betroffenheiten ist zu vermerken, dass dies nur geringe Teilflachen des
Vorranggebietes betrifft. Dariiber hinaus ist die Auswirkung der Planung zumindest von
,besonders erheblich negativ* auf ,,erheblich negativ* herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Die angefiihrten besonders erheblich negativen Auswirkungen auf den Waldmeister-
Buchenwald und den Biotopschutzwald in der westlichen Wirkzone des Vorranggebietes
ist nicht nachvollziehbar. Diese Bereiche bleiben vollstandig erhalten. Es sind keine
Emissionen des Abbaus vorstellbar, die relevante Stérungen fiir die Lebensraumtypen
oder Biotope auslésen kénnen. Im Ubrigen haben sich im Bereich des Binninger Sees
diese hochwertigen Bereiche erst durch die Rohstoffgewinnung und Renaturierungs- und
RekultivierungsmaBnahmen entwickelt, so dass eine solche Argumentation, was die
Waldbiotope angelangt, widerspriichlich ist.

Anzumerken ist auch, dass das Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen alter ist, als
die Natura2000-Kulisse. Der Regionalverband hat mit Riicksichtnahme auf das FFH-
Gebiet eine Verkleinerung des Vorranggebietes vorgenommen und damit in die
Plankontinuitat eingegriffen. Eine weitere Beschneidung der Rohstoffsicherung zu
Gunsten des FFH-Gebietes ist nicht akzeptabel, da die Natura2000-Kulisse einen Abbau
nicht kategorisch ausschlieBt, auch nicht, sofern Lebensraumtypen betroffen sind und ein
Kohérenzausgleich gegebenenfalls notwendig wird.

Demzufolge ist die Auswirkung der Planung von ,besonders erheblich negativ" auf ,nicht
erheblich® herabzustufen.

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach , Bodenschutz 23
" (LUBW 2011) im Gebiet folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe Vegetation:
die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; nattirliche
Bodenfruchtbarkeit: mittel (2,0); Ausgleichskérper im Wasserkreislauf: sehr hoch (4,0);
Filter und Puffer (2,5); Gesamtbewertung (2,83). Die Gesamtbewertung hoch (3,0) wird
damit nicht erreicht. Die Formulierung ist entsprechend anzupassen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die erforderlichen Abstande zu den Gewassern sind bereits bei der
Vorranggebietsfestlegung eingehalten. Aus dem Vorranggebiet erfolgen keine Zufliisse in
die Gewasser. Auch ist im Rahmen des Trockenabbaus keine Verdnderung des
Wasserhaushalts zu erwarten. Es ist nicht nachvollziehbar, welche Stoffeintrage durch die
Kiesentnahme im Vorranggebiet auf das Gewasser erheblich negative
Umweltauswirkungen ausldsen kdnnten.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Besonders erheblich negative Auswirkungen sind nicht erkennbar, da die Rekultivierung
des Abbaus im Rahmen des Trockenabbaus ziigig nachgefiihrt wird und keine dauerhafte
Inanspruchnahme des Geldndes erfolgt. GemaB Naturschutzgesetz sind Befreiungen
maoglich. Inwieweit Erlaubnisvorbehalte fiir die Rohstoffgewinnung in der LSG-
Verordnung geregelt sind, entzieht sich unserer Kenntnis.

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Landschaftsbildqualitdt wird durch die
Rohstoffgewinnung nicht erheblich negativ beeinflusst, da das gesamte Gebiet innerhalb
eines Bewaldeten Gebietes liegt und somit nicht groBraumig wahrnehmbar ist. Die
Einsehbarkeit einzelner Abbauabschnitte ist mdglich, fiihrt jedoch aufgrund
Vorpragungen durch die Rohstoffgewinnung im Bereich des ehemaligen Nassabbaus im
Westen sowie zwei ehemalige Gruben in direkter Nachbarschaft nicht zu einer Stérung
der Wahrnehmung der Landschaft. Im Ubrigen ist die Rohstoffgewinnung seit jeher Teil
der Kulturlandschaft und tragt zur Vielfalt und Eigenart bei.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Kultur- und Sachgiiter:

Im verbindlichen Regionalplan sind die in der vorliegenden Planung herausgenommenen
Bereiche mit besonderen Kulturdenkmalen noch als Vorranggebiet festgelegt. Es ist nicht
nachvollziehbar weshalb trotz identischer Ausgangssituation eine abweichende
Beurteilung vorgenommen wird und somit das Gebot der Plankontinuitdt konterkariert
wird. Dies ist besonders vor dem Hintergrund unverstandlich, als dass in diesem Teil des
Vorranggebiets iberaus hohe Rohstoffmachtigkeiten an Kiesen und Sanden im
Trockenabbau nachgewiesen sind und somit ein Missverhdltnis in der Bewertung
zwischen Rohstoffsicherung und Denkmalschutz vorliegt. Aus unserer Sicht muss analog
zu den Priffallen eine Beurteilung tiber den Umgang mit den Denkmalen im
Genehmigungsverfahren erfolgen.

Abschatzung der Erheblichkeit der Auswirkungen:

Es kann nicht von einem vollstandigen direkten Fldchenentzug durch den Abbau fiir die
Lebensstatte gesprochen werden, da nicht das gesamte Vorranggebiet oder mit dem
FFH-Gebiet (iberschnittene Bereiche vollstédndig sich zeitgleich in der Auskiesung befinden
werden. Dies kann im Genehmigungsverfahren ermittelt werden. Im Ubrigen stehen
strukturell vergleichbare Waldflachen als Lebensstdtte zur Verfiigung. Allein durch eine
Flacheniberschneidung lasst sich keine erhebliche Beeintréchtigung ableiten. Die
Formulierungen sind anzupassen.
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Mdgliche Vermeidungs- und MinimierungsmaBenahmen:

Der Ausschluss der o.a. Flachen ist als MinimierungsmaBnahme véllig ungeeignet, da
hierdurch eine weitere Fragmentierung des Vorranggebietes und somit eine Reduzierung
der Flacheneffizienz erfolgt. MaBnahmen zur Sicherstellung der Erhaltungsziele kdnnen
auch unter vollstdndiger Nutzung des Vorranggebietes fiir die Rohstoffgewinnung geplant
und umgesetzt werden.

Ergebnis der Priifung:

Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen sind die konstatierten erheblichen
Beeintrachtigungen fraglich.

Eine entsprechende Natura2000-Vorpriifung erfolgt im Genehmigungsverfahren, nicht im
Raumordnungsverfahren.

Die Formulierungen sind entsprechend zu korrigieren.

Einstufung der Umweltkonflikte:
- Die Einstufung ist entsprechend den o.a. Ausfiihrungen von ,konfliktreich® auf
mit Konflikten

* herabzustufen.

Ergebnis der Umweltpriifung:
- Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen ist bei dem Gebiet mit mittleren
Umweltauswirkungen zu

rechnen. Eine Anpassung ist dringend geboten.

Anderungen wéhrend des Planungsprozesses und Einstufung:

Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen ist die Einstufung mit hohen Umweltauswirkungen
nicht gerechtfertigt. Insbesondere die Belange Denkmalschutz, Natura 2000 und
Landschaft sind im Genehmigungsverfahren entsprechend der tatsachlichen ortlichen
Betroffenheiten zu priifen und zu beurteilen.

KN-05 AG:

Das Vorranggebiet ist bereits im verbindlichen Teilregionalplan als Vorranggebiet
enthalten. Die Plankontinuitdt muss erhalten bleiben, da im Vertrauen auf die
Plansituation erhebliche Investitionen in die Anlagentechnik und zum Umweltschutz (wie
z.B. Rohstoffgewinnung aus angeliefertem Aushub, Einsatz einer Filterkammerpresse)
getatigt wurden.

Schutzgut Landschaft:

Das Gebiet liegt am duBersten Rand des Landschaftsschutzgebietes. Besonders erheblich
negative Auswirkungen sind nicht erkennbar, da die Rekultivierung des Abbaus zligig
nachgefiihrt wird und keine neuen Blickbeziehungen durch das Vorranggebiet eroffnet
werden. GemaB Naturschutzgesetz sind Befreiungen mdoglich, wie bereits fiir die
bestehenden Teile der Abbaustatte. Inwieweit Erlaubnisvorbehalte fiir die
Rohstoffgewinnung in der LSG-Verordnung geregelt sind, entzieht sich unserer Kenntnis.

190

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Landschaftsbildqualitat wird durch die
Rohstoffgewinnung nicht erheblich negativ beeinflusst. Pragend ist in diesem Bereich der
Hohenhewen auf der westlichen Seite und rekultivierte Abbauflachen auf der dstlichen
Seite. Demgegentiber ist die Vorhabenflache intensiv landwirtschaftlich genutzt und
strukturarm. Bereits durch die Einbindung des Vorranggebietes in die kleinteiligen
Strukturen von Streuobstbestanden, Steinriegel und Feldgehdlzen erfolgt eine Einbindung
in das Landschaftsbild, ebenso ist hierdurch eine Fernwirkung nicht gegeben. Durch die
Beriicksichtigung der Geldndestufe sudlich des Vorranggebietes werden keine neuen
Blickbeziehungen in die Grube erdffnet und die bestehende Geldndekulisse erhalten.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Kultur- und Sachgliter:

Unserer Kenntnis nach wurde das Vorranggebiet aufgrund der bekannten
Bodendenkmale bereits im siidéstlichen Bereich erheblich reduziert. Eine besonders
erheblich negative Auswirkung einer Auskiesung ist damit ausgeschlossen. Die einfachen
archaologischen Kulturglter und Bodendenkmale gehen durch den Abbau nicht
zwangslaufig verlustig, sondern kdénnen vor der Kiesgewinnung erkundet und eventuelle
Funde dokumentiert werden. Die untere Denkmalbehdrde wird im
Genehmigungsverfahren eingebunden. Weitergehende MaBnahmen sind mit dieser auf
Genehmigungsebene abzustimmen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ" auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Natura 2000:

Es wird angefiihrt, dass eine Natura 2000-Vorpriifung erforderlich sei. Diese ist im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens durchzufiihren. Das Ergebnis der FFH-
Voruntersuchung im Rahmen der Regionalplanung hinsichtlich obligatorischer FFH-
Vertraglichkeitspriifung im Genehmigungsverfahren ist so nicht akzeptabel:

Es wird dargestellt, dass keine Schutzgegenstande des Gebietes direkt betroffen sind.
Die eigentliche Vorhabensflache ist als Nahrungs- und Jagdgebiet nicht geeignet.

Das 6stlich angrenzende Gehdlzband kann als Leitstruktur dienen. Dieses bleibt erhalten
und wird nicht beeintrachtigt.

Optische und akustische Wirkungen des Betriebs und der Anlage kénnen ausgeschlossen
werden: Bauliche Anlagen sind nicht vorgesehen und hohere Schallemissionen sind nicht
zu erwarten, da die Aufbereitungsanlagen in direkter Nahe dominieren diirften.
Offensichtlich stort dies die Fledermduse nicht erheblich, da ansonsten keine Nachweise
vorliegen wiirden. Im Ubrigen erfolgt kein néchtlicher Betrieb, so dass auch durch
Fahrzeugbewegungen keine Beeintrachtigung der Fledermduse stattfindet.

Fiir alle weiteren LRT und Arten sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten.

Die mdglichen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sind angesichts der
Entfernung des Nachweises des GroBen Mausohrs im Gipfelbereich des Hohenhewen
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nicht geeignet, sie sind daher zu streichen.

Ergebnis der Natura 2000-Voruntersuchung: Die Voruntersuchung hat in den relevanten
Punkten dargelegt, dass keine Beeintrdchtigung des Gebiets zu erwarten ist. Weitere
Punkte konnten wie o0.a. ausgerdaumt werden. Die Forderung einer Natura2000-
Vertraglichkeitspriifung ist daher herauszunehmen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist entsprechend den o.a. Ausfiihrungen von ,konfliktreich® auf , mit
Konflikten" herabzustufen.

Gepriifte Alternativen:

Die angefiihrte ,Alternative™ im Gewann ,Gerhardsreute" in Miihlhausen-Ehingen ist fiir
das Unternehmen keine Alternative sondern zwingend fiir den Fortbestand des
Unternehmens notwendig.

Hinweise zur Vermeidung und Verminderung nachteiliger Auswirkungen:

Das Einhalten eines 50 Meter Abstands zu einer Bahnlinie ostlich des Gebiets ist nicht
nachvollziehbar, da der Abstand (iber 400 Meter betragt und das Werk zwischen
kiinftigem Abbaugebiet und der Bahntrasse liegt. Die MaBnahme ist zu streichen.

Ergebnis der Umweltpriifung:
Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen ist bei dem Gebiet allenfalls mit mittleren
Umweltauswirkungen zu rechnen. Eine Anpassung ist dringend geboten.

KN-05 SG:

Wir bitten um Anderung der Gebietsfestlegung in ein ,Vorranggebiet fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe". Im allgemeinen Teil dieser Stellungnahme ist eine
erhebliche Unterdeckung des regionalen Rohstoffbedarfs fiir den ersten
Planungszeitraum dargestellt. Durch die Moglichkeit, das bereits seit vielen Jahren
bestehende Sicherungsgebiet nun im Rahmen dieser Fortschreibung fiir die Einleitung
eines Genehmigungsverfahrens planerisch vorzubereiten, ergibt sich die Chance, dieses
Defizit abzubauen und eine kontinuierliche, dezentrale Rohstoffversorgung aufrecht zu
erhalten.

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:

Das Vorranggebiet liegt in dem ,Dreieck™ zwischen den KreisstraBen K6175 im Westen,
K6176 im Norden bzw. Osten sowie der LandesstraBe L194 im Siiden und ist somit durch
Verkehrslarm- und -emissionen vorbelastet. Ebenso ist das Gebiet intensiv
landwirtschaftlich genutzt, ohne Struktur gebende Elemente und ohne geeignete
Wegeverbindungen die fiir die Feierabenderholung genutzt werden kénnten. Eine
Eignung fiir diese Nutzung ist somit nicht gegeben.

Die Beeintrachtigung von Radwegen in der Wirkzone ist zu streichen (vgl. allgemeiner
Teil zum Umweltbericht).

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ" auf ,, nicht erheblich

" herabzustufen.
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Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Das flachenhafte Naturdenkmal bzw. Biotope liegen nicht mehr innerhalb des geplanten
Vorranggebietes. Die Betroffenheit in der Wirkzone ist zu streichen (vgl. allgemeinen Teil
zum Umweltbericht). Das Beispiel zeigt sehr eindriicklich, welchen naturschutzfachlichen
Wert und Schutzstatus renaturierte Gewinnungsstatten erreichen kénnen. Mit der
Kiesgewinnung in dem Gebiet bietet sich die Moglichkeit die hochwertigen auszudehnen
und zu vernetzen.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich negativ* auf ,, nicht
erheblich®™ herabzustufen.

Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach , Bodenschutz 23
" (LUBW 2011) im Gebiet folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe Vegetation:
die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; natiirliche
Bodenfruchtbarkeit: mittel (2.0); Lediglich die Funktion Ausgleichskérper im
Wasserkreislauf wird mit sehr hoch (4.0) bewertet. Wir bitten um entsprechende
Korrektur.

Schutzgut Wasser:

Der Selgetsweiler Graben ist ein kleineres FlieBgewdsser mit untergeordneter regionaler
Bedeutung, dem ggf. nur bei Starkregenereignissen eine Entwasserungsfunktion
zukommt. Eine Verlegung des Grabens in Richtung Siiden ist mdglich.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Vorranggebiet mit
Konflikten®™ auf , Konfliktarmes Vorranggebiet" zu korrigieren. Das Vorranggebiet ist damit
auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen verbunden.

KN-06 AG:

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens erfolgt eine Einzelfallpriifung wie mit dem
Radweg umgegangen werden kann: Grundsatzlich kommen eine Beibehaltung und eine
Verlegung in Frage. Die Funktionsfahigkeit der Radverbindung wird in jedem Fall
sichergestellt.

Picknickplatze sind im Kriterienkatalog nicht aufgelistet. Im Sinne einer Gleichbehandlung
der Standorte ist dieser Belang zu streichen.

Die Waldfunktion Erholungswald bleibt aufgrund der tempordren Waldumwandlung
erhalten. Der Abbau erfolgt in Abschnitten, so dass die tatsachlich ausgestockte Flache
stets nur Teile des Vorranggebietes umfasst. Es ist zudem fraglich, ob die
Erholungsfunktion des Waldgebiets aufgrund der angrenzenden BundesstraBe und der
Bahnlinie tatsachlich die Wertigkeit aufweist.

Die angesprochenen Wanderwege sind bereits heute durch Emissionen von der
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BundesstraBe und der Bahnlinie beeinflusst. Im Rahmen des Abbaus werden
MinimierungsmaBnahmen in den angrenzenden Bereichen vorgesehen, so dass die
Nutzung der Wege nicht erheblich beeintrachtigt wird.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ" auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Die Rohstoffgewinnung ist im Trockenabbau vorgesehen. Es verbleibt eine ausreichende
Uberdeckung des Grundwasserhorizontes, so dass erheblich negative Auswirkungen auf
den Grundwasserkorper ausgeschlossen werden kénnen. Die Bewertung erfolgt
entsprechend der landesweit gliltigen Vorgaben. Zur Erhéhung der Filter- und
Pufferfunktion — auch gegeniiber dem Status quo - ist nachlaufend zum abschnittsweisen
Abbau eine nachlaufende Verfiillung mit unbelastetem Erdaushub vorgesehen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Die genannten Waldfunktionen bleiben aufgrund der tempordren Waldumwandlung
erhalten. Der Abbau erfolgt in Abschnitten, so dass die tatsachlich ausgestockte Flache
stets nur Teile des Vorranggebietes umfasst und somit nur raumlich und zeitlich eng
begrenzt gemindert wird.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Das Gebiet liegt teilweise am Rand des Landschaftsschutzgebietes. Ebenso liegen auch
andere baulichen Anlagen innerhalb des Landschaftsschutzgebietes. Besonders erheblich
negative Auswirkungen sind nicht erkennbar, da die Rekultivierung des Abbaus zligig
nachgefiihrt wird und keine dauerhafte Inanspruchnahme des Geldndes erfolgt. GemaB
Naturschutzgesetz sind Befreiungen moglich. Inwieweit Erlaubnisvorbehalte fiir die
Rohstoffgewinnung in der LSG-Verordnung geregelt sind, entzieht sich unserer Kenntnis.

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Landschaftsbildqualitdt wird durch die
Rohstoffgewinnung nicht erheblich negativ beeinflusst, da das gesamte Gebiet innerhalb
eines Bewaldeten Gebietes liegt und somit nicht groBraumig wahrnehmbar ist. Die
Einsehbarkeit einzelner Abbauabschnitte vom Hohentwiel ist mdglich, fiihrt jedoch
aufgrund baulicher Vorpragungen in direkter Nachbarschaft, der Entfernung und der
Kleinraumigkeit nicht zu einer Stérung der Wahrnehmung der Landschaft. Im Ubrigen ist
die Rohstoffgewinnung seit jeher Teil der Kulturlandschaft und tragt zur Vielfalt und
Eigenart bei.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Kultur- und Sachgiiter:
Der Umgang mit dem Kulturdenkmal wird im Genehmigungsverfahren im Einvernehmen
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mit den Denkmalbehdrden geklart und fiihrt nicht zur Infragestellung des
Vorranggebietes.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist entsprechend den o.a. Ausfiihrungen von ,konfliktreich" auf ,mit
Konflikten®™ herabzustufen.

Ergebnis der Umweltpriifung:

Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen ist bei dem Gebiet unter Berlicksichtigung der
vorliegenden MaBgaben mit mittleren Umweltauswirkungen zu rechnen. Eine Anpassung
ist angezeigt.

KN-06 SG:

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Das Vorranggebiet und dessen Wirkzone ist nicht von Such- oder Kernrdumen des
Landesweiten Biotopverbunds betroffen. Die Heranziehung des Regionalen
Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl. allgmeiner Teil).

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Der Wasserburger Talbach verlduft nérdlich der KreisstraBe auf einem etwas hoheren
Geldndeniveau als das Vorranggebiet. Durch die Lage, den StraBenaufbau und die
FlieBrichtung kann eine erheblich negative Beeinflussung durch Verdanderung des
Wasserhaushalts ausgeschlossen werden. Die Stoffeintrdge aus den direkt angrenzenden,
héhergelegenen Ackern, von der KreisstraBe und méglicherweise auch von der Autobahn
dirften um ein Vielfaches (iber dem liegen, was liber den Luftweg aus einem potentiellen
Kiesabbau verfrachtet wiirde.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Landschaftsbildqualitdt wird durch die
Rohstoffgewinnung nicht erheblich negativ beeinflusst: Es handelt sich um einen
kleinrdumigen Kiesabbau der parallel zum Autobahndamm liegt. Dieser dominiert die
Wahrnehmung des Landschaftsbildes in diesem Raum und Uberpragt in technisch. Im
Ubrigen ist die Rohstoffgewinnung am Ort seit jeher Teil der Kulturlandschaft wie z.B.
direkt nordlich der KreisstraBe, slidostlich des Ortes, 6stlich der Autobahn im heutigen
Naturschutzgebiet oder derzeit die bestehende Jurakalkgewinnung. Die
Gewinnungstatigkeit und die Nachnutzung tragt daher zur Vielfalt und Eigenart der
Landschaft bei.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

KN-07 AG:

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Es ist richtig, dass der Abstand zu wohngenutzten Gebduden 100 Meter unterschreitet.
Jedoch liegt zwischen Eigentiimern und Unternehmen eine Vereinbarung vor, die
Heranziehung dieser Fldchen bewusst begriiBt. Die Einstufung als besonders erheblich
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negative Umweltauswirkung fiir die Bewohner entfallt somit.

Die Fiihrung des Radwegs auf der siidlich verlaufenden LandesstraBe wird nicht erheblich
negativ beeintrachtigt. Aufgrund der Topographie und der verbleibenden Waldkulisse
wird der Abbau nicht wahrnehmbar sein.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ" auf ,nicht
erheblich™ herabzustufen.

Schutzgut Kultur- und Sachgliter:

Das denkmalgeschiitzte Haus wird in seiner Substanz und in seinem direkten Umfeld und
den direkten Sichtbeziehungen nicht vom Abbau tangiert. Die Waldkulisse bleibt erhalten.
Hinzu kommt, dass durch die direkt nachlaufende Rekultivierung nur Teile des
Vorranggebietes gleichzeitig im Abbau stehen. Durch die Kleinrdumigkeit der geplanten
Kiesgrube ist die zeitliche Inanspruchnahme zudem sehr begrenzt.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Natura 2000:

Das Vorranggebiet liegt rund 1200 Meter siidwestlich des FFH-Gebietes. Dazwischen liegt
ein Hohenriicken sowie die Ortschaft Alberweiler. Die Gebiete sind nicht durch Gewasser
oder durchgdngige Lebensraumtypenstrukturen miteinander verbunden, die eine
funktionale Einheit darstellen kdnnten oder das Ried hydraulisch beeinflussen konnten.
Die Forderung einer FFH-Vorpriifung auf Genehmigungsebene ist daher nicht
nachvollziehbar. Die Formulierung ist daher zu streichen.

Die Formulierung zum Ergebnis der FFH-Untersuchung kann folglich ebenso nicht zu dem
Shcluss kommen, dass eine FFH-Vetraglichkeitspriifung erforderlich ist. Zudem ware der
erste Schritt die Vorpriifung. Wir bitten daher um Streichung der Aussagen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist entsprechend den o.a. Ausfiihrungen von ,mit Konflikten™ auf
konfliktarm®™ herabzustufen.

Ergebnis der Umweltpriifung:

Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen ist bei dem Gebiet unter Beriicksichtigung der
vorliegenden MaBgaben mit geringen Umweltauswirkungen zu rechnen. Eine Anpassung
der Einstufung sowie der Aussagen zum Denkmalschutz und FFH-Vertraglichkeit gemal
obigen Ausfiihrungen ist angezeigt.

KN-07 SG:

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach ,Bodenschutz 23
" (LUBW 2011) im Gebiet folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe Vegetation:
die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; nattirliche
Bodenfruchtbarkeit: mittel (2.0); Ausgleichskérper im Wasserkreislauf: sehr hoch (4.0);
Filter und Puffer: mittel (2,0); Die Gesamteinstufung liegt bei 2,67. Die Angaben sind
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daher zu korrigieren.
Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Landschaftsbildqualitat wird durch die
Rohstoffgewinnung nicht erheblich negativ beeinflusst: Es handelt sich um einen
kleinrdumigen Kiesabbau der parallel zum Autobahndamm liegt. Dieser dominiert die
Wahrnehmung des Landschaftsbildes in diesem Raum und Uberpragt in technisch. Im
Ubrigen ist die Rohstoffgewinnung am Ort seit jeher Teil der Kulturlandschaft wie z.B.
direkt nordlich der KreisstraBe, slidostlich des Ortes, 6stlich der Autobahn im heutigen
Naturschutzgebiet oder derzeit die bestehende Jurakalkgewinnung. Die
Gewinnungstatigkeit und die Nachnutzung tragt daher zur Vielfalt und Eigenart der
Landschaft bei.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

KN-08 SG:

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Der Wanderweg verlduft nicht durch das Vorranggebiet sondern entlang des dstlichen
Randes. Moglicherweise kann der Weg erhalten, in jedem Fall aber funktional umgelegt
werden. Dies ist Gegenstand des Genehmigungsverfahrens in fernerer Zukunft.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ" auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

In der Wirkzone besteht keine regional erheblich negative Beeintrachtigung von
Naturdenkmalern (vgl. auch allgemeinen Teil zum Umweltbericht).

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ* auf ,, nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach , Bodenschutz 23
" (LUBW 2011) im GroBteil des Gebietes folgendermaBen bewertet: Standort fiir
naturnahe Vegetation: die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht;
natirliche Bodenfruchtbarkeit: mittel (2.0); Ausgleichskorper im Wasserkreislauf: sehr
hoch (4.0). Lediglich etwa 10 % der Fldche im duBersten Westen des Gebietes (< 2ha)
fallen auf maBig tiefes und tiefes Niedermoor mit einer hohen bis sehr hohen (3.5)
Funktion als Standort fiir natiirliche Vegetation.

Die im Moorkataster ausgewiesenen Anmoor und Niedermoor Bereiche ,,GroBes und
Kleines Steinisried" liegen auBerhalb des Vorranggebietes.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ" auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:
Es stellt sich die Frage in welcher MaBstabsscharfe die Landschaftsbildbewertung erfolgt
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und ob dies mit dem konkreten Vorhaben zusammengefiihrt werden kann. Im konkreten
Fall hat die geplante Kiesgrube keinerlei Fernwirkung. Das Landschaftsbild ist in diesem
Bereich durch die Autobahn A81 und die Sportplatzanlagen vorgepragt, so dass nicht von
einem gréBeren naturnahen Bereich ausgegangen werden kann.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ* auf ,, nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Kultur- und Sachgliter:

Die einfachen archdologischen Kulturgiiter und Bodendenkmale gehen durch den Abbau
nicht zwangslaufig verlustig, sondern kénnen vor der Kiesgewinnung erkundet und
eventuelle Funde dokumentiert und ggf. geborgen werden. Die untere Denkmalbehérde
wird im Genehmigungsverfahren eingebunden. Weitergehende MaBnahmen sind mit
dieser auf Genehmigungsebene abzustimmen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ" auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist entsprechend den o.a. Ausfiihrungen von ,konfliktreich® auf , mit
Konflikten" herabzustufen.

Ergebnis der Umweltpriifung:
Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen ist bei dem Gebiet mit mittleren
Umweltauswirkungen zu rechnen. Eine Anpassung der Einstufung ist angezeigt.

KN-09 AG:

Das Vorranggebiet ist dringend wieder in die Planung mit aufzunehmen. Die Begriindung
kann in den Ausfiihrungen zu den Zielen der Planung sowie zum Kartenteil entnommen
werden.

Hinsichtlich der Umweltaspekte ist festzuhalten, dass es sich bei dem Gebiet um eines
der konfliktarmsten Gebiete in der gesamten Region handelt. Unter der Pramisse, eine
nachhaltige Rohstoffsicherung zu betreiben, muss dieser 6kologische Aspekt auch in der
Auswahl der Standorte entsprechend mit einflieBen. Im Zusammenhang mit der
existenziellen Notwendigkeit des Gebietes fiir das Unternehmen und der Notwendigkeit
zur Sicherstellung der Rohstoffversorgung (siehe allg. Teil) sehen wir keine
durchschlagenden Argumente, die gegen die Festlegung des Gebietes sprechen. Vielmehr
wiirde die Verbandsversammlung Abwagungsfehler riskieren, da offensichtlich bei der
Herausnahme im Zuge des Offenlagebeschlusses keine regional einheitlichen
BewertungsmaBstdbe fiir die Gebiete zugrunde gelegt wurden.

Schutzgut Bevédlkerung und Gesundheit des Menschen:

Der Radweg verlduft auf der befestigten WasserburgertalstraBe westlich und der
KreisstraBe nordlich des Gebietes. Der geplante Abbau wird von den Verkehrswegen z.B.
durch Wallschiittungen oder Pflanzungen abgeschirmt, so dass eine Beeintrachtigung
nicht besteht. Eine Zufahrt wird die Funktion des Radwegs ebenfalls nicht
beeintrachtigen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:
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Das Vorranggebiet ist nicht von Kernflachen des Landesweiten Biotopverbunds betroffen.
Es ist lediglich ein rechnerisch modellierter Kern- bzw. Suchraum tangiert, dessen
tatsachliche Funktionsfahigkeit angesichts der Durchschneidung durch die Autobahn nicht
gegeben ist. Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht
geeignet (vgl. allgmeiner Teil).

Ein Konflikt zu Natura 2000-Gebieten ist nicht erkennbar, siehe untenstehende
Ausfiihrungen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Landschaftsbildqualitat wird durch die
Rohstoffgewinnung nicht erheblich negativ beeinflusst: Es handelt sich um einen
kleinrdumigen Kiesabbau der parallel zum Autobahndamm liegt. Dieser dominiert die
Wahrnehmung des Landschaftsbildes in diesem Raum und Uberpragt in technisch. Im
Ubrigen ist die Rohstoffgewinnung am Ort seit jeher Teil der Kulturlandschaft wie z.B.
direkt nordlich der KreisstraBe, stidostlich des Ortes, Ostlich der Autobahn im heutigen
Naturschutzgebiet oder derzeit die bestehende Jurakalkgewinnung. Die
Gewinnungstatigkeit und die Nachnutzung tragt daher zur Vielfalt und Eigenart der
Landschaft bei.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Ergebnis der FFH-Voruntersuchung:

Die Formulierung, dass eine FFH-Vertraglichkeitspriifung auf Vorhabensebene
durchzufiihren ist, ist abzulehnen. Aufgrund der im Steckbrief dargelegten Situation ist
eine UVP-Vorpriifung im Genehmigungsverfahren angezeigt. Kommt diese zum Schluss,
dass eine Vollpriifung durchzufiihren ware, folgt diese erst im zweiten Schritt. Wir
fordern daher die Formulierung auf FFH-Vorpriifung anzupassen.

KN-09 SG:

Durch die Reduzierung des Vorranggebiets fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
am Standort aufgrund des Siedlungsabstandes bitten wir dringend um gréBere
Dimensionierung des Sicherungsgebietes um insgesamt eine vergleichbare
Rohstoffmenge zu sichern:

Das Vorranggebiet soll um die Flache zwischen der Nordostecke des westlichen ,Fingers
" bis zur Nordwestecke des 6stlichen ,,Fingers™ erweitert werden. Rohstoffgeologische
Erkundungen des Unternehmens haben dort ein bauwiirdiges Vorkommen nachgewiesen.
Hierdurch ergibt sich eine Flachenerweiterung von ca. 1,7 Hektar und eine wesentlich
flacheneffizientere Abbaugeometrie als im dargestellten Gebiet. Wir bitten dringend um
Ergdnzung des Vorranggebietes in der Raumnutzungskarte.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Das (erweiterte) Vorranggebiet ist nur in geringem Umfang am nordlichen Rand von
Kernflachen, Such- oder Kernrdumen des Landesweiten Biotopverbunds betroffen. Die
Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgemeiner Teil).

199

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Schutzgut Landschaft:

Die Lage innerhalb eines unzerschnittenen Landschaftsraums I0st keine negative
Beeintrachtigung aus, da durch den punktuellen Eingriff innerhalb eines sehr groen
Gebiets keine zerschneidende Wirkung eintritt. Eine Vergleichbarkeit mit einer
linienhaften Infrastruktur und deren Wirkung besteht nicht. Im Ubrigen nimmt die offene
Abbauflache nicht zu, da die Rekultivierung mit dem Abbau mitlduft.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

KN-10 AG:

Das Vorranggebiet ist dringend wieder in die Planung mit aufzunehmen. Die Begriindung
kann in den Ausfiihrungen zu den Zielen der Planung sowie zum Kartenteil entnommen
werden.

Hinsichtlich der Umweltaspekte ist festzuhalten, dass das Gebiet nur mit geringen bis
mittleren Umweltauswirkungen verbunden ist (vgl. unten). Unter der Préamisse, eine
nachhaltige Rohstoffsicherung zu betreiben, muss dieser 6kologische Aspekt auch in der
Auswahl der Standorte entsprechend mit einflieBen. Im Zusammenhang mit der
existenziellen Notwendigkeit des Gebietes fiir das Unternehmen und der Notwendigkeit
zur Sicherstellung der Rohstoffversorgung (siehe allg. Teil) sehen wir keine
durchschlagenden Argumente, die gegen die Festlegung des Gebietes sprechen. Vielmehr
wiirde die Verbandsversammlung Abwagungsfehler riskieren, da offensichtlich bei der
Herausnahme im Zuge des Offenlagebeschlusses keine regional einheitlichen
BewertungsmaBstabe fiir die Gebiete zugrunde gelegt wurden.

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:

Die Beeintrachtigung von Rad- und Wanderwegen in der Wirkzone ist zu streichen (vgl.
allgemeiner Teil zum Umweltbericht.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ" auf ,, nicht erheblich™ zu
korrigieren.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Das Vorranggebiet und der Wirkraum sind nicht von Such- oder Kernraumen des
Landesweiten Biotopverbunds betroffen. Die Heranziehung des Regionalen
Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl. allgmeiner Teil).

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ" auf ,, nicht erheblich™ zu
korrigieren.

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach , Bodenschutz 23
" (LUBW 2011) im Gebiet folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe Vegetation:
die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; nattirliche
Bodenfruchtbarkeit: mittel (2.0); Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf: sehr hoch (4.0).
Die Funktion des Ausgleichskdrpers im Wasserkreislauf kann durch eine entsprechende
Rekultivierung wieder hergestellt werden.

GemaB Moorkataster sind keine anmoorigen Flachen innerhalb des Vorranggebietes
anzutreffen (abgerufen am 20.02.2019). Der Belang ist daher zu streichen.

Die Auswirkung der Planung ist von ,.besonders erheblich negativ" auf ,erheblich negativ
" herabzustufen.
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Schutzgut Landschaft:

Es stellt sich die Frage in welcher MaBstabsscharfe die Landschaftsbildbewertung erfolgt
und ob dies mit dem konkreten Vorhaben zusammengefiihrt werden kann. Im konkreten
Fall hat die geplante Kiesgrube keinerlei Fernwirkung. Das Landschaftsbild ist in diesem
Bereich durch die Autobahn und die damit in Verbindung stehenden Einschnitte, Damme
und Bauwerke beeinflusst.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ* auf ,, nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Kultur- und Sachgliter:

Innerhalb der ,Wirkzone™ hat die Rohstoffgewinnung keinen Einfluss auf archdologische
Kulturgiiter bzw. (Boden-)Denkmale, da in diesem Bereich nicht in das Gelande
eingegriffen wird (vgl. auch allgemeinen Teil zum Umweltbericht).

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ" auf ,, nicht erheblich

" herabzustufen.

Natura 2000:

Es wird angefiihrt, dass eine Natura 2000-Vorpriifung erforderlich sei. Diese wird im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens durchzufiihren. Aufgrund des Ergebnisses der
FFH-Voruntersuchung im Rahmen der Regionalplanung auf eine obligatorischen FFH-
Vertraglichkeitspriifung im Genehmigungsverfahren zu schlieBen ist allerdings so nicht
akzeptabel, da die konkrete Vorhabensflache, der Zeitpunkt und die dann tatsachlich
betroffenen Schutzgegenstande noch nicht feststehen. Kommt die FFH-Vorpriifung im
Zuge des Genehmigungsverfahrens zu dem Ergebnis, dass erhebliche Beeintrachtigungen
nicht ausgeschlossen werden kdnnen, wird in der Folge die Vertraglichkeitspriifung
durchgefiihrt.

Die Forderung einer obligatorischen Natura2000-Vertraglichkeitspriifung ist daher
herauszunehmen.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Vorranggebiet mit
Konflikten®™ auf , Konfliktarmes Vorranggebiet" zu korrigieren. Das Vorranggebiet ist damit
auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen verbunden.

Ergebnis der Umweltpriifung:

Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen ist bei dem Gebiet unter Berlicksichtigung der
vorliegenden MaBgaben mit geringen Umweltauswirkungen zu rechnen. Eine Anpassung
der Einstufung ist angezeigt.

KN-11 AG:

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:

Die Lage von Sportplatz und Friedhof innerhalb der Wirkzone ist richtig. Jedoch befindet
sich zwischen Sportplatz und Vorranggebiet bereits das genehmigte Abbaugebiet, so dass
die Kiesgrube kiinftig weiter vom Sportplatz abriickt und somit die Emissionen geringer
sein werden. Zum Friedhof verbleibt eine Waldkulisse und ein Geldndeversatz, so dass
keine direkte Blickbeziehung entstehen wird und ein Puffer fiir Emissionen verbleibt.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.
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Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Das Vorranggebiet ist nicht vom Landesweiten Biotopverbunds betroffen. Eine
Betroffenheit der Biotopverbundbereiche innerhalb der Wirkzone kann ausgeschlossen
werden. Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht
geeignet (vgl. allgemeiner Teil).

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Lage innerhalb eines unzerschnittenen Landschaftsraums 16st keine negative
Beeintrachtigung aus, da durch den punktuellen Eingriff innerhalb eines sehr groBen
Gebiets keine zerschneidende Wirkung eintritt. Eine Vergleichbarkeit mit einer
linienhaften Infrastruktur und deren Wirkung besteht nicht. Im Ubrigen nimmt die offene
Abbauflache nicht zu, da die Rekultivierung mit dem Abbau mitlauft.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist entsprechend den o.a. Ausfiihrungen von ,mit Konflikten™ auf
konfliktarm™ herabzustufen.

Ergebnis der Umweltpriifung:

Entsprechend der o.a. Ausfiihrungen ist bei dem Gebiet unter Beriicksichtigung der
vorliegenden MaBgaben mit geringen Umweltauswirkungen zu rechnen. Eine Anpassung
der Einstufung ist angezeigt.

KN-12 AG:

Schutzgut Bevédlkerung und Gesundheit des Menschen:

Das Vorranggebiet liegt direkt an der KreisstraBe K6117 zwischen Orsingen und
Wahlwies; durch die Emissionen des Verkehrs ist das Gebiet zur Feierabenderholung
kaum geeignet. Im Ubrigen bestehen im Gebiet keine entsprechend nutzbaren Wege.

Die Beeintrachtigung von Radwegen in der Wirkzone ist zu streichen (vgl. allgemeiner
Teil zum Umweltbericht).

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ" auf ,, nicht erheblich

" herabzustufen.

Natura 2000:

Es wird angefiihrt, dass eine Natura 2000-Vorpriifung erforderlich sei. Diese ist im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens durchzufiihren. Das Ergebnis der FFH-
Voruntersuchung im Rahmen der Regionalplanung hinsichtlich einer obligatorischen FFH-
Vertraglichkeitspriifung im Genehmigungsverfahren ist allerdings so nicht akzeptabel:

Es wird dargestellt, dass keine Schutzgegenstdnde des FFH-Gebietes direkt betroffen
sind.

Die eigentliche Vorhabensflache ist als Nahrungs- und Jagdgebiet fiir das GroBe Mausohr
nicht geeignet.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Das FFH-Gebiete und das Abbaugebiet liegen nicht an einem gemeinsamen Gewasser.
Fiir alle weiteren LRT und Arten sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten.

Ergebnis der Natura 2000-Voruntersuchung: Die Voruntersuchung hat in den relevanten
Punkten dargelegt, dass keine Beeintrdchtigung des Gebiets zu erwarten ist. Weitere
Punkte konnten wie o.a. ausgerdaumt werden. Die Forderung einer obligatorischen
Natura2000-Vertraglichkeitspriifung ist daher herauszunehmen.

KN-14 AG:

Schutzgut Bevodlkerung und Gesundheit des Menschen:

Der Radweg wird auf der nérdlichen Seite parallel zur KreisstraBe nordlich des
Vorranggebietes gefiihrt, es bestehen somit keine Beriihrungspunkte zum Vorranggebiet.
Im Ubrigen erfolgt auf einer groBen Teilfliche bereits die Rohstoffgewinnung im
Trockenabbau, so dass hinsichtlich der Emissionen kiinftig eher von geringeren
Beeinflussungen der Wege zu rechnen ist.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Das Vorranggebiet ist nicht von Kernflachen, Such- oder Kernrdumen des Landesweiten
Biotopverbunds betroffen. Die Kernflachen des Biotopverbundes in der Wirkzone sind
Fragmente beidseits der BundesstraBe. Die modellierten Kern- und Suchrdume zwischen
den Kernflachen sind aufgrund der Nutzung als StraBenflache fiir die Biotopvernetzung
funktionslos und kdnnen demzufolge nicht durch die Rohstoffnutzung beeintrachtigt
werden. Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht
geeignet (vgl. allgemeiner Teil).

Schutzgut Wasser:

Das Vorranggebiet liegt wie der bestehende Abbau in der Zone IIIB des
Wasserschutzgebietes. Erheblich negative Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
kdnnen ausgeschlossen werden, da im Rahmen der bisherigen Genehmigungsverfahren
am Standort die hydrogeologischen und wasserwirtschaftlichen Belange abgepriift
wurden und keine Verschlechterung des Grundwassers zu besorgen war.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Luft und Klima:

Auf dem GroBteil des Vorranggebiets ist im Rahmen der bestehenden Kiesgewinnung
bereits die Waldumwandlung genehmigt und erfolgt. Es kommt somit zu keinem
zusatzlichen Verlust von Klimaschutzwald.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Landschaftsbildqualitdt wird durch die
Rohstoffgewinnung im Vorranggebiet nicht erheblich negativ beeinflusst: Innerhalb des
Vorranggebietes erfolgt bereits die Rohstoffgewinnung oberhalb des
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Grundwasserhorizontes. Ebenso sind im direkten Umfeld starke Vorpragungen durch
Verkehrsinfrastruktur, Gewerbegebiete und Rohstoffaufbereitung vorhanden. Diese
dominieren die Wahrnehmung des Landschaftsbildes in diesem Raum und Uberprdgen sie
technisch. Der entstehende Baggersee wird bereits heute nicht mehr als Fremdkd&rper in
der Landschaft wahrgenommen. Im Ubrigen ist die Rohstoffgewinnung seit jeher Teil der
Kulturlandschaft. Die Gewinnungstatigkeit und die Nachnutzung tragen daher zur Vielfalt
und Eigenart der Landschaft bei. Beispielhaft im Zusammenhang mit Nassabbau sei der
Binninger See als Teil des dortigen Landschaftsschutzgebietes genannt.

Da innerhalb des Wirkraums keine Rohstoffgewinnung stattfindet, kann dies keine
Auswirkung auf das Landschaftsschutzgebiet haben (vgl. allgemeiner Teil der
Stellungnahme).

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Natura 2000:

Zwischen dem Vorranggebiet und dem FFH-Gebiet liegen neben ca. 1,5 Kilometern
Entfernung der bestehende Baggersee, das Kieswerk, eine BundesstraBe und ein
Waldgebiet. Es ist nicht erkennbar wie die in Anlage 1 der FFH-Verordnung sowie die im
Entwurf des Managementplans gelisteten Arten und Erhaltungsziele auch nur vage
betroffen sein konnten. Eine Natura 2000-Vorpriifung sowie die Darstellung einer
potentiellen Betroffenheit von Natura 2000-Gebieten wird daher abgelehnt.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Gesamteinstufung der Umweltkonflikte ist somit von ,mit Konflikten™ auf , konfliktarm
" anzupassen.

Ergebnis der Umweltpriifung:
Das Vorranggebiet ist damit auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen
verbunden.

Entsprechen obiger Ausfiihrungen ist eine obligatorische FFH-Vertraglichkeitspriifung im
Genehmigungsverfahren auf Grundlage der (iberschlagigen Einschatzung im Rahmen
dieses Umweltberichtes nicht begriindet und daher beim Ergebnis der Umweltpriifung zu
streichen.

KN-16 AG:

Schutzgut Bevélkerung und Gesundheit des Menschen:

Die Rohstoffgewinnung innerhalb des Vorranggebietes erfolgt im Trockenabbau, so dass
grundsatzlich die Wegebeziehung fiir den Radverkehr aufrechterhalten werden kann.
Angesichts der gewerblichen Entwicklung in diesem Bereich ist mdglicherweise ohnehin
eine neue Trassierung des Radwegs geeigneter und sinnvoller als die bestehende
umwegige Fiihrung zwischen Kiesgrube, Gewerbe und BundesstraBe.

Die Auswirkung der Planung ist daher zumindest von ,besonders erheblich negativ" auf
.erheblich negativ" herabzustufen.

Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:
Das Vorranggebiet ist, da Waldgebiet, nicht von Kernflachen, Such- oder Kernraumen des
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Landesweiten Biotopverbunds betroffen. Die Heranziehung des Regionalen
Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl. allgemeiner Teil). Ebenso sind
keine Waldbiotope innerhalb des Vorranggebietes vorhanden.

Die innerhalb der Wirkzone liegenden Kernflachen, Such- und Kernrdume sind einerseits
vom Vorranggebiet durch eine Kiesgrube abgesetzt, so dass hier keine direkte
Beeinflussung besteht. AuBerdem stellt sich aufgrund der Modellierung des Suchraums
Uber die BundesstraBe hinweg die Frage, ob hier eine funktionale Vernetzung tiberhaupt
stattfinden kann.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Das Vorranggebiet liegt wie der bestehende Abbau in der Zone III des
Wasserschutzgebietes. Erheblich negative Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
kdnnen ausgeschlossen werden, da im Rahmen der bisherigen Genehmigungsverfahren
am Standort die hydrogeologischen und wasserwirtschaftlichen Belange abgepriift
wurden und keine Verschlechterung des Grundwassers zu besorgen war. Es ist weiterhin
die Gewinnung oberhalb des Grundwasserhorizonts vorgesehen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Es handelt sich am Standort um eine tempordre Waldumwandlung. Folglich werden die
Waldfunktionen wieder hergestellt. Der Abbau erfolgt, wie die temporare
Waldumwandlung, stets abschnittsweise, so dass die unbewaldete Flache sich nur auf
Teilflaichen des Vorranggebietes erstreckt.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Formulierung ,weitgehend Uberpragtes Gebiet durch BundesstraBen sowie
Gewerbeflachen™ widerspricht sich mit der ,Inanspruchnahme von Raumen mit hoher
Landschaftsbildqualitdt." Erstgenannte dominieren die Wahrnehmung des
Landschaftsbildes in diesem Raum und Uiberpragen sie technisch, wahrend die Kiesgrube
innerhalb des Waldgebiets von auBen nicht oder kaum in Erscheinung tritt. Im Ubrigen ist
die Rohstoffgewinnung seit jeher Teil der Kulturlandschaft. Die Gewinnungstatigkeit und
die Nachnutzung tragen daher zur Vielfalt und Eigenart der Landschaft bei.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Natura 2000:

Die Forderung einer Natura 2000-Vorpriifung ist aufgrund der raumlichen Nahe
nachvollziehbar. Dies betrifft insbesondere mobile Arten, weniger jedoch
Lebensraumtypen. Diese Vorpriifung ist auf Genehmigungsebene durchzufiihren. Sollten
jedoch keine erheblichen Beeintréchtigungen des FFH-Gebietes hierin festgestellt werden,
ist von einer FFH-Vertraglichkeitspriifung abzusehen.

Ergebnis der FFH-Voruntersuchung:
Aufgrund obiger Ausfiihrungen kann nicht eine obligatorische FFH-
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Vertraglichkeitspriifung gefordert werden. Diese erfolgt erst im zweiten Schritt. Die
Formulierung ist entsprechend anzupassen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Gesamteinstufung der Umweltkonflikte ist somit von ,mit Konflikten" auf , konfliktarm
" anzupassen.

Ergebnis der Umweltpriifung:
Das Vorranggebiet ist damit auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen
verbunden.

Entsprechen obiger Ausfiihrungen ist eine obligatorische FFH-Vertraglichkeitspriifung im
Genehmigungsverfahren auf Grundlage der UGberschldgigen Einschdtzung im Rahmen
dieses Umweltberichtes nicht begriindet und daher beim Ergebnis der Umweltpriifung zu
streichen.

KN-17 AG:

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Die Betroffenheit von Erholungswald ist zwar richtig. Die Ermittlung der Gebiete scheint
jedoch aufgrund der 6rtlichen Gegebenheiten nicht zweckmaBig: Das Waldgebiet liegt an
einem Kreuzungsbereich zweier stark befahrener BundesstraBen und ist deshalb stark
verlarmt, so dass eine entsprechende Nutzung faktisch nicht stattfindet.

Eine erheblich negative Beeintrachtigung von Wander- und Radwegen findet durch die
Gewinnungstatigkeit nicht statt (vgl. allgemeiner Teil). Auf der anderen Seite des Weges
hat in der Vergangenheit Kiesabbau stattgefunden und dennoch wurde die Wegfiihrung
auf der jetzigen Trasse gewahlt.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Eine Beeintrachtigung des Naturschutzgebietes in der Wirkzone des Vorranggebietes
kann ausgeschlossen werden: Wertgebende Lebensraumtypen und Arten befinden sich
gemaB im Entwurf vorliegenden Natura-Managementplan (FFH-Gebiet ungefahr
deckungsgleich mit NSG) in (iber 300 Meter Entfernung. Es stellt sich somit die Frage ob
das dortige Naturschutzgebiet (iberhaupt noch rechtfertigt werden kann, wenn bereits
das FFH-Gebiet liberwiegend aus ,nicht gemeinten Flachen™ besteht.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Das Vorranggebiet liegt wie der bestehende Abbau in der Zone III des
Wasserschutzgebietes. Erheblich negative Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
kdnnen ausgeschlossen werden, da im Rahmen der bisherigen Genehmigungsverfahren
am Standort die hydrogeologischen und wasserwirtschaftlichen Belange abgepriift
wurden und keine Verschlechterung des Grundwassers zu besorgen war. Es ist weiterhin
die Gewinnung oberhalb des Grundwasserhorizonts vorgesehen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Es handelt sich am Standort um eine temporare Waldumwandlung. Folglich werden die
Waldfunktionen wieder hergestellt. Der Abbau erfolgt, wie die temporare
Waldumwandlung, stets abschnittsweise, so dass die unbewaldete Flache sich nur auf
Teilflachen des Vorranggebietes erstreckt.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Formulierung ,weitgehend Uiberpragtes Gebiet durch BundesstraBen sowie
Gewerbeflachen™ widerspricht sich mit der ,Inanspruchnahme von Raumen mit hoher
Landschaftsbildqualitdt." Erstgenannte dominieren die Wahrnehmung des
Landschaftsbildes in diesem Raum und Uberpragen sie technisch, wahrend die Kiesgrube
innerhalb des Waldgebiets von auBen nicht oder kaum in Erscheinung tritt. Im Ubrigen ist
die Rohstoffgewinnung seit jeher Teil der Kulturlandschaft. Die Gewinnungstatigkeit und
die Nachnutzung tragen daher zur Vielfalt und Eigenart der Landschaft bei.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Natura 2000:

Die Forderung einer Natura 2000-Vorpriifung ist aufgrund der raumlichen Nahe
nachvollziehbar. Dies betrifft insbesondere mobile Arten, weniger jedoch
Lebensraumtypen. Diese Vorpriifung ist auf Genehmigungsebene durchzufiihren. Sollten
jedoch keine erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes hierin festgestellt werden,
ist von einer FFH-Vertréglichkeitspriifung abzusehen.

Ergebnis der FFH-Voruntersuchung:

Aufgrund obiger Ausfiihrungen kann nicht eine obligatorische FFH-
Vertraglichkeitspriifung gefordert werden. Diese erfolgt erst im zweiten Schritt. Die
Formulierung ist entsprechend anzupassen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Gesamteinstufung der Umweltkonflikte ist somit von ,,mit Konflikten" auf , konfliktarm
" anzupassen.

Hinweise zur Vermeidung und Verminderung nachteiliger Auswirkungen:

Die Reduzierung im Bereich des Immissionsschutzwaldes ist nicht sinnvoll, da es sich um
eine zeitlich befristete Umwandlung handelt und die Funktion nur abschnittsweise nicht
geleistet werden kann.

Das FFH-Gebiet Gberlagert sich nicht mit dem Vorranggebiet. Zusatzliche Puffer sind
nicht erforderlich, da gemaB Entwurf des Managementplans direkt angrenzend weder
Lebensraumtypen noch Arten mit Erhaltungszielen kartiert sind.

Wir bitten um Streichung der Formulierungen.

Ergebnis der Umweltpriifung:
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee 1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken
Ifd.Nr.| St.Nr. |[Absender Anregungen/Bedenken Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Das Vorranggebiet ist damit auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen

verbunden.

Entsprechen obiger Ausfiihrungen ist eine obligatorische FFH-Vertraglichkeitspriifung im
Genehmigungsverfahren auf Grundlage der Uberschldgigen Einschdtzung im Rahmen
dieses Umweltberichtes nicht begriindet und daher beim Ergebnis der Umweltpriifung zu
streichen.

KN-12 SG:

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgemeiner Teil). Vom Vorranggebiet und dessen Wirkzone sind keine Flachen des
Landesweiten Biotopverbunds betroffen. Jedoch liegt ein Waldbiotop innerhalb der
Wirkzone des Vorranggebiets, hierbei handelt es sich um einen strukturreichen
Altholzbestand. Dieser ist vom derzeitigen Waldgebiet innerhalb des Vorranggebiets
durch eine KreisstraBe und landwirtschaftliche Flachen abgesetzt, so dass keine
funktionale Verflechtung und somit auch keine erheblich negative Auswirkung bestehen.
Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach , Bodenschutz 23
" (LUBW 2011) im Gebiet folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe Vegetation:
die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; natiirliche
Bodenfruchtbarkeit: mittel (2,0); Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf: sehr hoch (4,0);
Filter und Puffer (2,5); Gesamtbewertung (2,83). Die Gesamtbewertung hoch (3,0) wird
damit nicht erreicht. Die Formulierung ist entsprechend anzupassen.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Das Vorranggebiet liegt wie der bestehende Abbau in der Zone IIIB des
Wasserschutzgebietes. Erheblich negative Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
kénnen ausgeschlossen werden, da im Rahmen der bisherigen Genehmigungsverfahren
am Standort die hydrogeologischen und wasserwirtschaftlichen Belange abgepriift
wurden und keine Verschlechterung des Grundwassers zu besorgen war.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Innerhalb der Wirkzone, also auBerhalb des Vorranggebietes, wird der
Immissionsschutzwald in seiner Funktion weder beeintrachtigt noch kommt es zu einem
Verlust.

Schutzgut Landschaft:
Im Nordwesten des Vorranggebietes ist kein Sichtschutzwald verzeichnet.

Die Inanspruchnahme von Raumen mit hoher Landschaftsbildqualitdt ist angesichts der
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
teilrdumlichen Situation kaum nachvollziehbar: Infrastukturen wie die Bundesstrafle,
Elektrizitatsfreileitungen oder die KreisstraBen nordlich und westlich beeinflussen den
Bereich. Ebenso grenzt im Osten die bestehende Auskiesung an. Durch die Lage
innerhalb des Waldgebietes wird das Vorranggebiet weiterhin nicht wesentlich im
Landschaftsbild in Erscheinung treten. Im Ubrigen ist die Rohstoffgewinnung seit jeher
Teil der Kulturlandschaft. Die Gewinnungstatigkeit und die Nachnutzung tragen daher zur
Vielfalt und Eigenart der Landschaft bei.
Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.
Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Gesamteinstufung der Umweltkonflikte ist somit von ,,mit Konflikten" auf , konfliktarm
“ anzupassen.
Ergebnis der Umweltpriifung:
Das Vorranggebiet ist damit auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen
verbunden.

244 339 / 28 |Industrieverband Steine  |Landkreis Waldshut:

und Erden e. V.

73760 Ostfildern

Standort:
alle Flachen im Landkreis
Waldshut

WT-01 SG

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:
- Die Beeintrachtigung von Wanderwegen in der Wirkzone ist zu streichen (vgl.
allgemeiner Teil zum

Umweltbericht).
- Das geplante Vorranggebiet nimmt keine siedlungsnahen Erholungsrdume in
Anspruch, da es sich bei

um landwirtschaftliche Anwesen im AuBenbereich handelt und nicht um einen
beplanten

Innenbereich mit Wohnbebauung innerhalb einer geschlossenen Ortschaft.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ® auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Boden:
- Das Kriterium ,Inanspruchnahme von Bodenschutzwald" kann entfallen (vgl.
allgemeiner Teil zum

Umweltbericht).
- In einem GroBteil der Flache (5,6 von 7 ha) werden die Bodenfunktionen nach
Bodenschutz 23

" (LUBW 2011) folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe Vegetation:
die Bewertungsklasse

hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; natiirliche Bodenfruchtbarkeit: gering
bis mittel (1.5).

Nur ein kleiner Bereich (ca. 1,4 ha) am stidlichen Rand des Gebiets erreicht als
Standort fiir naturnahe

Vegetation die Bewertungsklasse hoch (3.0).

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhérungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Der Umweltbericht wird aktualisiert. Weitere Details sind den
Unterlagen zum 2. Anhdrungsentwurf zu entnehmen.

Zudem fanden im Rahmen der Erarbeitung des 2. Entwurfs weitere Abstimmungen mit
den Naturschutzbehérden und dem ISTE insbesondere in Bezug auf das Themenfeld
Artenschutz/Natura 2000 statt.
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Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ® auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:
- Der punktuelle Abbau von Rohstoffen am vorgesehenen Standort diirfte das
groBraumige
Luftzirkulationssystem nicht beeintrachtigen.
Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:
- Vorbelastung: bestehender Steinbruch nérdlich des Vorranggebiets.
- Von der insgesamt 7 ha groBen Flache liegen nur ca. 0,6 ha am duBersten
Rand des
Landschaftsschutzgebietes ,Albtal (Unterlauf der Hauensteiner Alb)".

- Die Lage innerhalb des Naturparks Siidschwarzwald fiihrt nicht zu besonders
erheblich negativen

Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem Naturpark vereinbar, da in § 4 Abs. 2
Nr. 4 der Verordnung

die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist. D.h. die
Gewinnung von

Bodenbestandteilen ist moglich, ist aber zu genehmigen. Dies erfolgt im
Rahmen des

immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.
- Die Lage innerhalb eines unzerschnittenen Landschaftsraums lost keine
negative Beeintrachtigung

aus, da durch den punktuellen Eingriff innerhalb eines sehr groBen Gebiets
keine zerschneidende

Wirkung eintritt. Eine Vergleichbarkeit mit einer linienhaften Infrastruktur und
deren Wirkung besteht

nicht. Daneben entfallt die Wahrnehmung des Abbaus im bisherigen
Abbaugebiet durch die

fortschreitende Rekultivierung, so dass auch keine zusatzliche FlachengréBe zu
Buche schlagen

koénnte.
Die Auswirkung der Planung ist von ,.besonders erheblich negativ" auf ,erheblich negativ
" herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Vorranggebiet mit
Konflikten" auf ,Konfliktarmes Vorranggebiet" zu korrigieren.

Ergebnis der Umweltpriifung:
Das Vorranggebiet ist damit auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen
verbunden.

WT-02 AG:
Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:
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Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Eine Inanspruchnahme des Wanderweges ist aufgrund der raumlichen Gegebenheiten
unumganglich. Es kann und wird jedoch im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
sichergestellt, dass die funktionale Verbindung des Wanderweges erhalten bleibt und der
Weg in geeigneter Form umgelegt wird. Hierfiir stehen grundsatzlich Bereiche im Umfeld
des Steinbruchs zur Verfiigung.

Die Auswirkung der Planung ist von ,.besonders erheblich negativ* auf ,erheblich negativ
“ herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Die 6stlich und norddstlich vom bestehenden Steinbruch liegenden Gebiete des
landesweiten Biotopverbunds sind vom geplanten Vorranggebiet nicht betroffen, auch
befinden sich diese Flachen nicht innerhalb der Wirkzone < 50 m. Eine Stérung des
Biotopverbunds ist somit nicht gegeben. Die Heranziehung des Regionalen
Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl. allgemeiner Teil).

Auch im Rahmen der Zonierung des Biospharengebietes wurde fiir die Waldfldche weder
Kern- noch Pflegezone festgelegt.

Ein ,nicht geschiitztes" Waldbiotop westlich des Vorranggebiets liegt am duBersten Rand
der Wirkzone — eine (negative) Beeinflussung ist nicht abzusehen, da keine Flachen in
Anspruch genommen werden.

Die angefiihrten sehr hohen Konflikte mit Natura 2000 sind nicht zutreffend. Im Rahmen
des kiirzlich abgeschlossenen Genehmigungsverfahrens auf einer Teilflache des
Vorranggebietes wurde eine FFH-Relevanzpriifung durchgefiihrt und keine erheblichen
Beeintrachtigungen auf die Natura 2000-Gebiete festgestellt.

Die Auswirkung der Planung ist von ,besonders erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Boden:

Die Inanspruchnahme von Bodenschutzwald betrifft weniger als die Halfte des geplanten
Vorranggebietes. AuBerdem kann das Kriterium des ,Verlusts" von Bodenschutzwald
grundsatzlich entfallen (vgl. allgemeiner Teil zum Umweltbericht).

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:
Vorbelastung: StraBe sowie bestehender Steinbruch stlich des Vorranggebiets

Die Lage innerhalb des Landschaftsschutzgebietes fiihrt nicht zu besonders erheblich
negativen Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem LSG vereinbar, da in § 5 Abs. 2 Nr. 4
der Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist.
D.h. die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist mdglich, muss aber genehmigt werden.
Dies erfolgt im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Sichtschutzwald: Der 6stlich des bestehenden Steinbruchs liegende Sichtschutzwald
bleibt erhalten. Weiterhin kann zukiinftig der westlich des Vorranggebietes liegende Wald
als Sichtschutzwald dienen (vgl. auch allgemeiner Teil zum Umweltbericht).
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Die Lage innerhalb eines unzerschnittenen Landschaftsraums 16st keine negative
Beeintrachtigung aus, da durch den punktuellen Eingriff innerhalb eines sehr groBen
Gebiets keine zerschneidende Wirkung eintritt. Eine Vergleichbarkeit mit einer
linienhaften Infrastruktur und deren Wirkung besteht nicht. Daneben entféllt die
Wahrnehmung des Abbaus im bisherigen Abbaugebiet durch die fortschreitende
Rekultivierung, so dass auch keine zusatzliche FlachengréBe zu Buche schlagen konnte.
Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
negativ" herabzustufen.

Kultur- und Sachgiiter:

Bisher ist am Aussichtspunkt ,Roter Felsen™ keine Befestigung aus dem Mittelalter
bekannt. Daher kann von einer ,,Beeintrachtigung von Kulturgitern™ mit erheblichen
negativen Umweltauswirkungen nicht ausgegangen werden.

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Natura 2000:

Die geplante Abbauflache liegt ostlich des FFH-Gebiets ,,Gletscherkessel Prag und
Weidfelder im Oberen Wiesental" (Nr. 8213311) und westlich des FFH-Gebiets
,Hochschwarzwald um den Feldberg und Bernauer Hochtal (Nr. 8114311) sowie
vollstandig im Vogelschutzgebiet Stidschwarzwald (Nr. 8114441). Der ostliche (1,5 ha
groBe) Teil des insgesamt 4 ha umfassenden Vorranggebiets wurde im Dezember 2018
nach BImSchG vom Landratsamt Waldshut genehmigt. Im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens durchgefiihrte FFH-Relevanzpriifung eines Fachbiiros kam zu
dem Ergebnis, dass keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die 0. g. Natura 2000-
Gebiete zu erwarten sind.

Eine Natura 2000-Vorpriifung ist im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
durchzufiihren, allerdings ist das Ergebnis der FFH-Voruntersuchung im Rahmen der
Regionalplanung hinsichtlich einer obligatorischen FFH-Vertraglichkeitspriifung im
Genehmigungsverfahren so nicht akzeptabel.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Konfliktreiches
Vorranggebiet" auf ,Vorranggebiet mit Konflikten®™ zu korrigieren. Das Vorranggebiet ist
damit auf regionaler Ebene nur mit mittleren Umweltauswirkungen verbunden.

WT-03 SG:

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:

Eine Inanspruchnahme des Wanderweges ist aufgrund der raumlichen Gegebenheiten
unumganglich. Es kann und wird jedoch im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
sichergestellt, dass die funktionale Verbindung des Wanderweges erhalten bleibt und der
Weg in geeigneter Form umgelegt wird. Hierfiir stehen grundsatzlich Bereiche im Umfeld
des Steinbruchs zur Verfiigung.

Die Auswirkung der Planung ist von ,.besonders erheblich negativ* auf ,erheblich negativ
" herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:
Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgemeiner Teil).

212

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Auch im Rahmen der Zonierung des Biospharengebietes wurde fiir die Waldflache weder
Kern- noch Pflegezone festgelegt.

In der Wirkzone werden keine Flachen in Anspruch genommen; Erschiitterungen oder
Schallemissionen sind fiir Biotope nicht relevant. Die groBflachigen Festlegungen aus der
regionalen Konzeption haben nicht die Aussagetiefe auf der Vorhabensflache oder der
Wirkzone. Deshalb sind weder das Naturschutzgebiet ,Gletscherkessel Prag" noch die
Pflegezone des Biosphdrengebietes ,Schwarzwald" in der Wirkzone von einem
Rohstoffabbau betroffen (vgl. auch allgemeinen Teil zum Umweltbericht).

Die angefiihrten sehr hohen Konflikte mit Natura 2000 sind nicht zutreffend. Im Rahmen
des kiirzlich abgeschlossenen Genehmigungsverfahrens auf einer Teilflache des
Vorranggebietes wurde eine FFH-Relevanzpriifung durchgefiihrt und keine erheblichen
Beeintrachtigungen auf die Natura 2000-Gebiete festgestellt.

Die Auswirkung der Planung ist von ,besonders erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Boden:

Eine Inanspruchnahme von Boden mit sehr hoher Leistungs-/Funktionsfahigkeit im
Naturhaushalt ist auf der schutzgutbezogenen Ubersichtskarte zum geplanten
Sicherungsgebiet (siche WT-02 AG) nicht ersichtlich. In der Bodenkarte BK50 des LGRB
werden die Bodenfunktionen nach ,,Bodenschutz 23" (LUBW 2011) im Gebiet
folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe Vegetation: die Bewertungsklasse
hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; natiirliche Bodenfruchtbarkeit: gering bis mittel
(1.5); Filter und Puffer fiir Schadstoffe: gering (1.0).

Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die Lage innerhalb des Landschaftsschutzgebietes fiihrt nicht zu besonders erheblich
negativen Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem LSG vereinbar, da in § 5 Abs. 2 Nr. 4
der Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist.
D.h. die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist mdglich, ist aber zu genehmigen. Dies
erfolgt im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Die Lage innerhalb des Naturparks fiihrt nicht zu besonders erheblich negativen
Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem Naturpark vereinbar, da in § 4 Abs. 2 Nr. 4 der
Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist. D.h.
die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist mdéglich, ist aber zu genehmigen. Dies erfolgt
im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Die Lage innerhalb eines unzerschnittenen Landschaftsraums I0st keine negative
Beeintrachtigung aus, da durch den punktuellen Eingriff innerhalb eines sehr groBen
Gebiets keine zerschneidende Wirkung eintritt. Eine Vergleichbarkeit mit einer
linienhaften Infrastruktur und deren Wirkung besteht nicht. Daneben entféllt die
Wahrnehmung des Abbaus im bisherigen Abbaugebiet durch die fortschreitende
Rekultivierung, so dass auch keine zusatzliche FlachengréBe zu Buche schlagen kdnnte.
Die Auswirkung der Planung ist folglich von ,besonders erheblich negativ* auf ,erheblich
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negativ" herabzustufen.

Natura 2000:

Die geplante Abbauflache liegt direkt ostlich des FFH-Gebiets ,,Gletscherkessel Prag und
Weidfelder im Oberen Wiesental" (Nr. 8213311) und westlich des FFH-Gebiets
,Hochschwarzwald um den Feldberg und Bernauer Hochtal (Nr. 8114311) sowie
vollstandig im Vogelschutzgebiet Siidschwarzwald (Nr. 8114441). Im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens zum Erweiterungsgebiet des schon bestehenden Steinbruchs
wurde bei einer FFH-Relevanzpriifung festgestellt, dass keine erheblichen
Beeintrachtigungen fiir die 0.g. Natura 2000-Gebiete zu erwarten sind.

In einem spateren Genehmigungsverfahren ware eine erneute Natura 2000-Vorpriifung
durchzufiihren. Die dargelegte Erheblichkeitsabschatzung und ihre Folgerung fiir das
Priifergebnis sind aufgrund der konkreten Kenntnisse aus dem Genehmigungsverfahren
nicht plausibel und daher in der Formulierung anzupassen.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Konfliktreiches
Vorranggebiet" auf ,Vorranggebiet mit Konflikten" zu korrigieren. Das Vorranggebiet ist
damit auf regionaler Ebene mit mittleren Umweltauswirkungen verbunden.

WT-03 AG:

Schutzgut Bevolkerung und Gesundheit des Menschen:

Die Beeintrachtigung von Wanderwegen in der Wirkzone ist zu streichen (vgl. allgemeiner
Teil zum Umweltbericht).

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt:

Die in der Wirkzone liegende ,Kernflache feuchte Standorte" des Landesweiten
Biotopverbunds ist durch das geplante Abbaugebiet nicht beeintréchtigt. Die
Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgemeiner Teil).

Sehr hoher Konflikt Natura 2000 (vgl. unten).

Die Auswirkung der Planung ist angesichts dieser Punkte von “besonders erheblich
negativ" auf ,erheblich negativ" herabzustufen.

Schutzgut Boden:
Das Kriterium ,Inanspruchnahme von Bodenschutzwald" kann entfallen (vgl. allgemeiner
Teil zum Umweltbericht).

Das Vorranggebiet liegt auf der Bodenkarte BK50 des LGRB fast ausschlieBlich innerhalb
der bodenkundlichen Kartiereinheit ,,a65", in welcher die Bodenfunktionen nach
,Bodenschutz 23" (LUBW 2011) folgendermaBen bewertet werden: Standort fiir
naturnahe Vegetation: die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht;
nattirliche Bodenfruchtbarkeit: gering bis mittel (1.5); Filter und Puffer fiir Schadstoffe:
gering (1.0).

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich
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" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:
Der Umweltaspekt Immissionsschutzwald hat keine Betroffenheit in der Wirkzone (vgl.
allgemeiner Teil zum Umweltbericht)

Der punktuelle Abbau von Rohstoffen am vorgesehenen Standort diirfte das groBraumige
Luftzirkulationssystem nicht beeintrachtigen.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:
Vorbelastung: bestehender Steinbruch suiddstlich des Vorranggebiets

Der groBte Teil des ausgewiesenen Sichtschutzwaldes liegt innerhalb der genehmigten
Abbauflache. Durch das in Richtung Westen (Niederwihl) ansteigende Geldnde besteht
ohnehin nicht die Notwendigkeit eines Sichtschutzwaldes, da die Werksanlagen und die
Abbauwand von der Ortslage aus ohnehin nicht einsehbar sind.

Es stellt sich die Frage in welcher MaBstabsscharfe die Landschaftsbildbewertung erfolgt
und ob dies mit dem konkreten Vorhaben zusammengefiihrt werden kann. Im konkreten
Fall entsteht keine zusatzliche Blickperspektive oder gar zusatzliche Fernwirkung, da das
Vorranggebiet nur in einem vergleichsweise schmalen Bereich weiter in den Berg
hineinreicht und nicht die Breite entlang des Tales erweitert.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Natura 2000:

Es wird angefiihrt, dass eine Natura 2000-Vorpriifung erforderlich sei. Diese ist im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens durchzufiihren. Das Ergebnis der FFH-
Voruntersuchung im Rahmen der Regionalplanung hinsichtlich einer obligatorischen FFH-
Vertraglichkeitspriifung im Genehmigungsverfahren ist allerdings so nicht akzeptabel:

Es wird dargestellt, dass keine Schutzgegenstande des FFH-Gebietes direkt betroffen
sind.

Die eigentliche Vorhabensfldche ist als Lebensstatte fiir das Bachneunauge, den Biber,
die Groppe und den Steinkrebs nicht geeignet.

Das FFH-Gebiet und das Abbaugebiet liegen nicht an einem gemeinsamen Gewasser.

Im Managementplan zum FFH-Gebiet werden gerade die Lebensraumtypen ,Silikatfelsen
mit Felsspaltenvegetation" (LRT 822) sowie ,Silikatschutthalden™ (LRT 8150) als
Lebensraum fiir den Berglaubsanger beschrieben. Eine Brutstatte des Berglaubsdngers
befindet sich im Tiefensteiner Steinbruch. Im MaP ist festgehalten (siehe S. 56), dass der
LRT Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation im Rahmen der Rohstoffgewinnung immer
wieder neu entsteht. Im Rekultivierungs- und Renaturierungskonzept wird der Forderung
Rechnung getragen, dass dieser Lebensraumtyp durchgangig vorhanden ist und somit
auch der Lebensraum fiir den Berglaubséanger erhalten bleibt. Dasselbe trifft fir die
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Lebensstdtte vom Wanderfalken zu, der in durch die Rohstoffgewinnung neu
entstandenen Felswanden geeignete Brutfelsen finden kann. Mit fortschreitender
Rohstoffgewinnung in nordwestlicher Richtung werden die anderen Bereiche innerhalb
des Steinbruchs beruhigt, die dann entsprechende Lebensstatten/ Lebensraumtypen
bilden.

Fiir alle weiteren LRT und Arten sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten.

Ergebnis der Natura 2000-Voruntersuchung: Aufgrund der oben genannten Punkte ist
das ,sehr hohe Risiko" deutlich zu relativieren. Weitere Priifungen sind im
Genehmigungsverfahren durchzufiihrung.

WT-04 AG:

Schutzgut Bevodlkerung und Gesundheit des Menschen:

Das geplante Vorranggebiet liegt zwar am Rand eines siedlungsnahen Erholungsraums
(Entfernung > 500 m), allerdings zeichnet sich dieses Gebiet durch eine steile
Topographie aus. AuBerdem gibt es hier aufgrund des nérdlich angrenzenden Steinbruch
keine durchgdngigen Wanderwege, die durch eine Erweiterung des Steinbruchs in
Richtung Siiden beeintrachtigt waren.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt:
Kerngebiete des Konzeptes Landesweiter Biotopverbund sind nicht betroffen.

Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgemeiner Teil).

Der Verlust von Flachen des Wildtierkorridors aus dem Generalwildwegeplan ist nur
theoretischer Natur: Der Korridor hat nur eine schematisierte Breite von einem Kilometer.
Notwendig ist jedoch die funktionale Durchldssigkeit in einem ausreichend breiten,
ungestorten Bereich. Der zentrale Bereich des Korridors liegt 6stlich der Alb, um dann
ungefahr auf der Hohe des geplanten Vorranggebietes in westliche Richtung
.abzuknicken". Die groBflachigen Waldbiotope 6stlich und siidwestlich der Alb
ermdglichen eine ausreichend breite stérungsarme Durchldssigkeit fiir Wildtiere innerhalb
des Korridors. Funktionale Auswirkungen sind daher nicht erkennbar.

Sehr hoher Konflikt Natura 2000 (vgl. unten).

Die Auswirkung der Planung ist angesichts dieser Punkte von “besonders erheblich
negativ" auf ,erheblich negativ" herabzustufen.

Schutzgut Boden:
Das Kriterium , Inanspruchnahme von Bodenschutzwald" kann entfallen (vgl. allgemeiner
Teil zum Umweltbericht).

Schutzgut Klima und Luft:
Der punktuelle Abbau von Rohstoffen am vorgesehenen Standort (auf einer Flache von 2
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ha) diirfte das groBraumige Luftzirkulationssystem nicht beeintrachtigen.
Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Natura 2000:

Es wird angefiihrt, dass eine Natura 2000-Vorpriifung erforderlich sei. Diese ist im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens durchzufiihren. Das Ergebnis der FFH-
Voruntersuchung im Rahmen der Regionalplanung hinsichtlich einer obligatorischen FFH-
Vertraglichkeitspriifung im Genehmigungsverfahren ist allerdings so nicht akzeptabel:

Es wird dargestellt, dass keine Schutzgegenstande des FFH-Gebietes direkt betroffen
sind.

Die eigentliche Vorhabensfldche ist als Lebensstatte fiir das Bachneunauge, den Biber,
die Groppe und den Steinkrebs nicht geeignet.

Das Vorranggebiet liegt an keinem FlieB- oder Stillgewdasser.

Im Managementplan zum FFH-Gebiet werden gerade die Lebensraumtypen ,Silikatfelsen
mit Felsspaltenvegetation® (LRT 822) sowie ,Silikatschutthalden™ (LRT 8150) als
Lebensraum fiir den Berglaubsanger beschrieben. Eine Brutstatte des Berglaubsdngers
befindet sich im Tiefensteiner Steinbruch. Im MaP ist festgehalten (siehe S. 56), dass der
LRT Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation im Rahmen der Rohstoffgewinnung immer
wieder neu entsteht. Im Rekultivierungs- und Renaturierungskonzept wird der Forderung
Rechnung getragen, dass dieser Lebensraumtyp durchgangig vorhanden ist und somit
auch der Lebensraum fiir den Berglaubséanger erhalten bleibt. Dasselbe trifft fir die
Lebensstdtte vom Wanderfalken zu, der in durch die Rohstoffgewinnung neu
entstandenen Felswanden geeignete Brutfelsen finden kann. Mit einer fortschreitenden
Rohstoffgewinnung in siidliche Richtung werden die anderen Bereiche innerhalb des
Steinbruchs beruhigt, die dann entsprechende Lebensstatten/ Lebensraumtypen bilden.
- Lebensstdtte Griines Besenmoos: Die GesamtgroBe der im FFH-Gebiet
gekennzeichneten Lebensstatte fiir das Griine Besenmoos betragt 1.890.000 m2 — nur
13.016,7 m2 (< 0,7 %) davon liegen innerhalb des geplanten Vorranggebiets. Die
Abgrenzung ist im Bereich des Vorhabensgebietes nicht durch konkrete Nachweise an
Baumen im Vorranggebiet, sondern aufgrund von Analogieschliissen hinsichtlich der
Waldstruktur erfolgt. Es ist nicht zu erwarten, dass es durch die geplante
Rohstoffgewinnung zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands dieser Art
kommen wird, da offensichtlich im weiten Umfeld geeignete Waldstrukturen vorhanden
sind um den Erhaltungszustand zu sichern.

Fiir alle weiteren LRT und Arten sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten.

Ergebnis der Natura 2000-Voruntersuchung: Aufgrund der oben genannten Punkte ist die
Forderung nach einer obligatorischen Natura2000-Vertraglichkeitspriifung
herauszunehmen.

WT-04 SG:
Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:
In der Wirkzone werden keine Flachen in Anspruch genommen; Erschiitterungen oder
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Schallemissionen sind fiir Biotope nicht relevant. Die groBflachigen Festlegungen aus der
regionalen Konzeption haben nicht die Aussagetiefe auf der Vorhabensflache oder der
Wirkzone. Deshalb sind weder der Biotopschutzwald noch das VRG fiir Naturschutz und
Landschaftspflege in der Wirkzone von einem Rohstoffabbau betroffen. Im Ubrigen
wurde das Gebiet bereits wahrend der Erarbeitung des Regionalplanentwurfs reduziert
um Auswirkungen zu minimieren.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Der punktuelle Abbau von Rohstoffen am vorgesehenen Standort (auf einer Flache von 2
ha) diirfte das groBraumige Luftzirkulationssystem nicht beeintrachtigen.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Vorbelastung des Landschaftsbildes durch bestehenden Abbau

Es stellt sich die Frage in welcher MaBstabsscharfe die Landschaftsbildbewertung erfolgt
und ob dies mit dem konkreten Vorhaben zusammengefiihrt werden kann. Im konkreten
Fall entsteht keine zusatzliche Blickperspektive oder gar zusatzliche Fernwirkung, da das
Vorranggebiet nur in einem vergleichsweise schmalen Bereich weiter in den Berg
hineinreicht und nicht die Breite entlang des Tales erweitert.

Die Lage innerhalb des Naturparks Siidschwarzwald fiihrt nicht zu besonders erheblich
negativen Beeintrachtigungen, sondern ist mit dem Naturpark vereinbar, da in § 4 Abs. 2
Nr. 4 der Verordnung die Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten
gelistet ist. D.h. die Gewinnung von Bodenbestandteilen ist moglich, ist aber zu
genehmigen. Dies erfolgt im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Vorranggebiet mit
Konflikten" auf ,Konfliktarmes Vorranggebiet" zu korrigieren. Das Vorranggebiet ist damit
auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen verbunden.

WT-07 AG:

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

In der Wirkzone werden keine Fldchen in Anspruch genommen; Erschiitterungen oder
Schallemissionen sind fiir Gebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege mit ihren
Lebensraumtypen und Biotopen nicht relevant. Deshalb ist das VRG fiir Naturschutz und
Landschaftspflege in der Wirkzone von einem Rohstoffabbau nicht betroffen.

Konflikt NATURA 2000 (vgl. unten).

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Schutzgut Wasser:
Trockenabbau ist auch in einem VRG zur Sicherung von Wasservorkommen zulassig, d.h.
das Schutzgut Wasser wird von der Planung nicht betroffen.

Mdgliche Beeintrachtigung von Oberflachengewassern durch Stoffeintrage und
Veranderung des Wasserhaushalts: Bei Trockenabbau keine Betroffenheit (vgl. auch
allgemeinen Teil zum Umweltbericht).

Bei einem Trockenabbau kommt es zu keinen Beeintrachtigungen des Grundwassers.
Eine Flacheninanspruchnahme innerhalb der WSG Zone III ist daher nicht relevant.
Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen. #

Natura 2000:

Es wird angefiihrt, dass eine Natura 2000-Vorpriifung erforderlich sei. Diese ist im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens durchzufiihren. Das Ergebnis der FFH-
Voruntersuchung im Rahmen der Regionalplanung hinsichtlich einer obligatorischen FFH-
Vertraglichkeitspriifung im Genehmigungsverfahren ist allerdings so nicht akzeptabel:

Es wird dargestellt, dass keine Schutzgegenstdnde des Gebietes direkt betroffen sind.
Aktuelle Nutzung und Strukturen: vollsténdig strukturarmes Ackerland.

Die eigentliche Vorhabensflache ist als Nahrungs- und Jagdgebiet fiir das GroBe Mausohr
nicht geeignet.

Die Lebensstatte der Kleinen Flussmuschel im benachbarten Schwarzbach ist vom
Vorranggebiet nicht betroffen. Der ndchste Artnachweis ist in einer Entfernung von mehr
als 300 m.

Fiir alle weiteren LRT und Arten sind keine erheblichen Beeintréchtigungen zu erwarten.

Ergebnis der Natura 2000-Voruntersuchung: Die Voruntersuchung hat in den relevanten
Punkten dargelegt, dass keine Beeintréchtigung des Gebiets zu erwarten ist. Weitere
Punkte konnten wie o0.a. ausgerdaumt werden. Die Forderung einer Natura2000-
Vertraglichkeitspriifung ist daher herauszunehmen.

WT-09 SG:

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

In der Wirkzone werden keine Flachen in Anspruch genommen; Erschiitterungen oder
Schallemissionen sind fiir Gebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege mit ihren
Lebensraumtypen und Biotopen nicht relevant. Deshalb ist das VRG fiir Naturschutz und
Landschaftspflege in der Wirkzone von einem Rohstoffabbau nicht betroffen.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Wasser
Das Sicherungsgebiet liegt zum Teil im HQ100 Bereich: Die momentan zur Diskussion
stehende Flache von 3 ha liegt auBerhalb der HQ100 Zone.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Bei einem Trockenabbau kommt es zu keinen Beeintrachtigungen des Grundwassers.
Eine Flacheninanspruchnahme innerhalb der WSG Zone III ist daher nicht relevant.

Mdgliche Beeintrachtigung von Oberflachengewassern durch Stoffeintrage und
Verdnderung des Wasserhaushalts: bei Trockenabbau keine Betroffenheit (vgl. auch
allgemeinen Teil zum Umweltbericht).

Trockenabbau ist auch in einem VRG zur Sicherung von Wasservorkommen zuldssig, d.h.
das Schutzgut Wasser wird von der Planung nicht betroffen.

Die Auswirkung der Planung ist von ,besonders erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte: Herabstufung von ,Konfliktreich" auf , Konfliktarmes
Vorranggebiet®, folglich nur geringe Umweltauswirkungen auf regionaler Ebene.

WT-08 AG:

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Inanspruchnahme von siedlungsnahen Erholungsraumen: Keine erheblich negativen
Auswirkungen, da bereits durch die umgebenden Gruben, die StraBe und
Elektrizitatsfreileitungen Strukturen vorliegen, die die Eignung fiir die Erholungsnutzung
mindern. Zudem verlauft kein durchgangiger (Wander-)Weg durch das Gebiet.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:
Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgemeiner Teil der Stellungnahme).

In der Wirkzone werden keine Fldchen in Anspruch genommen; Erschiitterungen oder
Schallemissionen sind fiir Biotope nicht relevant.

Konflikt NATURA 2000 (siehe unten)

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach , Bodenschutz 23

" (LUBW 2011) im Gebiet folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe Vegetation:
die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; natiirliche
Bodenfruchtbarkeit: mittel bis hoch (2.5); Ausgleichskorper im Wasserkreislauf: mittel bis
hoch (2.5); Filter und Puffer fiir Schadstoffe: hoch (3.0); Gesamtbewertung: 2,67. Die in
benachbarten Gebieten anzutreffende Parabraunerde aus Niederterrassenschottern mit
geringmachtiger I6sslehmhaltiger Deckschicht ist in der Gesamtbewertung héher (2.83)
eingestuft. Die Einstufung als Vorrangflur 1 ist allen Gebieten in diesem Bereich gemein.
Daher ist die Einstufung im Vergleich zu den anderen Gebieten nicht plausibel.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Trockenabbau ist auch in einem VRG zur Sicherung von Wasservorkommen zulassig, d.h.
das Schutzgut Wasser wird von der Planung nicht betroffen.

Mdgliche Beeintrachtigung von Oberflachengewassern durch Stoffeintrage und
Veranderung des Wasserhaushalts: bei Trockenabbau keine Betroffenheit. Zwischen dem
Vorranggebiet und dem Gewasser befinden sich bauliche Anlagen, die eine Barriere
darstellen.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Es stellt sich die Frage, ob durch das vergleichsweise kleine Vorranggebiet die Frisch-/
Kaltluftzufuhr tatsachlich gestort wird (vgl. auch allgemeinen Teil zum Umweltbericht).
AuBerdem sind keine groBeren baulichen Anlagen geplant, die bodennahe Kaltluftstréme
beeintrachtigen kénnten.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Landschaft:

Die teilweise Lage am duBersten westlichen Rand des Landschaftsschutzgebiets
Hochrhein-Klettgau fiihrt nicht zu besonders erheblich negativen Beeintrachtigungen,
sondern ist mit dem LSG vereinbar, da in § 5 Abs. 2 Nr. 4 der Verordnung die
Rohstoffgewinnung explizit bei den Erlaubnisvorbehalten gelistet ist. D.h. die Gewinnung
von Bodenbestandteilen ist mdglich, ist aber zu genehmigen. Dies erfolgt im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens. Im Ubrigen werden das Vorranggebiet und die umgebenden
landwirtschaftlichen Flachen fast vollsténdig intensiv fir den Anbau von Mais genutzt,
was der Wahrnehmung des Landschaftsbildes abtraglich ist und die AuBengrenzen des
Landschaftsschutzgebietes fraglich erscheinen lasst.

Die Lage innerhalb eines unzerschnittenen Landschaftsraums I0st keine negative
Beeintrachtigung aus, da durch den punktuellen Eingriff innerhalb eines sehr groBen
Gebiets keine zerschneidende Wirkung eintritt. Eine Vergleichbarkeit mit einer
linienhaften Infrastruktur und deren Wirkung besteht nicht. Im Ubrigen nimmt die offene
Abbauflache nicht zu, da die Rekultivierung mit dem Abbau mitlauft.

Die Inanspruchnahme von Bereichen hoher Landschaftsbildqualitdt wird durch die
Rohstoffgewinnung nicht erheblich negativ beeinflusst: Es handelt sich um einen
kleinrdumigen Kiesabbau im Umfeld weiterer Gruben in der Tallage. Dominiert wird das
Landschaftsbild durch die bewaldeten Héhenriicken und die eingeschnittenen
Talstrukturen 6stlich der Gruben. Im Ubrigen ist die Rohstoffgewinnung entlang des
Hochrheins seit jeher Teil der Kulturlandschaft. Die Gewinnungstatigkeit und die
Nachnutzung tragt daher zur Vielfalt und Eigenart der Landschaft bei.

Die Auswirkung der Planung ist von ,besonders erheblich negativ" auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Natura 2000:

Es wird angefiihrt, dass eine Natura 2000-Vorpriifung erforderlich sei. Diese ist im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens durchzufiihren. Das Ergebnis der FFH-
Voruntersuchung im Rahmen der Regionalplanung hinsichtlich einer obligatorischen FFH-
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Vertraglichkeitspriifung im Genehmigungsverfahren ist allerdings so nicht akzeptabel:
Es wird dargestellt, dass keine Schutzgegenstdnde des Gebietes direkt betroffen sind.

Die eigentliche Vorhabensfldche ist als Nahrungs- und Jagdgebiet fiir das GroBe Mausohr
nicht geeignet.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der Gelbbauchunke durch
das Vorranggebiet ist nicht anzunehmen. Im Gegenteil kbnnten neue potenzielle
Lebensraume entstehen.

Es sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele der
Populationen von Mopsfledermaus, Bechsteinfledermaus sowie GroBes Mausohr zu
erwarten ( Lebensstatten mindestens 1.300 m vom Vorranggebiet entfernt).

Erhebliche Beeintrachtigungen durch Verlust von Lebensstdtten auBerhalb des Natura
2000-Gebiets sind nach derzeitigem Kenntnisstand voraussichtlich ausgleichbar oder
vermeidbar.

Ergebnis der Natura 2000-Voruntersuchung: Die Voruntersuchung hat in den relevanten
Punkten dargelegt, dass keine Beeintrachtigung des Gebiets zu erwarten ist. Weitere
Punkte konnten wie o.a. ausgerdumt werden. Die Forderung einer obligatorischen
Natura2000-Vertraglichkeitspriifung ist daher herauszunehmen.

Einstufung der Umweltkonflikte:

Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Konfliktreiches
Vorranggebiet" auf ,Konfliktarmes Vorranggebiet" herabzustufen. Das Vorranggebiet ist
damit auf regionaler Ebene nur mit geringen Umweltauswirkungen verbunden.

WT-12 AG:

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Die Wanderwege innerhalb der Wirkzone werden durch das Vorrangebiet nicht auf
regional erhebliche Weise negativ beeintrachtigt. Im Zuge der Rohstoffgewinnung
werden die Flachen wieder parallel rekultiviert, so dass offene Abbaufldchen einerseits
und abbaubedingte Emissionen andererseits nicht groBer werden.

Der Friedhof liegt zwar innerhalb der Wirkzone von 300 m, allerdings jenseits der
BundesstraBe B27. Es ist deshalb nicht mit zusatzlichen erheblich negativen
Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen durch einen Trockenabbau im Vorranggebiet
zu rechnen. Die Emissionen der BundesstraBe dominieren die Wahrnehmung westlich der
StraBe.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgemeiner Teil der Stellungnahme). Daneben liegt das Vorranggebiet auBerhalb von
Raumen des landesweiten Biotopverbunds.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Trockenabbau ist auch in einem VRG zur Sicherung von Wasservorkommen zulassig, d.h.

das Schutzgut Wasser wird von der Planung nicht betroffen.
Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich
" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Es stellt sich die Frage, ob durch das vergleichsweise kleine Vorranggebiet die Frisch-/
Kaltluftzufuhr tatsachlich gestort wird (vgl. auch allgemeinen Teil zum Umweltbericht).
AuBerdem sind keine groBeren baulichen Anlagen geplant, die bodennahe Kaltluftstréme
beeintrachtigen kénnten.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Vorranggebiet mit
Konflikten®™ auf , Konfliktarmes Vorranggebiet" herabzustufen.

Ergebnis der Umweltpriifung:
Demzufolge ist das Vorranggebiet auf regionaler Ebene nur mit geringen
Umweltauswirkungen verbunden.

WT-12 SG:

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen

Das Vorranggebiet liegt zwar innerhalb des gesetzten Radius eines siedlungsnahen
Erholungsraums, allerdings sind die angrenzenden Flachen im Westen, Nordwesten und
Siiden durch den Kiesabbau gepréagt. Es ist davon auszugehen, dass sich die
Feierabenderholung der Anwohner eher auf die ufernahen Bereiche am Rhein und das
angrenzende Landschaftsschutzgebiet konzentriert.

Die Auswirkung der Planung ist daher von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt:

Die Heranziehung des Regionalen Biotopverbunds zur Beurteilung ist nicht geeignet (vgl.
allgemeiner Teil der Stellungnahme). Daneben liegt das Vorranggebiet auBerhalb von
Raumen des landesweiten Biotopverbunds.

In der Wirkzone werden keine Flachen in Anspruch genommen; Erschiitterungen oder
Schallemissionen sind fiir Biotope nicht relevant. Die groBflachigen Festlegungen aus der
regionalen Konzeption haben nicht die Aussagetiefe auf der Vorhabensflache oder der
Wirkzone. Deshalb ist das VRG fiir Naturschutz und Landschaftspflege in der Wirkzone
von einem Rohstoffabbau nicht betroffen (vgl. auch allgemeinen Teil zum
Umweltbericht).

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ* auf ,nicht erheblich

“ herabzustufen.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach , Bodenschutz 23

" (LUBW 2011) in einem GroBteil der Flache (8 von 10 ha) folgendermaBen bewertet:
Standort fiir naturnahe Vegetation: die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht
erreicht; natiirliche Bodenfruchtbarkeit: mittel (2.0).

Nur ein kleiner Bereich (ca. 2 ha) im Zentrum des Gebiets wird mit einer nattirlichen
Bodenfruchtbarkeit von mittel bis hoch (2.5) bewertet, jedoch wird auch hier als Standort
fir naturnahe Vegetation die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch nicht erreicht.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Wasser:

Trockenabbau ist auch in einem VRG zur Sicherung von Wasservorkommen zuldssig, d.h.
das Schutzgut Wasser wird von der Planung nicht betroffen.

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Schutzgut Klima und Luft:

Es stellt sich die Frage, ob durch das vergleichsweise kleine Vorranggebiet die Frisch-/
Kaltluftzufuhr Gberhaupt beeinflusst wird, da weder Hochbauten und andere dauerhafte
Barrieren noch groBe Vegetationsfreie Bereiche entstehen. (vgl. auch allgemeinen Teil
zum Umweltbericht).

Die Auswirkung der Planung ist von ,erheblich negativ" auf ,nicht erheblich

" herabzustufen.

Einstufung der Umweltkonflikte:
Die Einstufung ist angesichts der oben genannten Aspekte von ,Vorranggebiet mit
Konflikten" auf ,Konfliktarmes Vorranggebiet" herabzustufen.

Ergebnis der Umweltpriifung:
Demzufolge ist das Vorranggebiet auf regionaler Ebene nur mit geringen
Umweltauswirkungen verbunden.

Wir bitten um Beachtung der vorgebrachten Belange im weiteren Verfahren. Bei
Riickfragen stehen wir und die Unternehmen jederzeit gerne Rede und Antwort.

245

015

Kuhn Kies+Sand GmbH &
Co KG

78333 Stockach

Standort:
KN-18 SG

Antrag auf Planungsa@nderung der Vorranggebiete fiir den Abbau und zur Sicherung
oberflachennaher Rohstoffe in unserem Werk Hohe Rain

Sehr geehrter Herr Freitag,
hiermit bitten wir um Anderung ihres urspriinglichen Entwurfs fiir unser Werk Hohe Rain.

Der neue Plan mit Vorranggebiet fiir den Abbau und zur Sicherung von Rohstoffen liegt
diesem Schreiben bei.

Die durch das LGRB durchgefiihrte ,,Rohstoffgeologische Bewertung von geplanten
Vorranggebieten fiir den Abbau von Rohstoffen und Sicherungsgebieten fiir Rohstoffe im
Rahmen des Teilregionalplans Oberfldchennahe Rohstoffe in der Region Hochrhein-
Bodensee" mit Datum vom 20.07.2018 und Aktenzeichen Az. 96- 4704//17_9712
beinhaltet auch das Sicherungsgebiet ,KN-18 SG" (SG Stockach, Hoppetenzell).
Aufgrund nachtraglich eingereichter Erkundungsergebnisse durch den Betreiber Ende
November 2018 wurde in Absprache mit dem Regionalverband Hochrhein-Bodensee eine
erforderliche Neubewertung durch das LGRB durchgefiihrt, welche dem Regionalverband
am 10.12.2018 per E Mail Gbermittelt wurde. Aufgrund der gréBeren Informationsdichte
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Der Grund fiir die Planungsanderung lasst sich zum einen auf die gestiegene Nachfrage
der letzten 4 Jahre von etwa 35% zuriickfiihren das unsere Vorrate auf ca. 15 Jahre
reduziert.

Die Férdermengen von 2015 -2018 betrugen pro Jahr zwischen 90.000 bis 120.000
Tonnen.

Die Marktanteile haben sich im StraBenbau auf 25% erhoht, da wir durch eine neue
Siebanlage in der Lage sind die obere Deckschicht (Schlammanteil ca. 20%) im stidlichen
Teil als Frostschutzkies 0-45 zu vermarkten und beim Regierungsprasidium Freiburg als
guteliberwachtes Lieferwerk zugelassen sind.

Die restlichen 25m kommt ein sandiges Vorkommen (Schlammanteil ca. 10%) zwischen 0
-16mm das sich hervorragend zur Produktion von gewaschenem Sand 0-2 bzw. 0-4
eignet.

Zum anderen haben wir mit dem Gemeinderat von Hoppetenzell eine Vereinbarung
getroffen, dass wir den GroBteil des zukiinftigen Rohstoffabbaus in den Siidwest und
Sidteil verlagern um so einen natiirlichen Larm- und Schutzwall zur Gemeinde
herzustellen, da wir die Wald- und Wanderwege nicht abbauen.

Wir hoffen und wiirden uns sehr freuen wenn sie unserem Anderungswunsch
entsprechen und nachkommen kénnten.

Vielen Dank fiir ihre Bemiihungen und fiir weitere Riickfragen stehen wir jederzeit zur
Verfligung.

wurde das Sicherungsgebiet vom LGRB neu abgegrenzt.

Das Gebiet in Stockach-Hoppetenzell konnte einen wichtigen Beitrag zur weiteren
Rohstoffversorgung der Region leisten.

Weitere Details sind dem 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.
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027 /01

bnNETZE GmbH

79108 Freiburg

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach eingehender Priifung der mit Schreiben vom 26.11.2018 vorgelegten Unterlagen
teilen wir Ihnen mit, dass seitens der bnNETZE GmbH keine grundsatzlichen Einwande
gegen die Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region
Hochrhein-Bodensee bestehen.

Kenntnisnahme
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027 /02

bnNETZE GmbH

79108 Freiburg

Standort:
LOE-07 SG

Wir weisen jedoch darauf hin, dass im Vorranggebiet zur Sicherung von Rohstoffen in
Rheinfelden (Herten) LOE - 07 SG eine regional bedeutsame Erdgas-Hochdruckleitung
DN 250 ST / PN 70 und ein begleitendes Steuerkabel der bnNETZE GmbH verlduft. Fir
diese Leitung gelten erhohte Sicherheitsbestimmungen. Der sichere Betrieb der Leitung
und des Kabels darf weder beeintrachtigt, noch diirfen die Betriebsmittel geschadigt
werden. Erforderliche Sicherheitsabstédnde nach MaBgabe der einschldgigen Regelwerke
sind einzuhalten. Die freie Zuganglichkeit zu den Anlagen muss fiir Wartungs- und
Kontrollzwecke jederzeit gewahrleistet sein.

Gelandeauffiillungen und Geldandeabtragungen im Schutzbereich der unterirdischen
Versorgungsanlagen sind mit den zustdndigen Fachabteilungen der bnNETZE GmbH,
Wiesenweg 4, 79539 Lorrach abzustimmen und bediirfen der schriftlichen Gestattung.

Die Hinweis wird zur Kenntnis genommen und entsprechend im Umweltbericht
dokumentiert. Im nachgelagerten Genehmigungsverfahren ist die Leitung zu
beriicksichtigen.
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Das Lagern von schwer transportablen Materialien oder Abraum im Schutzbereich der
Leitung und des Kabels ist nicht zulassig. Das Unterbauen und Eindecken von
freigelegten Leitungen und Kabeln ist mit den zusténdigen Fachabteilungen der bnNETZE
GmbH rechtzeitig abzustimmen. Fiir die ausfiihrenden Unternehmen besteht
Erkundigungs- und Sicherungspflicht gemaB DVGW-Regelwerk GW 315 (vgl. Urteil des
Bundesgerichtshofes in Zivilsachen vom 20.04.1971 - VI ZR/232/69).
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036 /01

Valet und Ott GmbH u.
Co. KG Beton-, Kies- und
Splittwerke

88512 Mengen-Rulfingen
Standort:

KN-07 AG, KN-05 SG, KN
-11 AG

Sehr geehrte Damen und Herren,

hinsichtlich der von Ihnen geplanten Fortschreibung des Teilregionalplans
oberflachennahe Rohstoffe nehmen wir hiermit zu den Vorranggebieten Hohenfels
(Kalkofen, Vogelsang; KN-07 AG) und Mihlingen (Zoznegg; KN- 11AG) sowie zum
Sicherungsgebiet Miihlingen

{KN-09 SG) wie folgt Stellung:

Planung des Vorranggebietes Abbau im ,vorderen Vogelsang"

Im Rahmen der ISTE-Meldung von Interessensgebieten zur Regionalplanfortschreibung
der Region Hochrhein-Bodensee vom 28.08.2017 haben wir um die Aufnahme des
Kiesvorkommens im ,Vorderen Vogelsang" fiir den kommenden Teilregionalplan
oberflachennaher Rohstoffe gebeten.

Auf der Flache des derzeitigen Sicherungsbereichs (Sicherungsgebiet Nr. 8; ca. 27,3 ha)
wurden 2017 - auf Basis einer geoelektrischen Erkundung {2006) - acht Bohrungen
abgeteuft und 19 Baggerschiirfe durchgefiihrt . Ziel war es das Gebiet detaillierter zu
erkunden und eine bessere Einschatzung (iber die Lagerstattenhoffigkeit angeben zu
kénnen.

Auf Basis der Untersuchungsergebnisse wurde im Sicherungsbereich eine Flache von ca.
6,5 ha als abbauwiirdiges Kiesvorkommen ermittelt und tber die ISTE-Meldung als
Vorrang Abbau bekannt gegeben.

In der Bekanntmachung zur Fortschreibung des Teilregionalplans oberflachennaher
Rohstoffe wurde die beantragte Flache im Osten, Siiden und Westen auf eine Flache von
5 ha reduziert. Im ,Umweltbericht zur Fortschreibung des Teilregionalplans
Oberflachennahe Rohstoffe der Region Hochrhein-Bodensee" wurde die Verkleinerung
der Flache mit der Einhaltung des Vorsorgeabstands von 100 m zu Gebduden mit
Wohnnutzung begriindet.

Zum einen befinden Sich die Fldchenkiirzungen im Siiden mit mehr als 150 m Abstand
und mehr als 300 m im Osten deutlich auBerhalb des Vorsorgeabstands. Zum anderen
wird bei der Festlegung des verringerten Bereichs im Westen eine Lager- und
Viehscheune (Im Vogelsang 3) bei der Einhaltung des Vorsorgeabstands beriicksichtigt,
der nicht unter die Kategorie Gebaude mit Wohnnutzung fallt. Von der Einhaltung des
Vorsorgeabstands von Gebduden mit Wohnnutzung ist daher lediglich das Wohnhaus ,Im
Vogelsang 5" betroffen {siehe angehdngten Lageplan).

In der Bekanntmachung des Regionalverbands umfasst die gekirzte Fldche eine GroBe

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen wird nach Abwagung auf die Festlegung
der Flache KN-07 AG als Vorranggebietes fiir den Abbau verzichtet. Die Flache KN-05 SG
wird weiterhin als Sicherungsgebiet festgelegt.

Begriindung:

Im Rahmen der Fortschreibung des Teilregionalplanes wiirde die Fldche KN-07 AG als
Vorranggebiet fiir den Abbau die einzige Flache im Bereich ,Kiese und Sande™ darstellen,
welches einen Neuaufschluss darstellt. Aufgrund der FlachengréBe, welche durch das
Rohstoffvorkommen definiert ist, kénnte dieser Standort nicht als eigenstandiger
Abbaustandort betrieben werden, sondern miisste immer im Zusammenhang mit
bestehenden Abbaugebieten betrachtet werden. An diesem bestehenden Abbaustandort
wiirde das Material aufbereitet werden. Dies bedeutet, dass von einem deutlichen Anstieg
der Verkehrsbelastung auszugehen ist, der bereits auf Ebene der Regionalplanung
erkennbar ist. Auch wurden seitens des zustdndigen Landratsamtes Bedenken bzgl. der
fehlenden ErschlieBung dieses Abbaugebietes geduBert.

Fir die regionale Gesamtbedarfsbetrachtung spielt die Flache aufgrund der geringen
GroBe und der durchschnittlichen Machtigkeit nur eine unwesentliche Rolle.

Unter Berlicksichtigung des Grundsatzes ,Erweiterung vor Neuaufschluss", des geringen
Abbaupotenzials, der ErschlieBungsproblematik, des zusatzlichen zu erwartenden
Mehrverkehrs aufgrund der Erforderlichkeit der Aufbereitung an anderer Stelle wird die
Flache KN-07 AG nicht als Vorranggebiet fiir den Abbau festgelegt.

Die Flache KN-05 SG wird weiterhin als Sicherungsgebiet festgelegt, um den kiinftigen
maoglichen Rohstoffbedarf (Zeitraum > 20 Jahre) zu sichern (regionaler Gesamtbedarf fiir
den Planungszeitraum >20 bis 40 Jahre). Mit der Ausweisung von Sicherungsgebieten
werden Flachen im Regionalplan festgelegt, die von Nutzungen freigehalten werden
sollen, die einem mdglichen spateren Rohstoffabbau (fiir kiinftige Generationen)

entgegenstehen.

Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberflachennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
somit (ibergeordnetes Planungsziel, das in der Planaufstellung verfolgt wird.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

von ca. 6600 m2 diirfte daher aber nur ca. 3200 m2 umfassen.

Ein weiterer Widerspruch ergibt sich durch den Sicherungsbereich des derzeitigen
Regionalplans. Diese deutlich gréBere Flache von ca. 27,3 ha beriicksichtigt keine
Vorsorgeabstande von Gebduden mit Wohnnutzung. Warum ein deutlich kleinerer
Bereich innerhalb der gesicherten Fldche, der detailliert erkundet wurde und sein bestes
Lagerstattenpotential im gekiirzten westlichen Bereich aufweist, ist daher nicht
nachvollziehbar.

Nichtsdestotrotz hat die Firma Valet u. Ott GmbH & Co. KG die Anwohner ,Im Vogelsang"
1 und 5 Uber das Abbauvorhaben informiert und nach der Bekanntmachung des
Regionalverbands eine Vereinbarung getroffen, in der die Anwohner auf ihr Recht zur
Einhaltung des Vorsorgeabstands von Gebauden mit Wohnnutzung beim Abbau innerhalb
der Waldflache verzichten.

Die Verzichtserklarungen der jeweiligen Hauseigentiimer bzw. Anwohner sind dieser
Stellungnahme angehéngt.

Um eine Staub- und Larmbelastung der Anwohner zu minimieren, soll entlang der
Abbaugrenze ein Waldstreifen erhalten bleiben der zudem als Sichtschutz in die
Abbaustatte dienen soll.

249

036 / 02

Valet und Ott GmbH u.
Co. KG Beton-, Kies- und
Splittwerke

88512 Mengen-Rulfingen
Standort:

KN-07 AG, KN-05 SG, KN
-11 AG

Planung des Vorrang- und Sicherungsgebietes fiir das Kieswerk Zoznegg

Fiir die Fortschreibung des Teilregionalplans oberflachennaher Rohstoffe hat die Firma
Valet u. Ott GmbH & Co. KG zur Sicherung des Kiesvorkommens im Kieswerk Zoznegg
eine Flache von 5,0 ha als Vorranggebiet und Flache von 4,2 ha als Sicherungsgebiet
gemeldet.

In der ,Bekanntmachung zur Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe
Rohstoffe" wurde die gemeldete Flache des Vorranggebiets auf 4 ha verkleinert.
Begriindet wurde dies mit der Einhaltung des ,Vorsorgeabstands von 300 m zu Wohn-
/gemischten Bauflachen, bei einem vorherigem Ausschlussgebiet fiir den Abbau von
Rohstoffen".

Die Begriindung, die zu der Flachenreduzierung gefiihrt hat, erkennt die Firma
Valet u. Ott GmbH & Co. KG an. Um dennoch eine ausreichende Rohstoffsicherung fiir
das Kieswerk Zoznegg zu gewahrleisten, beantragt die Valet u. Ott GmbH & Co. KG die
Ausweitung des kiinftigen Sicherungsgebietes.

Es ist geplant die ausgesparte Flache zwischen den beiden, sich nach Norden
ausdehnenden Sicherungsflachen, in ein geschlossenes Sicherungsgebiet mit
aufzunehmen. Auf der ausgesparten Flache befinden sich zwei Biotope (Biotopnummern
181203350173: 2291 m2 betroffen, Feldhecken/Feldgehdlze und 181203350172 ca.
2700 m2 von 3823 m2 betroffen; Trocken- und Magerrasen, Wacholder-, Zwergstrauch-
und Ginsterheiden) . Die Beeintrachtigung, die durch den Kiesabbau verursacht wiirde,
kann jedoch durch eine geeignete Rekultivierungsplanung ausgeglichen werden.

Die bereits gemeldeten Fldchen, sowie die geplante Ausweitungsflache wurden, durch
eine Bohrkampagne 2011 und eine geoelektrische Erkundung als abbauwiirdig
eingestuft.

vgl. Stellungnahme-Nr.: 036/01 (Ifd.Nr. 248)
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Der erweiterte, geschlossene Sicherungsbereich wiirde sich bei Aufnahme der
zusatzlichen Flachen um 1,7 ha,*von 4 ha auf ca. 5,7 ha, vergroBern . Ein Lageplan mit
der angestrebten VergroBerung des Sicherungsbereichs ist dieser Stellungnahme
angefligt.
250 (279 /01 TransnetBW GmbH Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Auf regionalplanerischer Ebene kann

70173 Stuttgart

Standort:
LOE-08 SG

380-kV-Leitung Kiihmoos - Daxlanden, Anlage 7510 Mast 448-580

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir haben Ihre Unterlagen dankend erhalten und mit unserer Leitungsdokumentation
abgeglichen. Unsere Stellungnahme entnehmen Sie bitte dem beigefiigten Anschreiben.
Eine zusatzliche postalische Versendung der Stellungnahme erfolgt nicht.

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Freitag,

wir bedanken uns fiir die Beteiligung an Ihrem Verfahren . Der Vorgang wurde unter der
Nummer 2019.0039 bei uns registriert (bitte in Folge mit angeben).

Der Teilregionalplan Oberflachen nahe Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee soll
auch fir Grundstiicke, welche sich im Schutzstreifen unserer oben genannten
Hdéchstspannungsfreileitungsanlage befinden, Gilltigkeit erlangen.

Insbesondre ist das Sicherungsgebiet LOE-08 SG Schliengen (Grien) aus dem
Teilregionalplan von der Hochstspannungsfreileitungsanlage betroffen.

Die TransnetBW hat den gesetzlichen Auftrag, gemdB § 11 EnWG, ein sicheres,
zuverldssiges und leistungsfahiges Energieversorgungsnetz diskriminierungs frei zu
betreiben, zu warten und bedarfsgerecht zu optimieren, zu verstarken und auszubauen.
Daher haben wir folgende Anmerkungen bzw. Hinweise zu Ihrem Verfahren
vorzubringen:

1. Bei der Festlegung des Teilregionalplanes und bei spateren Planungen welche
sich aus den Festlegungen des Teilregionalplanes ergeben,

sind die Belange des Ubertragungsnetz Strom (Héchstspannungsfreileitung)
zu beriicksichtigen . Insbesondere verweisen wir darauf, dass:

. Hdéchstspannungsfreileitungsanlagen und deren sachgerechter Betrieb durch
BaumaBnahmen nicht gefahrdet werden diirfen
. im Rahmen der Energiewende Leitungsertiichtigungen, Netzverstarkungen

notwendig werden (siehe Netzentwicklungsplan NEP und
Bundesbedarfsplangesetz BBPIG),

. zur Sicherstellung der Funktionsfahigkeit von Leitungsanlagen Maststahl- und
Fundamentsanierungen vorgenommen werden miissen,
. Hochstspannungsfreileitungsanlagen im Havarie fall zu jeder Zeit mit

Fahrzeugen befahrbar sein missen,

aufgrund des regionalen MaBstabes der Planung (M. 1:50.000) noch keinen Aussage dazu
getroffen werden. Eine abschlieBende Priifung der betroffenen Belange ist im Rahmen
der konkreten Standortplanung bzw. des nachgelagerten Genehmigungsverfahrens
vorzunehmen.

Eine flurstiickscharfe Abgrenzung der Abbauflachen inklusive Fragen der ErschlieBung
bleibt dem nachfolgenden Genehmigungsverfahren vorbehalten. In den
Genehmigungsentscheidungen werden der ordnungsgemaBe Abbau und die
Rekultivierung geregelt. Durch Nebenbestimmungen werden konkrete Vorgaben
formuliert, die vom Unternehmer einzuhalten sind. Die Zuganglichkeit zu Masten etc.
muss wahrend der Abbau- und Rekultivierungsphase gewahrleistet sein. Der
Unternehmer muss die Belange in seiner Abbau- und Rekultivierungsplanung
berticksichtigen.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |[Absender Anregungen/Bedenken Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
. zur Gewahrleistung von Schutzabstanden Vegetation nach Bedarf
zuriickgeschnitten wird.
Diese Punkte miissen bei der Festlegung des Teilregionalplans Oberflachennahe
Rohstoffe berticksichtigt werden.
251 (279 /02 TransnetBW GmbH Hochstspannungsfreileitungsanlagen stellen zweifelsohne ein Kriterium dar, welches zu

70173 Stuttgart

Standort:
LOE-08 SG

2.
Unter diesen Gesichtspunkten sehen wir es als kritisch an, dass unsere
Hdéchstspannungsfreileitungsanlage und ihre Schutzstreifen im 01_Umweltbericht unter
5.3 Planungskriterien und Priifmethodik 5.3.1 Tabu oder Ausschlusskriterien nicht als
fach- und planungsrechtlich begriindete Ausschlusskriterien im Schutzgut Kultur- und
Sachgiiter aufgenommen sind.

3.
Im 01_Umweltbericht unter ,3.7 Kultur- und Sachgiter 3.7.1 Werthintergrund" ist bei
Sachgiitern die Hochstspannungsfreileitungsanlage 380-kV zu erganzen. Eine
ausschlieBliche Benennung der 110-kV Leitungsanlagen sehen wir als Sachfehler an.

4.
In 03b_Anhang 3_SG_Lkr LOE bei Schliengen (Grien) LOE - 08 SG unter ,Kultur- und
Sachgiter" ist die Aussage ,,Masten einer Stromleitung

< 110 kV liegen im Abbaugebiet" unvollstandig. Hier befindet sich ebenfalls die oben
genannte 380 kV-Leitungsanlage und es handelt sich um eine vollsténdige
Hdéchstspannungsfreileitungsanlage inklusive ihres Schutzstreifens. Wir bitten um
Berichtigung.

5.
Fir die richtige Darstellung und die Ausdehnung der

Hdchstspannungsfreileitungsanlage mit ihrem Schutzstreifen kdnnen wir Ihnen bei Bedarf
die Lagedaten der Leitungsanlage in digitaler Form als DWG bzw. als SHP Dateien zur
Verfligung stellen.

Fiir Rickfragen stehen wir Ihnen gern zur Verfiigung. Bitte beteiligen Sie uns weiterhin
an Ihrem Verfahren.

Freundliche GriiBe

berticksichtigen ist, allerdings wird dieser Aspekt nicht als Ausschlusskriterium bewertet.
Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Sicherung von Flachen fiir den
gegenwartigen oder kiinftigen Abbau von oberflachennahen Rohstoffen. Gegenstand der
Regionalplanung sind Flachen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Regionalplans ersetzen nicht das fiir Abbauvorhaben erforderliche
Genehmigungsverfahren. Konkrete SchutzmaBnahmen, etc. fallen nicht in die
Regelungskompetenz des Regionalplans.

Die sonstigen Anmerkungen (3.-4.) werden berticksichtigt. Der Umweltbericht wird
entsprechend angepasst.

Absprache nétig

Hochstspannungsfreileitungen und Schutzstreifen bei Windplanung Tabukriterium. Bei
Rohstoff nicht. Bisher war nur das Sicherungsgebiet Loe -08 SG betroffen. In unserer
Stellungnahme zur Zubeseilung dieser Leitung habe ich auf den Sicherungsstatus
verwiesen. Dieser gefahrdet eine Zuganglichkeit zunachst nicht.

Allerdings ist die Leitung bei der Diskussion um eine evtl. Anderung des Fldchenzuschnitts
im Rahmen der vertieften Priifung zu berlicksichtigten. Eine Festsetzung als Abbaugebiet
ware hier wohl sehr schwierig.

Nach Gesprach mit Amprion: Verlegung auch von 380-kV Leitungen ist technisch
grundsatzlich mdoglich, ware fiir den Abbauunternehmer aber sehr kostenintensiv
7stelliger Betrag fiir Verlegung von drei Masten im Raum Karlsruhe). Im derzeitigen
Flachenzuschnitt liegt der Strommast am Gebietsrand und kann somit dhnlich behandelt
werden wie auch Autobahnen, Eisenbahnen und Gewasser d.h. Nennung im
Gebietssteckbrief und Hinweis auf einzuhaltenden Abstand einschlieBlich Schutzstreifen
um den Mast. Sanierungsarbeiten an dem betreffenden Mast wurden vermutlich erst vor
gwei Jahren durchgefiihrt. Die Zuganglichkeit muss bestehen bleiben, jedes Jahr findet
zumindest eine Untersuchung der Masten zu deren Zustandsbeurteilung statt. Bei einer
Anderung des Flachenlayouts die sich aus der vertieften Natura 2000/Artenschutzpriifung
heraus ergeben konnte, ist darauf zu achten, dass der Strommast sich dann nicht zentral
innerhalb der Abbauflache befindet.
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
8. und 4.: Beriicksichtigung der Anmerkungen und entsprechende Erganzung im
Umweltbericht.
252 280/ 01 |Netze BW GmbH Sehr geehrte Damen und Herren, Kenntnisnahme

70567 Stuttgart anbei Uibersenden wir Ihnen unsere Stellungnahme zu Ihrem Regionalplanverfahren in
digitaler Form.
Stellungnahme zur
Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir die Region
Hochrhein-Bodensee
Beteiligungsverfahren gern. § 9 Abs. 2 des ROG i. V. m. § 12 Abs. 2 des LplG 110-kV-
Leitung Gurtweil - Beuren, (LA) 1800 Mast 177 - 179
Sehr geehrte Damen und Herren,
die uns zugegangenen Unterlagen haben wir auf unsere Belange hin gepriift und nehmen
wie folgt Stellung:
Stellungnahme der Netzentwicklung Siid Netzplanung Sparten Strom [Mittel- und
Niederspannung) und Gas [Gasmittel- und Niederdruck))[NETZ TESN)
Wir haben daher zur geplant en Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe
Rohstoffe fiir die Region Hochrhein-Bodensee keine Anregungen oder Bedenken
vorzubringen.

253 280 / 02 |Netze BW GmbH Stellungnahme der Netzentwicklung Pro jekte Genehmigungsmanagement Sparte 1 Die Ausfilhrungen werden zur Kenntnis genommen. Auf regionalplanerischer Ebene kann

70567 Stuttgart
Standort:

10-kV-Netz [NETZ TEPMI

Gegen die Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir die
Region Hochrhein-Bodensee haben wir keine grundsatzlichen Bedenken vor zubringen.

aufgrund der groben Skala noch keinen Aussage dazu getroffen werden. Eine
abschlieBende Priifung der betroffenen Belange ist im Rahmen der konkreten
Standortplanung bzw. des nachgelagerten Genehmigungsverfahrens vorzunehmen. Eine
flurstiickscharfe Abgrenzung der Abbauflachen inklusive Fragen der ErschlieBung bleibt
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

KN-04 SG

Dennoch dirfen wir zu den Teilgebieten folgendes anmerken:

Nach den uns Ubersandten Planunterlagen tangiert nur eine geplante
Rohstoffgewinnungsstelle eine 110-kV-Leitung:

KN-04 SG, SG Engen [Welschingen; Ertenhag) Sicherungsgebiet fiir Kies und Sand:
Gebiet liegt parallel zur 1 10-kV-Leitung Gurtweil -
Beuren, [ LA ) 1800 zwischen Mast Nr. 177 bis Mast Nr. 179

Der Bestand und Betrieb unserer 0.g. Versorgungsanlage ist zu gewahrleisten.
Gegebenenfalls sind friihzeitig mit uns mogliche MaBnahmen der Anlagensicherung zu
erortern, da aufgrund des Kiesabbaues nahe Mast Nr. 178 bis Mast Nr. 194 mit einer
Anhebung des Grundwasserspiegel s im Einflussbreite des Baggersees gerechnet werden
muss. Dies wiederum kann die Standsicherheit unserer Masten beeintrachtigen.

Hinweise zur 110-kV-Leitung
Hinweise zu 110-kV-Leitungen der Netze BW

1.
Bei Hochspannungsleitungen sind Leitungsschutzstreifen [beidseitig der Leitungsachse]
einzuhalten, deren Breite von verschiedenen Faktoren abhangig ist.

2.
Jegliche Bauvorhaben im Abstand von 50 m rechts und links der Hoch
spannungsfreileitungsachse sind der Netze BW GmbH zur Bestdtigung vorzulegen. Im
gesamten Bereich der Freileitung ist die Ablagerung von Erdaushub, Baumaterial o. &.
sowie die Veranderung der Bodenprofile mittels Bodenauftrag nicht gestattet. Die
Mindestabstdnde der Hochspannungsleitungen zu baulichen und sonstigen Nutzungen [z.
B. Wald] sind unterschiedlich bemessen. Grundlage hierfiir ist die DIN EN 50341.

3.
Um die Standsicherheit der Masten nicht zu beeintrdchtigen, darf das bestehende
Gelande bis zu einem Abstand von mindestens 10 m vom ndchstliegenden sichtbaren
Mastfundament nicht verandert werden, keine baulichen Anlagen oder Verkehrsflachen
errichtet werden und keine Bepflanzung von Gehdlzen und Baumen vorgenommen
werden. Abgrabungen jenseits dieses Mastfundamentabstands sind ausschlieBlich und
nur nach vorheriger Abstimmung mit der Netze BW mit einem Boschungswinkel kleiner
45° bzw. normgerecht [vgl. DIN 4124, DIN EN 1997, DIN 1054] vorzusehen.

4.

Um die Erneuerung, den Betrieb und die Instandhaltung der Masten dauerhaft
sicherzustellen, darf das bestehende Geldande bis zu einem Abstand von ca. 20,0 m vom
nachstliegenden sichtbaren Mastfundament nicht bebaut werden. Dariiber hinaus muss
sichergestellt sind, dass eine Zufahrt zu den Maststandorten auch mit Lastkraftwagen
mdglich ist.

5.
Baume und Strducher miissen von den Leiterseilen stets einen Mindestabstand von 5 m

dem nachfolgenden Genehmigungsverfahren vorbehalten . In den
Genehmigungsentscheidungen werden der ordnungsgemaBe Abbau und die
Rekultivierung geregelt. Durch Nebenbestimmungen sind konkrete Vorgaben formuliert,
die vom Unternehmer genau einzuhalten sind. Die Zuganglichkeit zu Masten etc. muss
wahrend des Abbau- und Rekultivierungsphase gewahrleistet sein. Der Unternehmer
muss die Belange in seiner Abbau- und Rekultivierungsplanung bericksichtigen.
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haben. Um wiederkehrende Ausdstungen oder gar die Beseitigung einzelner Bdume und
Straucher zu vermeiden, bitten wir dies bereits bei der Pflanzenauswahl zu
berticksichtigen.

6.
Im Bereich der Freileitungen ist darauf zu achten, dass mit Personen, Baugeraten oder
anderen Gegenstanden stets ein Schutzabstand von den Leiterseilen eingehalten wird,
dieser richtet sich nach der DIN VDE 0105.
7.
Leicht brennbare Stoffe diirfen im Leitungsschutzstreifen nicht gelagert werden.
8.
Die Grundstiicke innerhalb der Leitungsschutzstreifen miissen fiir Leitungsarbeiten
jederzeit zuganglich bleiben.
Wir bitten jedoch, falls noch nicht geschehen, die ED Netze GmbH, Schildgasse 20 in
79618 Rheinfelden am Vorhaben zu beteiligen.
Des Weiteren bitten wir Sie darum, die bisher verwendete Verteileradresse gegen unsere
aktuelle Anschrift abzudndern:
Netze BW GmbH
Genehmigungsmanagement Netzentwicklung Projekte - NETZ TEPM
SchelmenwasenstraBe 15
70567 Stuttgart
AbschlieBend bitten wir, uns am weiteren Verfahren zu beteiligen.
Fiir etwaige Riickfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfiigung.

254 313/ 01 |Granitwerk Alfred Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Verfahrens hat der Regionalverband

Dorflinger GmbH

79429 Malsburg-Marzell

Standort:

LOE-03 AG, LOE-05 SG,
LOE-06 SG

Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei (ibersenden wir Ihnen in der Anlage unsere Bedenkungen und Anregungen zu den
Bewertungskriterien fiir das beantragte Abbaugebiet

Malsburg-Marzell (Gritzeln) - LOE - 03 AG

und die zwei beantragten Sicherungsgebiete

Malsburg-Marzell (Gritzeln) - LOE - 05 SG Malsburg-Marzell (Liitschenbach) - LOE -
06 SG
Wir bitten Sie die Bedenken und Anregungen entsprechend zu beriicksichtigen und

zu bewerten.

gegeniiber dem Landratsamt Lorrach eine Stellungnahme abgegeben und einen
mdglichen Abbau in dem im TRP 2005 festgelegten Sicherungsgebiet aus regionaler Sicht
grundsatzlich befiirwortet. Diese Stellungnahme ist jedoch nicht gleich zu setzen mit einer
Anderung des Regionalplanes. Im derzeit noch rechtsverbindlichen Regionalplan ist
selbstversténdlich diese Flache weiterhin als Vorranggebiet zur Sicherung von
oberfladchennahen Rohstoffen festgelegt.

Die SUP zum Teilregionalplan weist eine aufgrund der regionalen Betrachtungsebene sehr
generelle Betrachtungstiefe auf Grundlage bestehender Daten auf. Tiefergehende
Untersuchungen wie auch Angaben zu Ausgleichs- und
Vermeidungs/MinderungsmaBnahmen und expliziter Abbaugestaltung werden im
Genehmigungsverfahren getroffen. Die Ergebnisse der Umweltpriifung stellen lediglich
einen Abwagungsbestandteil dar und fiihren, auch bei einer Rot-Einstufung eines
Schutzguts, nicht automatisch zum Ausschluss von Flachen. Vielmehr sollen im Rahmen
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Fiir weitere Fragen stehen wir gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiBen Alfred Dorfii.Rger GmbH

Anlagen erwahnt

LOE - 03 AG

. besonders erhebliche negative Umweltauswirkungen erhebliche negative
Umweltauswirkungen

0 keine erheblichen Umweltauswirkungen

+ erhebliche positive Umweltauswirkungen

Name: Malsburg-Marzell (Gritzeln) LOE - 03 AG

Status im TRP 2005 VRG (Sicherung)

Dieser Status ist im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Verfahrens durch den
Regionalverband
vom 03.09.2014 in ein Abbaugebiet gedndert worden.

Schutzgut: Bevélkerung und Gesundheit des Menschen
Umweltzustand

- Siedlungsabstand eingehalten

- Sportplatz innerhalb der Wirkzone

- Naherholungsraum

- Radwege

Auswirkung der Planung:

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden besonders erheblichen negativen
Umweltauswirkungen :

- Verlust von Wanderwegen: Ein Wanderweg verlauft entlang des Ostrands und
durch das geplante Abbaugebiet .

Die urspriingliche Funktion des Forstweges im Rahmen einer zivilrechtlichen
Vereinbarung ist zwischenzeitlich

durch das Forstamt Kandern mit Bescheid vim 17.12.2014 aufgehoben worden, so dass
auch der Wanderweg

entfallen ist.

GemaB der derzeitigen Planung ist die Verlegung des ehemaligen Forstweges nach
Norden eventuell vorgesehen und geplant.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

der Schutzgutbewertung Konfliktpunkte aufgezeigt werden, fiir die es im Weiteren
Losungen zu finden gilt (z.B. Verlegung von Wanderwegen,
ImmissionsschutzmaBnahmen).
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Folgende Aspekte fiihren zu erheblichen negativen Umweltauswirkungen :

- Die Entfernung vom Abbaugebiet zum nahegelegenen Sportplatz betragt unter
300 m

- Inanspruchnahme von siedlungsnahen Erholungsrdumen (Feierabenderholung)
- Beeintrachtigung von Radwegen: Schwarzwald-Radweg (Fernradweg) und ein
weiterer Radweg fiihren innerhalb der Wirkzone am Abbaugebiet vorbei

Die Auswirkungen auf den Sportplatz wurden in den Gutachten Larm, Staub und
Sprengerschiitterungen beriicksichtigt, so dass keine relevanten Beeintrachtigungen zu
erwarten sind.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Bei einer durchschnittlichen natiirlichen Hangneigung von bis zu ca. 70 Grad ist ein
Aufenthalt in

dem Steilhang nicht vertretbar, so dass das Abbauareal als Feierabenderholungsgebiet
schon als Sicher-

heitsgriinden wegfallt.

-> Die Bewertung von —in 0 ist somit herabzustufen.

Der Radweg wurde im Bereich des Abbaugebietes auf dem Privatgrundstiick des
Gesellschafters

ohne dessen Zustimmung und ohne jegliche Vertragsunterlagen erstellt.

Da diese Zustimmung bis heute nicht erteilt worden ist, kanndaher auch keine
begriindbare

Bewertung erfolgen.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Anmerkung zum Thema Transport (da Neuaufschluss):

Der Transport von Granit zwischen den beiden Steinbriichen zur weiteren Aufbereitung
des Substrats wahrend der Restlaufzeit des Steinbruchs Belastung von ca. 0, 75 LKW -
Fahrten pro Stunde und 2021, verursacht eine durchschnittliche Belastung von ca. 0,75
LKW - Fahrten pro Stunde an den Wochentagen (Mo - Fr). Nach 2021 werden ebenfalls
weitere Fahrzeugbewegungen in derselben Anzahl bis zum Jahr 2025 fiir den Transport
des Substrats vom Steinbruch ,Siegisrain" zum Steinbruch ,Gritzeln" etiorderlich
(Erlduterungsbericht (iber die Abbau- und Rekultivierungsplanung, 31.07.2014) Der
Transport etiolgt voraussichtlich tiber die K6350.

Die zu transportierenden Massen zwischen den Steinbriichen “Gritzeln” und “Siegisrain”
werden aufgrund

der zwischenzeitlichen Nutzung und behdrdlich genehmigten mobilen Brecher- und
Siebanlage derzeit fiir

den Steinbruch “Siegisrain” deutlich reduziert.
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Schutzgut: Pflanzen. Tiere und biologische Vielfalt
Umweltzustand
Biotopschutzwald, Wildwegekorridore, Kerngebiete Regionaler Biotopverbund

Auswirkung der Planung

Die Planung fiihrt zu erheblichen Auswirl<ungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und
biologische Vielfalt

- Verlust vielfaltiger bzw. groBflachiger, hochwertiger Lebensrdume der
Biotopschutzwélder durch Flacheninanspruchnahme (>20% des Gebietes) und
Beeintrachtigung von Teilen in der Wirkzone (<50m)

- Verlust von Kerngebieten und Teilen des Generalwildwegeplans des Konzeptes
Regionaler Biotopverbund.

- Auch in der Wirkzone (<50 m) des geplanten Vorranggebietes fiir die
Sicherung von Rohstoffen befinden sich Kerngebiete, Verbundraume, Teile des
Generalwildwegeplans und Entwicklungsgebiete des Konzeptes Regionaler
Biotopverbund . Eine Verschlechterung der Lebensbedingungen vorhandener und/oder zu
entwickelnder Biotope durch Erschiitterungen , Verldrmung, Schadstoff- und
Staubemissionen kann nicht ausgeschlossen werden.

Konflikt NATURA 2000 Hinweis:

Aufgrund des regionalen UntersuchungsmaBstabs sowie der zeitlichen Dimension (bis
zum tatsachlichen Abbau kdnnen Jahre vergehen, in denen

sich Lebensraume und Artenvorkommen evtl. dndern) ist es sinnvoll, die Belange des
besonderen Artenschutzes auf die Genehmigungsplanung abzuschichten.

Schutzgut: Boden

Umweltzustand

- Sonderstandort natiirliche Vegetation

- Bodenschutzwald

- Braunerde und podsolige Braunerde aus Granit-Hangschutt, mittel und maBig
tief entwickelte Boden

Auswirkungen der Planung

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht voraussichtlich zu folgenden erheblichen negativen
Umweltauswirkungen : Inanspruchnahme von Boden mit einer hohen Bedeutung als
Sonderstandort fiir natirliche Vegetation Verlust von Bodenschutzwald

Schutzgut: Wasser

Umweltzustand

- HQ 100 innerhalb des Wirkraums bedingt durch die Kander, KreisstraBe

fungiert als Barriere, HQ extrem-Bereich reicht am Siidrand geringfiigig in das
Abbaugebiet hinein

- Die Kander flieBt innerhalb von weniger als 100m Abstand zum Abbaugebiet ,

allerdings rdumliche Trennung von Fluss und Abbauflache durch die K6350.

Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Verfahrens wurde der Antrag auf eine
wasserrechtliche
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Erlaubnis gestellt und mit der Genehmigung vim 22.10.2014 beim LRA Lérrach
beschieden.

Auswirkungen der Planung
-> Eine Anderung ist nicht erforderlich.

Schutzgut: Klima und Luft
Umweltzustand
Talwindsystem zur Frisch- und Kaltluftzufuhr

Umweltzustand

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden erheblichen negativen
Umweltauswirkungen :

Gebiet liegt innerhalb eines Talwindsystems , das der Frisch- und Kaltluftzufuhr aus dem
Schwarzwald bis nach Binzen dient. Allerdings wird die Bedeutung der Luftleitbahn
gemindert, da die Eindringtiefe der Luftstrdmung in die Siedlungskorper durch
Hindernisse (Bewaldung) beeintrachtigt wird.

Im Gutachten zu den Staubemissionen Abbaugebiet Gritzeln wurde diese Frage bereits
beantwortet.
Es sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Auswirkungen der Planung
-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Schutzgut: Landschaft

Umweltzustand

- Lage im Naturpark Stidschwarzwald

- Landschaftsbildeinehit 8.5.3 mit sehr hoher Landschaftsbildqualitat
- Naturraum Hochschwarzwald , GroBes und kleines Wiesental

- Landschaftsschutzgebiet

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden besonders erheblichen negativen
Umweltauswirkungen : Das Abbaugebiet liegt vollsténdig innerhalb des LSG ,Blauen”

Das heutige geplante Abbaugebiet war schon vor Inkrafttreten des Landschaftsgebietes
als Sicherungsgebiet im Regionalplan vorgesehen.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

-+ Auswirkungen der Planung

Folgende Aspekte fiihren zu erheblichen negativen Umweltauswirkungen :

- Inanspruchnahme von Landschaftsraumen mit sehr hoher Landschaftsbildqualitat : Das
Abbaugebiet liegt in der

Landschaftsbildeinheit 8.5. 3, in dieser werden alle landschaftlichen Einzelaspekte
(Vielfalt, Eigenart und Schdnheit) als sehr hoch eingestuft.

In der das Landschaftsbild pragenden Morphologie sind diese relative kleinen Steinbriiche
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seit Jahrhunderten

ein wesentlicher Bestandteil der Landschaft und haben somit einen besonderen

Stellenwert.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Schutzgut: Kultur- und Sachgiiter
Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht voraussichtlich zu keinen erheblichen
Umweltauswirkungen.

-> Keine weiteren Anmerkungen erforderlich

Natura 2000

Das geplante Abbaugebiet liegt rund 1.S00m siidéstlich des FFH-Gebietes ,Markgrafler
Higelland mit Schwarzwaldhangen " (Nr. 8211341)

Eine Natura2000-Vorpriifung ist durchzufiihren.

Kumulative Wirkungen
Keine

Einstufung der Umweltkonflikte
Vorranggebiet mit Konflikten

Ergebnis der Umweltpriifung

Die Planung ist aus regionaler Sicht voraussichtlich mit mittleren Umweltauswirkungen
verbunden.

Eine Vertraglichkeit mit den fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen des FFH-
Gebiets ,Markgrafler Hiigelland mit Schwarzwaldhdngen " ist Genehmigungsebene
nachzuweisen , ebenso ist dort eine moégliche Betroffenheit der Belange des
Artenschutzes nochmals vertieft zu priifen . Die Schutzgebietsverordnung des LSG
Blauen" sieht fiir den Abbau von Rohstoffen ein praventives Verbot mit
Erlaubnisvorbehalt vor, d.h. die Erlaubnis der unteren Naturschutzbehdrde ist im
Genehmigungsverfahren einzuholen.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit vertretbar.

Beschluss

Die Verbandsversammlung hat in der Sitzung vom 6.11.2018 nach Abwdagung aller
bekannten Belange beschlossen, die Flache als Vorranggebiet fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe (Abbaugebiet) im Anhdrungsentwurf festzulegen.

[Die Thematik von méglichen Larm- und Staubimmissionen wird im Rahmen eines
nachfolgenden Genehmigungsverfahrens behandelt.]

Unter Bertiicksichtigung aller fachlichen Bewertungen ist eine Herabstufung fiir das
Abbaugebiet

LOE - 03 AG von besonders erheblichen negativen Umweltauswirkungen in keine
erheblichen
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Umweltauswirkungen vertretbar.
Ansonsten verweisen wir auf die Ausfiihrungen des Industrieverbandes Steine und Erden
Baden-Wiirttemberg e.V.
255 |313/ 02 |Granitwerk Alfred Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs

Dorflinger GmbH

79429 Malsburg-Marzell

Standort:

LOE-03 AG, LOE-05 SG,
LOE-06 SG

- besonders erhebliche negative Umweltauswirkungen
- erhebliche negative Umweltauswirkungen

0 keine erheblichen Umweltauswirkungen

+ erhebliche positive Umweltauswirkungen

Name: Malsburg-Marzell (Gritzeln) LOE - 05 SG

Status im TRP 2005 nicht enthalten (neu)

Schutzgut: Bevélkerung und Gesundheit des Menschen

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden besonders erheblichen negativen
Umweltauswirkungen :

- Verlust von Wanderwegen: Ein Wanderweg verlduft entlang des Ostrands und durch
das geplante Abbaugebiet .

Die urspriingliche Funktion des Forstweges ist zwischenzeitlich durch das Forstamt
Kandern mit Bescheid vom 17.12.2014 aufgehoben worden, so dass auch der
Wanderweg

entfallen ist.

GemaB der derzeitigen Planung ist die Verlegung des ehemaligen Forstweges wieder
nach Siiden eventuell geplant.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Folgende Aspekte fiihren zu erheblichen negativen Umweltauswirkungen:

- Die Entfernung vom Abbaugebiet zum nahegelegenen Sportplatz betragt unter
300 m

- Inanspruchnahme von siedlungsnahen Erholungsrdumen
(Feierabenderholung)

- Beeintrachtigung von Radwegen: Schwarzwald-Radweg (Fernradweg) und ein
weiterer Radweg fiihren innerhalb der Wirkzone am Abbaugebiet vorbei

Die Auswirkungen auf den Sportplatz werden in den Gutachten Ldrm, Staubund

und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Die vorgebrachten Anregungen werden entsprechend gepriift.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.

Die Bewertung der Schutzgiiter in der Umweltpriifung auf regionaler Ebene weist in ihrer
Einstufung auf Konflikte hin, die auf dieser MaBstabsebene sichtbar und vor
Vorhabenzulassung in einem spateren Genehmigungsverfahren zu priifen und zu I6sen
sind. Immissionsschutzrechtliche Gutachten, wie auch tiefergehende hydrologische
Untersuchungen sind in der Regel Teil des Genehmigungsverfahrens. Wird der Nachweis
der Unbedenklichkeit erbracht, so ist der Abbau zu genehmigen. Die regionalplanerische
SUP steht dem nicht entgegen.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Sprengerschitterungen
Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

berticksichtigt, so dass keine relevanten

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Bei einer durchschnittlichen lokalen Hangneigung von bis zu ca. 70 Grad ist ein
Aufenthalt in dem lokalen Steilhang und im Bereich von Steilbdschungen nicht vertretbar
ist, so dass das Abbauareal als Feierabenderholungsgebiet schon aus Sicherheitsgriinden
wegfallt.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.
Schutzgut: Pflanzen. Tiere und biologische Vielfalt

Die Planung fiihrt zu erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und
biologische Vielfalt.

. Verlust von Verbundgebieten des Konzeptes Regionaler Biotopverbund im
Vorranggebiet
. In der Wirkzone (< 50 m) des geplanten Vorranggebietes fiir die Sicherung

von Rohstoffen befinden sich regional bedeutsame Kerngebiete Wald und Uberregional
bedeutsame Wildtierkorridore. Eine Verschlechterung der Lebensbedingungen
vorhandener und/oder zu entwickelnder Biotope durch Erschiitterungen, Verlarmung,
Schadstoff- und Staubemissionen kann nicht ausgeschlossen werden.

Hinweis:

Aufgrund des regionalen UntersuchungsmaBstabs sowie der zeitlichen Dimension (bis
zum tatsachlichen Abbau kdnnen Jahre vergehen, in denen sich Lebensraume und
Artenvorkommen evtl. andern) ist es sinnvoll, die Belange des besonderen Artenschutzes
auf die Genehmigungsplanung abzuschichten.

Schutzgut: Boden

Umweltzustand
-> Keine weiteren Anmerkungen erforderlich

Vorbelastungen

-> Keine weiteren Anmerkungen erforderlich

Auswirkungen der Planung

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden erheblichen negativen
Umweltauswirkungen :

- Verlust von Bodenschutzwald
- Inanspruchnahme von Béden mit einer hohen Funktion als Sonderstandort fiir
natlirliche Vegetation

Schutzgut: Wasser

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht voraussichtlich zu folgenden erheblichen negativen
Umweltauswirkungen : Mdgliche Beeintrachtigung von Oberflachengewdssern: An
Teilbereich im Siiden verlduft die Kander in weniger als 50 m Entfernung
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Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Verfahrens wir eine wasserrechtliche
Erlaubnis analog der Genehmigung vom 22.20.2014 beim LRA Lérrach gestellt.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Schutzgut: Klima und Luft

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden erheblichen negativen
Umweltauswirkungen: Das Sicherungsgebiet liegtin einem Luftzirkulationssystem fiir Kalt-
und Frischluftzufuhr

Im Gutachten zu den Staubemmissionen wurde diese Frage bereits beantwortet. Es sind
keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Schutzgut: Landschaft
Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden besonders erheblichen negativen
Umweltauswirkungen: Das Abbaugebiet liegt vollstandig innerhalb des LSG ,,Blauen”

Das heutige geplante Abbaugebiet war schon vor Inkrafttreten des Landschaftsgebietes
teilweise als Sicherungsgebiet im Regionalplan vorgesehen.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Folgende Aspekte fiihren zu erheblichen negativen Umweltauswirkungen:

- Beeintrachtigungen im Bereich bedeutsamer Landschaftsrdaume : Naturpark
Stdschwarzwald

- Inanspruchnahme von Landschaftsraumen mit sehr hoher
Landschaftsbildqualitat : Das Abbaugebiet liegt in der

Landschaftsbildeinheit 8.5.3, in dieser werden alle landschaftlichen Einzelaspekte
(Vielfalt, Eigenart und Schdnheit) als sehr hoch eingestuft.

In der das Landschaftsbild préagenden Morphologie sind diese relativ kleinen Steinbriiche
seit Jahrhunderten ein wesentlicher Bestandteil der Landschaft und haben somit einen
besonderen Stellenwert.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen .

Schutzgut: Kultur- und Sachgiiter

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht voraussichtlich zu keinen erheblichen
Umweltauswirkungen.

-+ Keine weiteren Anmerkungen erforderlich

Natura 2000
Nach derzeitigem Kenntnisstand sind keine voraussichtlichen erheblichen

240 Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Beeintrachtigungen erkennbar

Kumulative Wirkungen
keine

Ergebnis der Umweltpriifung
Die Planung ist aus regionaler Sicht voraussichtlich zundchst mit hohen
Umweltauswirkungen verbunden.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.
Sonstige Belange inklusive informelle Anhdrung

Gemeinde Malsburg-Marzell : Hier besteht ein sehr geringer Abstand zu Sportanlagen
und zur Klaranlage der Gemeinde. Auch der im weiteren Verlauf des Tales liegende
Ortsteil Maisburg kénnte von Larm und Staub betroffen sein. Aus diesem Grund sollte die
Ostliche Grenze so gelegt werden, dass dort noch Gelande in der bisherigen Form
verbleibt, das als Sicht- und Larmschutz geeignet ist.

-> Dies steht im Widerspruch zu den Forderungen vom Altblirgermeister (gemaB
Ortstermin am 05. 11.2015), nachdem der 6stliche Teil abgetragen werden soll, um die
Offnungsweite des Tales in Richtung Maisburg ,,optisch" zu vergréBern.

Die Gutachten Larm, Staub und Sprengerschiitterungen beim Abbaugebiet "Gritzeln"
weisen eindeutig nach, dass samtliche gesetzliche Vorgaben eingehalten werden kénnen,
so dass diese Forderungen problemlos beriicksichtigt werden kénnen.

Beschluss

Die Verbandsversammlung hat in der Sitzung vom 6. 11.2018 nach Abwagung aller
bekannten Belange beschlossen, die Fldche als Vorranggebiet zur Sicherung von
Rohstoffen (Sicherungsgebiet) im Anhdrungsentwurf festzulegen.

[Derzeit wird ein Sicherungsgebiet und noch kein Abbaugebiet festgelegt, d.h. die
Gebiete sind von Nutzungen freizuhalten, die einem spateren Rohstoffabbau
entgegenstehen.

Die vorgetragenen Anregungen der Gemeinde Malsburg-Marzell sind zu priifen und
entsprechend zu beriicksichtigen, wenn es zu einem Abbau kommt. Zusatzlich wird auch
auf die MaBstablichkeit des Regionalplanes (1:50.000 verwiesen)

Unter Berticksichtigung aller fachlichen Bewertungen ist eine Herabstufung fiir das
Abbaugebiet LOE-05 SG von besonders erheblichen negativen Umweltauswirkungen in
keine erheblichen Umweltauswirkungen vertretbar. Die Einstufung der Umweltkonflikte
kann daher auch von einem konfliktreiches Vorranggebiet in ein Vorranggebiet mit
Konflikten geandert werden.

Ansonsten verweisen wir auf die Ausfiihrungen des Industrieverbandes Steine und Erden
Baden-Wiirttemberg e.V.
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1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

256

313/03

Granitwerk Alfred
Dorflinger GmbH

79429 Malsburg-Marzell
Standort:

LOE-03 AG, LOE-05 SG,
LOE-06 SG

- besonders erhebliche negative Umweltauswirkungen
- erhebliche negative Umweltauswirkungen
0 keine erheblichen Umweltauswirkungen

+ erhebliche positive Umweltauswirkungen
Name: Malsburg-Marzell (Litschenbach) LOE - 06 SG

Status im TRP 2005 VRG (Sicherung)
-> In Ordnung

Schutzgut: Bevélkerung und Gesundheit des Menschen

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden besonders erheblichen negativen
Umweltauswirkungen:

- Beeintrachtigung eines Wanderweges am Gebietsrand

GemaB der derzeitigen Planung ist die Verlegung des ehemaligen Forstweges eventuell
geplant.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.
Folgende Aspekte fiihren zu erheblichen negativen Umweltauswirkungen:
- Inanspruchnahme von siedlungsnahen Erholungsrdumen (Feierabenderholung)

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Bei einer durchschnittlich relativ steilen natiirlichen Hangneigung Grad ist ein Aufenthalt
in dem Steilhang

und den Bdschungsbereichen nicht vertretbar, so dass das Abbauareal als
Feierabenderholungsgebiet

schon aus Sicherheitsgriinden wegfallt.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Schutzgut: Pflanzen. Tiere und biologische Vielfalt
Die Planung fiihrt zu erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und
biologische Vielfalt.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhdrungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen. Die vorgebrachten Anregungen werden entsprechend gepriift.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.

Die Bewertung der Schutzgiiter in der Umweltpriifung auf regionaler Ebene weist in ihrer
Einstufung auf Konflikte hin, die auf dieser MaBstabsebene sichtbar und vor
Vorhabenzulassung in einem spateren Genehmigungsverfahren zu priifen und zu Iésen
sind. Immissionsschutzrechtliche Gutachten, wie auch tiefergehende hydrologische
Untersuchungen sind in der Regel Teil des Genehmigungsverfahrens. Wird der Nachweis
der Unbedenklichkeit erbracht, so ist der Abbau zu genehmigen. Die regionalplanerische
SUP steht dem nicht entgegen.

. Verlust eines Biotopschutzwaldes im geplanten Abbaugebiet und teilweise
Beeintrachtigung in der Wirkzone(<50m)
. Verlust regional bedeutsamer Kerngebiete feucht und Verbundgebiete
. Auch in der Wirkzone (< 50 m) des geplanten Vorranggebietes fir die
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Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Sicherung von Rohstoffen befinden sich Kerngebiete feucht und Wald, sowie
Verbundgebiete des Konzeptes Regionaler Biotopverbund. Eine Verschlechterung der
Lebensbedingungen vorhandener und/oder zu entwickelnder Biotope durch
Erschitterungen, Verlarmung, Schadstoff- und Staubemissionen kann nicht
ausgeschlossen werden.

Hinweis:

Aufgrund des regionalen UntersuchungsmaBstabs sowie der zeitlichen Dimension (bis
zum tatsachlichen Abbau kdnnen Jahre vergehen, in denen sich Lebensraume und
Artenvorlmmmen evtl. &ndern) ist es sinnvoll, die Belange des besonderen Artenschutzes
auf die Genehmigungsplanung abzuschichten.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Schutzgut: Boden

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht voraussichtlich zu folgenden erheblichen negativen
Umweltauswirkungen: Verlust von Bodenschutzwald

Inanspruchnahme von Boden mit hoher Bedeutung als Sonderstandort fiir die natiirliche
Vegetation

Verlust eines Geotops: Geotop innerhalb des Sicherungsgebiets : Aufgelassener
Granitsteinbruch, Malsburg-Marzell (Schutzstatus: schutzwiirdig, derzeit aber noch
ungeschiitzt). Der Steinbruch ist aufgrund der Gesteinsart bzw. seiner
Entstehungsgeschichte geschiitzt. Es handelt sich aus Sicht des LGRB um ein geologisch
interessantes Objekt aber ohne gesetzlichen Schutzzweck d.h solche Geotope sollen nach
Mdoglichkeit erhalten werden, missen aber nicht -> nach Absprache mit dem LGRB kann
das Geotop bei einer Abbautatigkeit entfernt werden, da der Steinbruch ja weiterhin
erhaltenbleibt.

Schutzgut: Wasser
Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht voraussichtlich zu keinen erheblichen
Umweltauswirkungen.

-> Keine weiteren Anmerkungen erforderlich

Schutzgut: Klima und Luft Schutzgut: Landschaft

Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht zu folgenden besonders erheblichen negativen
Umweltauswirkungen : Das Abbaugebiet liegt vollstandig innerhalb des LSG ,,Blauen”
Das heutige geplante Abbaugebiet war schon vor Inkrafttreten des Landschaftsgebietes
als

Sicherungsgebiet im Regionalplan vorgesehen.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Folgende Aspekte fiihren zu erheblichen negativen Umweltauswirkungen:

- Inanspruchnahme von Landschaftsraumen mit sehr hoher Landschaftsbildqualitat

(Landschaftsbildeinheit 8.5.3)

In der das Landschaftsbild pragenden Morphologie sind diese relative kleinen Steinbriiche
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Ifd.Nr.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

seit
Jahrhunderten ein wesentlicher Bestandteil der Landschaft und haben somit einen
besonderen Stellenwert.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Beeintrachtigungen in bedeutenden Landschaftsrdaumen :
Das Sicherungsgebiet liegt in einem relativ unzerschnittenen Raum der GréBe > 25- 36
km'

Schutzgut: Kultur- und Sachgiiter
Die Planung fiihrt aus regionaler Sicht voraussichtlich zu keinen erheblichen
Umweltauswirkungen.

-> Keine weiteren Anmerkungen erforderlich

Wechselwirkungen

Es ist grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen zwischen den
Schutzglitern stattfinden . Durch den Rohstoffabbau kommt es insbesondere zu einer
Beeintrachtigung der Wechselwirkungen Boden und Grundwasser .

Natura 2000

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind keine voraussichtlichen erheblichen
Beeintrachtigungen erkennbar

Kumulative Wirkungen keine

Ergebnis der Umweltpriifung
Die Planung ist aus regionaler Sicht voraussichtlich zunachst mit hohen
Umweltauswirkungen verbunden.

-> Die Bewertung von - in 0 ist somit herabzustufen.

Beschluss

Die Verbandsversammlung hat in der Sitzung vom 6. 11.2018 nach Abwagung aller
bekannten Belange beschlossen, die Flache als Vorranggebiet zur Sicherung von
Rohstoffen (Sicherungsgebiet) im Anhdérungsentwurf festzulegen.

Unter Berticksichtigung aller fachlichen Bewertungen ist eine Herabstufung fiir das
Abbaugebiet

LOE — 06 SG von besonders erheblichen negativen Umweltauswirkungen in keine
erheblichen

Umweltauswirkungen vertretbar. Die Einstufung der Umweltkonflikte kann daher auch
von einem konfliktreichen Vorranggebiet in ein
Vorranggebiet mit Konflikten gedndert werden.

Ansonsten verweisen wir auf die Ausfiihrungen des Industrieverbandes Steine und Erden
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Ifd.Nr.| St.Nr. |Absender Anregungen/Bedenken Abwagung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
Baden-Wiirttemberg e.V.
257 317/ 01 |Kieswerk Hardt GmbH & |Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausweisung von Vorranggebieten fiir den Abbau bzw. zur Sicherung
Co.KG pberflachennaher Rohstoffe erfolgt bedarfsorientiert. Der regionsweite Bedarf fiir die
gerne kommen wir der Mdglichkeit nach, uns zu dem Entwurf des Teilregionalplans Region Hochrhein-Bodensee ist dabei abzudecken. Die Bedarfsabschatzung erfolgte
78333 Stockach Oberflachennahe Rohstoffe im Folgenden zu duBern. anhand durchgefiihrter Betriebserhebungen sowie erganzend durch ein Gutachten der
SST in das die demographische und wirtschaftliche Entwicklung der Region einbezogen
Zunachst mochten wir unsere Besorgnis zum Ausdruck bringen. Die aktuelle Entwicklung wurde. Anhand dieser Datengrundlage soll eine mdglichst genaue Annaherung an den
hinsichtlich einer gewlinschten und auch zwingend erforderlichen dezentralen und tatschlichen Bedarf erreicht werden, sowohl eine Uber- wie auch eine Unterdeckung
sicheren Rohstoffversorgung in unserer Region ist aus unserer Sicht mehr als bedenklich sollen vermieden werden. Allerdings kénnen solche Erhebungen immer nur
und wird die Bevolkerung in der Region langfristig gesehen weitaus mehr belasten als Prognosewerte darstellen und AusreiBer Situationen (Krisen, Bauboom etc.) nur
dies von einer regionalen Rohstoffgewinnung zu erwarten ist. Insbesondere die im eingeschrankt berlicksichtigt werden, so dass es sich bei der Bedarfsabschatzung nicht
offengelegten Planentwurf vorgenommenen Gebietsherausnahmen sind aus unserer Sicht jum feste Zahlenwerte handeln kann, vielmehr sind diese immer als "Reichweite
einer sicheren Rohstoffversorgung entgegenwirkend! dazwischen" zu betrachten.
258 |317 /02 |Kieswerk Hardt GmbH & |Der Rohstoff wird gerade in einer entwicklungsstarken Region wie dem Kreis Konstanz ~ Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen.
Co.KG dringend bendtigt. Wenn die eigenen Rohstofflagerstatten fiir die Bedarfsdeckung nicht
herangezogen werden kénnen, dann wird der benétigte Rohstoff gezwungenermaBen Das Leitbild eines nachhaltigen Rohstoffabbaus wird bereits durch die im Entwurf
78333 Stockach andernorts beschafft und aufwendig bzw. kostspielig in die Raumschaft transportiert enthaltenen regionalplanerischen Grundsatze formuliert.
werden. Okologisch nachhaltige und wirtschaftliche Rohstoffversorgung ist angesichts
dieser - durch einige wenige Vertreter der kommunalen Politik vorangetriebenen
Entwicklung - zukiinftig nur noch bedingt oder gar nicht mehr realisierbar.
259 |317 /03 |Kieswerk Hardt GmbH & |[Zum Planentwurf mdchten wir unseren Standpunkt bzgl. drei potenziellen Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen.

Co.KG

78333 Stockach

Standort:
KN-10 AG

Rohstofflagerstatten darlegen.
1. KN-10 AG Mihlhausen-Ehingen (Hardtfeld)

Aus unserer Sicht kdnnen wir die im Umweltbericht getroffene Gesamteinstufung des
Gebietes nicht nachvollziehen.

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Eine Beeintrachtigung von Erholungsinfrastrukturen ist aus unserer Sicht nicht gegeben,
zumal in diesem Gebiet nicht von einer Haufung an Erholungsinfrastrukturen die Rede
sein kann. Die bestehenden Wege und StraBen sind nicht allein der freizeitlichen
Nutzung gewidmet. Vielmehr handelt es sich hierbei vorrangig um landwirtschaftlich und
vom normalen Kraftfahrzeugverkehr genutzte Wege und Orts-Verbindungsstrassen.
Zudem ist aufgrund der angrenzenden A81 und der damit verbundenen Vorbelastung
bereits eine Barriere fiir die Erholungsnutzung in diesem Gebiet vorhanden.

Daher ist hier eine Einstufung in ,keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb)

Aufgrund der geringen Machtigkeit der Fldchen oberhalb des Grundwasserkorpers ist ein
Trockenabbau aus regionalplanerischer Sicht nicht sinnvoll. Auf einen "faktischen
Nassabbau" soll verzichtet werden, sodass die Flachen nicht als Vorranggebiet festgelegt
werden (siehe hierzu 2. Anhérungsentwurf).
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Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

vorzunehmen.

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach ,Bodenschutz
23" (LUBW 2011) im Gebiet folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe
Vegetation: die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; natirliche
Bodenfruchtbarkeit: mittel (2.0); Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf: sehr hoch (4.0).
Die Funktion des Ausgleichskdrpers im Wasserkreislauf kann durch eine entsprechende
Rekultivierung wiederhergestellt werden.

GemaB Moorkataster sind keine anmoorigen Flachen innerhalb des Vorranggebietes
anzutreffen. Der Belang ist daher zu streichen.

Vor diesem Hintergrund ist hier eine Einstufung in ,erheblich negative
Umweltausfiihrungen" (orange) vorzunehmen.

Schutzgut Landschaft:

Das Vorranggebiet liegt zwischen der Ortschaft Ehingen und der A81. Aus unserer Sicht
besteht durch die damit einhergehenden baulichen Vorbelastungen keine hohe
Landschaftsbildqualitat mit hoher Eigenart und Vielfalt. Eine Fernwirkung der geplanten
Kiesgrube ist ebenfalls nicht gegeben.

Sehr sicher lieBe sich das Landschaftsbild durch eine dem Rohstoffabbau folgende
Rekultivierung je nach angestrebter Folgenutzungsplanung sogar aufwerten!

Daher ist hier eine Einstufung in ,keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb)
vorzunehmen.

Insgesamt gibt es fiir dieses Gebiet aus unserer Sicht keine ,besonders erheblich
negativen” (rot) und maximal drei ,erheblich negative" (orange) Umweltauswirkungen.
Daher muss fiir das Gebiet in der Gesamteinschatzung anstatt mit ,mittleren" lediglich
mit ,geringen" Umweltauswirkungen gerechnet werden.

260

317 /04

Kieswerk Hardt GmbH &
Co.KG

78333 Stockach

Standort:
KN-08 SG

2. KN-08 SG Mihlhausen-Ehingen (GroBsteinisried)

Bei dem Gebiet handelt es sich um eine Potentialflache westlich angrenzend an das
Vorranggebiet KN-10 AG Mihlhausen-Ehingen (Hardtfeld).

Schutzgut Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen:

Eine Beeintrachtigung von Erholungsinfrastrukturen ist aus unserer Sicht nicht gegeben,
zumal in diesem Gebiet nicht von einer Haufung an Erholungsinfrastrukturen die Rede
sein kann. Die bestehenden Wege und StraBen sind nicht allein der freizeitlichen Nutzung
gewidmet. Vielmehr handelt es sich hierbei vorrangig um landwirtschaftlich und vom

Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen.

Aufgrund der geringen Machtigkeit der Fldchen oberhalb des Grundwasserkorpers ist ein
Trockenabbau aus regionalplanerischer Sicht nicht sinnvoll. Auf einen "faktischen
Nassabbau" soll verzichtet werden, sodass die Fldchen nicht als Vorranggebiet festgelegt
werden (siehe hierzu auch Begriindung zu Plansatz 1 G3).
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normalen Kraftfahrzeugverkehr genutzte Wege und Orts-Verbindungsstrassen. Zudem ist
aufgrund der angrenzenden A81 und der damit verbundenen Vorbelastung bereits eine
Barriere fiir die Erholungsnutzung in diesem Gebiet vorhanden.

Der bestehende Sportplatz liegt in der Wirkzone des Vorranggebietes. Ob diese
Erholungsinfrastruktur bei raumplanerischen Einschatzungen wie Wohnbauflachen
betrachtet werden miissen, ist aus unserer Sicht zu hinterfragen. Wir betrachten hier die
Umweltauswirkungen als eher nicht erheblich (gelb) oder wenn dann lediglich erheblich
negativ (orange), aber nicht besonders erheblich negativ (rot)! Erfahrungsgemas finden
auf einem Sportplatz Freizeitaktivitdten in der Regel auBerhalb der (iblichen
Betriebszeiten bzw. Arbeitszeiten und an Wochenenden statt.

Daher ist hier eine Einstufung in ,keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb)
vorzunehmen.

Schutzgut Boden:

In der Bodenkarte BK50 des LGRB werden die Bodenfunktionen nach , Bodenschutz
23" (LUBW 2011) im Gebiet folgendermaBen bewertet: Standort fiir naturnahe
Vegetation: die Bewertungsklasse hoch bis sehr hoch wird nicht erreicht; natirliche
Bodenfruchtbarkeit: mittel (2.0); Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf: sehr hoch (4.0).
Die Funktion des Ausgleichskdrpers im Wasserkreislauf kann durch eine entsprechende
Rekultivierung wiederhergestellt werden.

GemaB Moorkataster sind keine anmoorigen Flachen innerhalb des Vorranggebietes
anzutreffen. Der Belang ist daher zu streichen.

Vor diesem Hintergrund ist hier eine Einstufung in ,erheblich negative
Umweltausfiihrungen" (orange) vorzunehmen.

Schutzgut Landschaft:

Das Vorranggebiet liegt zwischen der Ortschaft Ehingen und der A81. Aus unserer Sicht
besteht durch die damit einhergehenden baulichen Vorbelastungen keine hohe
Landschaftsbildqualitat mit hoher Eigenart und Vielfalt. Eine Fernwirkung der geplanten
Kiesgrube ist ebenfalls nicht gegeben.

Sehr sicher lieBe sich das Landschaftsbild durch eine dem Rohstoffabbau folgende
Rekultivierung je nach angestrebter Folgenutzungsplanung sogar aufwerten!

Daher ist hier eine Einstufung in ,keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb)
vorzunehmen.

Schutzgut Kultur- und Sachgiiter:

Die einfachen archdologischen Kulturgiiter und Bodendenkmale gehen durch den Abbau
nicht zwangslaufig verlustig, sondern werden vor der Kiesgewinnung erkundet. Und
eventuelle Funde werden sodann dokumentiert und ggf. geborgen. Die untere
Denkmalbehdrde wird in das offentlich-rechtliche Genehmigungsverfahren eingebunden.
Weitergehende MaBnahmen sind mit dieser auf Genehmigungsebene abzustimmen.
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Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)

Daher ist hier eine Einstufung in ,keine erhebliche Umweltausfilhrungen" (gelb)
vorzunehmen.

Insgesamt gibt es fiir dieses Gebiet aus unserer Sicht keine ,,besonders erheblich
negativen" (rot) und maximal zwei ,erheblich negative" (orange) Umweltauswirkungen.
Daher muss fiir das Gebiet in der Gesamteinschatzung anstatt mit ,hohen" lediglich mit
.geringen" Umweltauswirkungen gerechnet werden.

261

317 /05

Kieswerk Hardt GmbH &
Co.KG

78333 Stockach

Standort:
KN-05 SG

3. KN-05 SG Hohenfels (Liggersdorf, Heide)

Aus unserer Sicht kdnnen wir die im Umweltbericht getroffene Gesamteinstufung des
Gebietes nicht nachvollziehen.

Schutzgut Bevodlkerung und Gesundheit des Menschen:

Eine Beeintrachtigung von Erholungsinfrastrukturen ist aus unserer Sicht nicht gegeben,
zumal in diesem Gebiet nicht von einer Haufung &an Er hui urly:sinfr a:str uktu ren die
Rede sein kann. Die bestehenden Wege und StraBen sind nicht allein der freizeitlichen
Nutzung gewidmet. Vielmehr handelt es sich hierbei vorrangig um landwirtschaftlich und
vom normalen Kraftfahrzeugverkehr genutzte Kreis- und LandstraBen. Damit besteht
aufgrund der damit einhergehenden Vorbelastung bereits eine Barriere fiir die
Erholungsnutzung in diesem Gebiet.

Daher ist hier eine Einstufung in ,keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb)
vorzunehmen.

Schutzgut Pflanzen. Tiere und biologische Vielfalt:

Das flachenhafte Naturdenkmal bzw. Biotope liegen nicht mehr innerhalb des geplanten
Vorranggebietes. Die Betroffenheit in der Wirkzone ist zu streichen. Das Beispiel dieser
angrenzenden Biotope in einer ehemaligen Kiesgrube zeigt sehr eindriicklich, welchen
naturschutzfachlichen Wert und Schutzstatus renaturierte Gewinnungsstatten erreichen
koénnen. Mit der Kiesgewinnung in dem Gebiet bietet sich die Moglichkeit, die
bestehenden hochwertigen Biotopsstrukturen auszudehnen und zu vernetzen.

Daher ist hier eine Einstufung in ,keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb)
vorzunehmen.

Schutzgut Wasser:

Der Selgetsweiler Graben ist ein kleineres FlieBgewdsser mit untergeordneter regionaler
Bedeutung, dem ggf. nur bei Starkregenereignissen eine Entwasserungsfunktion
zukommt. Im Bereich des Sicherungsgebietes ist der Selgetsweiler Graben nicht offen
gefiihrt. Denkbar ware hier, dass der Graben zwischenzeitlich verdolt wurde. Eine
Verlegung des Grabens im Zuge eines Kiesabbaus in Richtung Siiden ist demnach
mdglich und stellt an der Funktionalitdt und Gewasserstruktur keine Veranderung dar.

Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen.

Im Zuge der Erarbeitung des erforderlichen 2. Anhérungsentwurfs wird auch der
Umweltbericht liberarbeitet und die Bewertungen entsprechend gepriift. Weitere Details
hierzu sind dem aktualisiertem Umweltbericht zu entnehmen.
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Daher ist hier eine Einstufung in ,keine erheblichen Umweltauswirkungen" (gelb)
vorzunehmen.

Insgesamt gibt es fiir dieses Gebiet aus unserer Sicht keine ,besonders erheblich
negativen” (rot} und maximal zwei ,erheblich negative" (orange) Umweltauswirkungen.
Daher muss fiir das Gebiet in der Gesamteinschatzung anstatt mit ,mittleren" lediglich
mit ,geringen" Umweltauswirkungen gerechnet werden.

262

317 /06

Kieswerk Hardt GmbH &
Co.KG

78333 Stockach

AbschlieBend mochten wir nochmals darauf hinweisen, wie wichtig eine sinnvolle und vor
allem umsetzbare Raumplanung in heutiger Zeit ist.

Der Bedarf an Rohstoffen ist sehr hoch und laut der vom Regionalverband in Auftrag
gegebenen Bedarfsanalyse aus dem Jahr 2016 muss davon ausgegangen werden, dass
der Rohstoffbedarf bis 2055 sicher dauerhaft (iber dem aktuellen Bedarf liegen wird und
eine lineare Entwicklung hierbei nicht zu erwarten ist

Die geplante Rohstoffsicherung bzw. Rohstoffgewinnung wird dagegen aufgrund der
immer aufwendigeren Genehmigungsverfahren und der damit verbundenen sehr
komplexen und leider zu wenig sachlich gefiihrten Offentlichkeitsbeteiligung zunehmend
nicht erfolgreich umgesetzt.

Fiir die Regionalplanung bedeutet das aus unserer Sicht, dass fiir die Fortschreibung des
Teilregionalplanes die Flachenausweisung bei den Vorranggebieten fiir den Abbau sowie
fiir die Sicherung oberflachennaher Rohstoffe groBziigiger geplant werden muss.

Es muss sichergestellt sein, dass eine dezentrale und regional flachendeckende
Rohstoffversorgung auch dann funktioniert, wenn Genehmigungsverfahren sehr lange
andauern oder Genehmigungen fiir die Rohstoffgewinnung nicht erteilt werden.

Die Kieswerk Hardt GmbH & Co. KG bittet hiermit um eine sinnvolle und
zukunftstaugliche Regionalplanung, die es ermdglicht, diese Region mit dem wichtigen
Rohstoff Kies & Sand zu versorgen und zudem den Erhalt unseres Unternehmens zu
sichern.

Die Sicherstellung einer bedarfsgerechten und verbrauchsnahen Versorgung mit
oberflachennahen Rohstoffen ist zentrale Aufgabe der Landes- und Regionalplanung und
somit (bergeordnetes Planungsziel,das in der Planaufstellung verfolgt wird.

Die dezentrale und bedarfsgerechte Versorgung der Bevolkerung mit oberflachennahen
Rohstoffen wird im 2. Anhdrungsentwurf nochmals tiefer betrachtet.
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317 /07

Kieswerk Hardt GmbH &
Co.KG

78333 Stockach

1. Wiederaufnahme und Belassen der Flache KN-10 AG Mihlhausen-Ehingen
(Hardtfeld) in den Entwurf des Teilregionalplans;

2. Wiederaufnahme und Belassen der Flache KN-08 SG Miihlhausen-Ehingen

Aufgrund der geringen Machtigkeit der Flachen oberhalb des Grundwasserkorpers ist ein
Trockenabbau aus regionalplanerischer Sicht nicht sinnvoll. Auf einen "faktischen
Nassabbau" soll verzichtet werden, sodass die Flachen nicht als Vorranggebiet festgelegt
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Standort:
KN-10 AG, KN-08 SG

(GroBsteinisried) in den Entwurf des Teilregionalplans;

werden.

Der Teilregionalplan ermdglicht vom Grundsatz her den Nassabbau.

In Bezug auf die Vorranggebiete fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
Abbaugebiete) ist die voraussichtliche Abbauform mit Ausnahme einer Flache
durchgdngig als Trockenabbau angegeben. Eine Auseinandersetzung auf
regionalplanerischer Ebene mit der Moglichkeit eines kombinierten Trocken-/Nassabbaus
bzw. reinen Nassabbaus ist vorab erfolgt. Im Ergebnis stehen jedoch in Bezug auf die
Abbaugebiete, in denen ein kombinierter Trocken-/Nassabbau aus rohstoffgeologischer
Sicht mdglich und aus Griinden der Ressourcenschonung sinnvoll ware, bei einer nicht
unerheblichen Anzahl wasserwirtschaftliche Aspekte dem Nassabbau entgegen. Aus
Betreibersicht wird die Beantragung eines Nassabbaus und das im Vergleich zum
Trockenaufbau aufwendigere Genehmigungsverfahren vermutlich nur dann sinnvoll sein,
wenn eine Aussicht auf Genehmigung realistisch erscheint und sich der Aufwand fiir dass
nass gewinnbare Volumen lohnt. Bei den in der Region Hochrhein-Bodensee
vorherrschenden durchschnittlichen nur im Nassabbau gewinnbaren Machtigkeiten in
Verbindung mit den FlachengréBen sowie fachrechtlichen/regionalplanerischen
Einschrankungen sind diese Voraussetzungen (in Bezug auf die derzeit geplanten
Abbaugebiete) nach derzeitiger Kenntnislage nicht gegeben.

Bei den langfristig angelegten Vorranggebieten zur Sicherung von Rohstoffen
Sicherungsgebiete) wurde bei Flachen auf denen ein kombinierter Trocken-/Nassabbau
aus rohstoffgeologischer Sicht sinnvoll erscheint, diese Moglichkeit entsprechend als
voraussichtliche Abbauform mit aufgefiihrt. Im Sinne der Nachhaltigkeit des
Rohstoffabbaus und der sparsamen Flacheninanspruchnahme soll vor der Umwandlung
von Sicherungsgebieten in Abbaugebiete die Mdglichkeit des Abbaus bis in das
Grundwasser in bestehenden Abbaugebieten eingehend untersucht werden.
[Tiefergehende Priifungen sind zu einem spateren Zeitpunkt bzw. in einem ggfs.
erforderlichen Raumordnungsverfahren durchzufiihren. Insbesondere in
Wasserschutzgebieten (WSG) und Grundwasserschonbereichen sind entsprechende
hydrogeologische und wasserwirtschaftliche Untersuchungen erforderlich, um abzuklaren,
ob und unter welchen Auflagen Nassabbau denkbar ware. Diese hydrogeologischen und
wasserwirtschaftlichen Untersuchungen sind von Unternehmerseite zu veranlassen.
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317 /08

Kieswerk Hardt GmbH &
Co.KG

78333 Stockach

Standort:
KN-05 SG

3. Anderung und Belassen der Gebietsfestlegung der Fldche KN-05 SG Hohenfels
(Liggersdorf, Heide) in ein Vorranggebiet fiir den Abbau im
Entwurf des Teilregionalplans.

Bitte bestatigen Sie uns den fristgerechten Eingang unserer Stellungnahme - gerne auch
in elektronischer Form.

Die Flache ist in raumlichen Gesamtzusammenhang mit der Flache KN-07 AG Hohenfels
Vogelsang) zu betrachten und zu bewerten. Bei der Gesamtbedarfsbetrachtung ist
aktuell firr die Raumschaft die Festlegung eines Abbaugebietes ausreichend. Die Fldche
KN-07 AG wurde zudem rohstoffgeologisch bereits vertieft gepriift - eine Abbauwiirdigkeit
ist gegeben.

Die Flache KN-07 AG soll weiterhin als Abbaugebiet, die Flache KN-05 SG als
Sicherungsgebiet im Regionalplan festgelegt werden und werden entsprechend im 2.
Anhorungsentwurf dargestellt werden.

250

Stand: 08.07.2020



Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Fortschreibung Teilregionalplan Oberflachennahe Rohstoffe

1. Offenlage (Offenlagezeitraum bis 4. Marz 2019)
Behandlung der eingegangen Anregungen und Bedenken

Ifd.Nr.

St.Nr.

Absender

Anregungen/Bedenken

Abwdgung der Verbandsversammlung (Beschluss: 07.07.2020)
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375/01

Valentini GmbH

79872 Bernau im
Schwarzwald
Standort:

WT-02 AG, WT-03 SG

Sehr geehrter Herr Freitag,
sehr geehrte Damen und Herren,

Anbei unsere Stellungnahme beziiglich des Teilregionalplans fiir unseren Steinbruch in
Bernau Wacht.

Stellungnahme zur Fortschreibung des Teilregionalplans Oberflachennahe Rohstoffe fiir
die Region Hochrhein Bodensee

Unser Steinbruch Bernau Wacht betreiben wir bereits seit 1988 auf einer Flache von 4,5
ha. Im Dezember 2018 haben wir die Genehmigung zur Erweiterung fiir ca. 1,5 ha
erhalten.

Zum Einen handelt es sich bei unserer Stellungnahme um die Gebietsnummer WT-02 AG
(was im Teilregionalplan 2005 schon als Sicherungsgebiet ausgewiesen ist) und um die
Gebietsnummer WT-03 SG.

Die teils negativen Aussagen im Umweltbericht sind fiir uns gréBtenteils nicht
nachvollziehbar , weshalb wir hier Stellung beziehen mdchten.

Auf einer Teilflache der Gebietsnummer WT-02 AG haben wir am 13.12.2018 die
Immissionsschutzrechtliche Genehmigung zur Erweiterung des Steinbruchs vom
Landratsamt Waldshut erhalten. Bereits in der Planungsphase zu dieser, wie auch zu
nachfolgenden Antrdgen zur Erweiterung arbeiten wir in sehr enger Abstimmung mit dem
Landratsamt , Amt fiir Umweltschutz zusammen. Das Landratsamt berticksichtigt alle
offentlichen Belangen und Schutzgiiter in Bezug auf Umwelt, Menschen und Tiere, was in
den Immissionsschutzrechtlichen Genehmigungen dann als Auflagen fiir uns als Betreiber
des Steinbruchs bestimmt wird . Wie auch im Umweltbericht in der Kurzbeschreibung der
Vorhabensflache beschrieben, haben wir fiir die aktuell genehmigte Erweiterungsflache
eine FFH-Relevanzpriifung von einem Fachbiiro durchfiihren lassen, welches zum
Ergebnis kam, dass keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die genannten Natura2000-
Gebiete zu erwarten sind.

AuBerdem haben wir fiir die Erweiterungsflache wie auch den bestehenden Steinbruch
ein Rekultivierungskonzept in Abstimmung mit dem Forst und den Behorden
ausgearbeitet. Auch die Gemeinde Bernau ist sehr interessiert daran, dass der Standort
eines Steinbruchs weiter in Bernau bleibt.

Wir mochten nochmals kurz auf einzelne angesprochene Punkte im Umweltbericht
eingehen . Hier wurde zum Beispiel bei Schutzgut der Verlust eines Wanderweges
angesprochen.

Selbstverstandlich ist eine Umlegung des vorhandenen Wanderweges nicht nur in
unserem, sondern auch im Sinne der Behoérden erforderlich und unumganglich. Mit einer
spateren Rekultivierung wird der Waldlebensraum wieder hergestellt.

Die Umwandlung der Flache WT-02 AG in Abbaugebiet wie die Erweiterung der Flache
WT-03 SG als Sicherungsgebiet sind fiir uns sehr wichtig. Durch neue geologische
Erkenntnisse mussten wir unser Abbaukonzept dem vor Ort auftretenden
Schichtenwachstums des Gesteins anpassen. Dies bedeutet, dass wir erst mit einem
weiteren Abbau Richtung Westen uns in die Tiefe arbeiten kdnnen, um die gewiinschten
Gesteinsmassen zu gewinnen.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen ist eine Uberarbeitung des Gesamtentwurfs
und damit verbunden ein 2. Anhérungsverfahren erforderlich. Im Rahmen der Erstellung
des 2. Anhorungsentwurfs werden alle Flachen nochmals gepriift, bewertet und
gesamthaft abgewogen.

Weitere Details sind den Unterlagen zum 2. Anhérungsentwurf zu entnehmen.
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266

375/02

Valentini GmbH

79872 Bernau im
Schwarzwald
Standort:

WT-02 AG, WT-03 SG

Die Umwandlung der Flache WT-02 AG in Abbaugebiet wie die Erweiterung der Flache
WT-03 SG als Sicherungsgebiet sind fiir uns sehr wichtig. Durch neue geologische
Erkenntnisse mussten wir unser Abbaukonzept dem vor Ort auftretenden
Schichtenwachstums des Gesteins anpassen. Dies bedeutet, dass wir erst mit einem
weiteren Abbau Richtung Westen uns in die Tiefe arbeiten kénnen, um die gewiinschten
Gesteinsmassen zu gewinnen.

Die Aussagen werden zur Kenntnsi genommen.
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